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This study aims to present the year-by-year changes in the sufficiency level of roughage production for
the needs of animal stock in Balikesir. Balikesir has seen a 26.3% increase in total animal stock between
2010 and 2021, reaching 549,432 Animal Units (AU). The share of breed cattle within the total cattle
stock stands at 74.3%, while native breeds comprise only 6.7%. Balikesir ranks third in Tiirkiye for the
stock of breed cattle, and a significant portion of intensive cattle farming operations are located in this
province. Accordingly, it holds a leading position in the mixed feed industry. However, during the same
period (between 2010 and 2021), small ruminant stock also increased by 104.7%. It ranks seventh in
Tiirkiye for the total number of small ruminants and third in the population of Merinos sheep. The
meadow and pastures have become insufficient to meet the needs of the rapidly increasing of the animal
stock since 2009, leading to a shift towards intensive and/or semi-intensive systems in small ruminant
farming. In Balikesir, which has a significant potential for forage crop production, the proportion of
forage crop planting areas within the total arable land is considerably higher than the Turkish average.
To meet the maintenance nutrient needs of the province's livestock through roughage, 2.5 million tons
of high-quality roughage are required. The 1.3 million tons of roughage produced from meadow and
pasture and forage cultivation only meet about 51.2% of the animals' needs. Therefore, the gap in quality
roughage is compensated by low-nutritional-value roughages like straw and stubble or
concentrated/mixed feed sources.
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Bu ¢alisma, Balikesir ili kaba yem {iretiminin ilin hayvan varliginin ihtiyaglarina yeterlilik seviyesinin
yillara gore degisimini ortaya koymak amaciyla hazirlannistir. {lin toplam hayvan varligi 2010-2021
yillar1 arasinda %26,3 oraninda artarak 549.432 hayvan birimine (HB) ulagmustir. Toplam sigir varligi
icerisinde kiiltiir irki sigirlarin pay1 %74,3, yerli irklarin pay1 ise %6,7’dir. Kiiltiir irk1 sigir meveudu
bakimindan Tiirkiye’de iigiincii sirada olup, entansif sigircilik isletmelerinin 6nemli bir boliimii bu
ildedir. Bu potansiyele uygun olarak karma yem sanayisinde 6n siralarda yer almaktadir. Ote yandan
aynt dénemde (2010-2021 yillar1 arasinda) ilin kiigiikbag hayvan sayis1 %104,7 oraninda artmustir.
Balikesir toplam kiiciikbas hayvan sayisi bakimindan Tiirkiye’de yedinci, Merinos 1rki koyun
varliginda {iglincii siradadir. Daha ziyade koyun ve kecilerin yararlandig: ¢ayir ve mera alanlarinin,
2009 yilindan itibaren hizla artan hayvan varliginin ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kalmasi ile
kiigiikbas hayvancilik da belirli 6l¢lide entansif ve/veya yar1 entansif sistemle yapilmaya baglanmustir.
Onemli bir yem bitkileri iiretim potansiyeline sahip olan Balikesir’de, yem bitkileri ekim alanlarmin
tarla alanlar i¢indeki pay1 Tiirkiye ortalamasmin oldukga iizerindedir. ilin hayvan varliginim yasama
pay1 besin maddesi ihtiyaglarin1 kaba yemlerle karsilamak icin 2,5 milyon ton kaliteli kaba yem
gerekmektedir. Cayir ve meralar ile yem bitkileri yetistiriciliginden saglanan 1,3 milyon ton kaba
yem, ihtiyacin ancak %51,2’sini karsilamaktadir. Bu nedenle yem a¢ig1 saman ve aniz gibi besleme
degeri diisiik kaba yemler veya kesif/karma yem kaynaklari ile karsilanmaya caligtimaktadir.
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Giris

Balikesir cografi konumu, iklim 6zellikleri ve elverisli
arazileri ile hayvan varlig1 ve hayvansal iiretim bakimimdan
Tiirkiye’nin onde gelen illerindendir. ilin 2010 yilinda
toplam 435.090 hayvan birimi (HB) olan toplam hayvan
varligl, 2021 yilinda %26,3 oraninda artarak 549.432
HB’ne yiikselmistir. Bunda hayvancilik ve yem bitkileri
desteklerindeki artisin rolii oldugu sdylenebilir. Ornegin,
tarimsal amagh transferler igerisinde hayvancilik
desteklerinin pay1 2010 yilinda %19,9 iken 2021 yilinda
%30,1’e kadar yilikselmistir (HMB, 2023). Toplam sigir
varlig1 igerisinde kiiltir irklarinin paymin %74,3, yerli
irklarin paymnin da %6,7 oldugu Balikesir, Tiirkiye’de
kiiltir ki1 sigir varlign bakimmdan {iglincli siradadir
(TUIK, 2023a). Tirkiye’deki entansif sigircihik
isletmelerinin 6nemli bir bolimii Balikesir’de faaliyet
gostermektedir. Buna uygun olarak da karma yem
sanayisinde %7,7’lik pay1 ile Konya, Izmir ve Manisa’nin
ardindan dordiincii sirada bulunmaktadir (Anonim, 2023a).
ilin 6zellikle giineydogu ve giineybatisindaki daglik
yorelerde yerli irklar ile meraya dayali sigir yetistiriciligi
agirhiktadir (Hanoglu Oral ve ark., 2021a).

Balikesir’de 2010-2021 yillart arasinda kiigiikbas
hayvan say1s1 %104,7 artarak 1.685.029 basa ulasmustir. il
toplam kiicikkbag hayvan sayist bakimindan Tirkiye’de
yedinci, Merinos 1rki koyun varligi bakimindan iigiincii
sirada yer almaktadir (TUIK, 2023a). Bolgede 2009
yilindan itibaren hizla artan koyun varligmmin da etkisiyle
mera alanlar1 yetersiz kalmaya baslamis, bunun sonucu
olarak da yar1 entansif ve entansif tarzda kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi, oOzellikle de entansif kuzu besiciligi
yayginlasmistir. Ancak bolgenin daglik yorelerinde
kiiclikbas yetistiriciligi ekstansif olarak siirdiiriilmektedir
(Hanoglu Oral ve ark., 2021b).

Hayvancilik isletmelerinde iiretim maliyetinin %60-
70’ini yem girdileri olusturmaktadir. Kaba yemler
ruminantlarin beslenme fizyolojilerine uygun olmalarinin
yan sira, kesif yemlere gore daha ucuz olduklarinda
isletmelerin yem maliyetini de diistirmektedirler (Algigek,
2021). Ruminant yetistiriciliginde kaba yemler ¢ok dnemli
olup, kaba yemsiz saglikli ve ekonomik bir ruminant
yetigtiriciligi hemen hemen miimkiin degil iken,
Tirkiye’de 6zellikle sigir besisi ve siit sigir1 yetistiriciligi
cogunlukla kesif yem agirlikli yiiriitilmektedir. Bu tercih
veya zorunluluk hem maliyetleri ve disa bagimliligi
artirmakta hem de sigirlarda metabolizma hastaliklar1 ve
sindirim bozukluklarinin ¢ogalmasina neden olmaktadir.
Ayrica son 5 yilin ortalamasi olarak iretilen fabrika
yeminin  %48,3’liniin ithal yem hammaddelerinden
saglanmast (Anonim, 2023a) da kirmizi et ve siit {iretim
maliyetlerini olumsuz etkilemistir.

Kaliteli kaba yemler, cayir-mera alanlart ve yem
bitkileri olmak iizere baslica iki kaynaktan saglanmaktadir.
Bunlara belirli lgiide c¢alili mera yemleri de eklenebilir.
Balikesir’de meralar gerek alan gerekse kalite ve verim
bakimindan yetersizdir. Bu nedenle kaliteli kaba yem
acigimt kapatmak igin oncelikle yem bitkileri iiretiminin
artirilmasi gerekmektedir. Ancak giiniimiizde insan niifusu
ve gelir diizeyinin giderek artmasi, ister istemez hayvansal
iirlinlere olan talebi artirmakta, bu da gida-yem rekabetini
daha cok tesvik etmektedir. Ornegin, halihazirda tarla
alanlarinin %41,7’si yem (ot + tane) iiretimine ayrildig:

i¢in bitkisel kokenli gida iiretimine tahsis edilen kismi
azaltmistir (Gokkus & Coskun, 2023). Onemli bir yem
bitkisi tiretim potansiyeline sahip olan Balikesir’de ise yem
bitkileri ekim alanlarinin tarla alanlari igindeki payi
(%37,1), Tirkiye ortalamasinin (%15,4) da oldukga
iizerinde olup, il 3 milyon tonun iizerinde {iretim (yesil ot
+ hasil) gerceklestirmektedir (TUIK, 2023b). Bu durum
yem bitkileri iiretimini artirmanin hem dogrudan ekim
alanini artirmak hem de 6neriler kisminda belirtildigi gibi
farkli yollar ile miimkiin olabilecegini gostermektedir.
Tiirkiye’de kaba yem {iretiminin mevcut durumunu ve
hayvan varligina yeterliligini ortaya koyan birgok
degerlendirme yapilmis olmasina karsilik (Acar ve ark., 2020;
Acikgdz, 2018; Alcigcek, 2021; Hanoglu Oral & Gokkus,
2021; Okceu, 2020; Ozkan, 2020), farkli ekolojik bolgelerde
yer alan iller i¢in yapilan ¢alismalar (Bigak¢t & Acikbas,
2018; Hanoglu Oral, 2022; Temel & Sahin, 2011; Turan ve
ark., 2015; Uslu ve ark., 2020; Yavuz ve ark., 2020) daha
siirlt kalmigtir. Bu arastirmada, Balikesir ilinde kaba yem
dretiminin hayvan varligmm ihtiyaglarina yeterliligi ele
alinmigtir. Tlrkiye’de 1980 yilinda doruk noktasina ulasan
hayvan say1si, 2009 yilina kadar siirekli azalmis ve sonrasinda
yeniden artis egilimine girmistir. Bu durum gz Oniine
alinarak, Balikesir ilindeki kaba yem iiretimi ile giftlik
hayvanlarinin ihtiyaglari arasindaki iligki 6zellikle 2010 ile
2021 yillar1 arasindaki siireg ele alinarak degerlendirilmistir.

Materyal ve Yontem

Kaba yem Uretiminin Hesaplanmast

Calismada oOnce Balikesir’de ¢esitli kaynaklardan
saglanan kaba yem miktar1 tahmin edilmis, daha sonra
ildeki s1g1r, manda, koyun ve ke¢i varliginin hayvan birimi
(HB) cinsinden degerleri hesaplanmistir. Biiyiikbas ve
kiiciikbas hayvan varligi, ¢ayir ve mera alanlari, tahil ve
yem bitkileri ekim alanlar1 ve bunlarin tiretimine iligkin
degerler TUIK veri tabanindan, yem hammaddeleri
ithalatina iliskin veriler ise Tiirkiye Yem Sanayicileri
Birligi’nden saglanmustir.

Uzerinde durulan doénemde, yani 2010-2021 yillart
arasinda bitkisel ve hayvansal {iretimde yillik ortalama
degisim hizlariin (YDH, %) hesaplanmasinda;

YDH = ((Y‘“ )Un - 1) x 100 (1)

t—n

esitliginden yararlanilmistir (Kaya Kuyululu, 2012; KB,
2014). Bu esitlikte Y; = son yilin (2021) iiretim degeri,
Y= ilk yilin (2010) iiretim degeri, n= son yil ile ilk yil
arasindaki siireyi ifade etmektedir.

Cayir ve meralardan saglanan iiretim: Cayir ve mera
alanlarma iligkin veriler Balikesir il Tarim ve Orman
Midiirliigii kayitlarindan alinmistir (Anonim, 2023b). Bu
degerler ile ildeki ¢ay1r ve meralarin birim alana yillik kuru
ot verimleri (Gokkus, 2022a) carpilarak toplam kuru ot
iiretimi hesaplanmustir.

Calili meralardan saglanan iiretim: Halen ozellikle
kiiciikbag hayvan merast olarak kullanilmakta olan ve
bozuk orman olarak siniflandirilan meralara iliskin veriler
Balikesir Orman Bolge Miidiirliigii kayitlarindan (Anonim,
2023c) alinmus, bu degerler ile s6z konusu alanlarin birim
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alana otlanabilir yem miktarlar1 (Gokkus,
carpilarak toplam yem {iretimi hesaplanmustir.

Yem bitkilerinden saglanan iiretim: 1ldeki yem bitkileri
ekim alanlar1 ve iiretimine iliskin veriler TUIK veri
tabamindan (TUIK, 2023b) alinmus, iiretilen yesil yem
miktarindan kuru ot iiretimini hesaplamak i¢in muisir silaji
ve hasili tiretimi 0,33, diger yem bitkileri tiretimi de 0,25
katsayist ile ¢arpilmigtir (Tan, 2017).

Saman iiretimi: Tahillarda tane ve sap agirhigl
biyokiitle, tane veriminin biyokiitle verimine orani ise
hasat indeksi (HI) olarak tanimlanmaktadir (Donald &
Hamblin, 1976). Hasat indeksi veya saman/tane orani gibi
biyokiitlenin unsurlarina iligkin dagilinm ile ilgili bircok
kriter, hasatta elde edilen tane veriminden, biyokiitlenin
diger unsurunu/unsurlarmi driin - artiklarii  tahminde
yaygin olarak kullanilmaktadir (Matias ve ark., 2019). Bu
calismada sap verimini tahmin etmek i¢in;

. TV
HI = (TV+SV

2022b)

) x 100 )

seklinde ifade edilen (Soylu & Sade, 2003) hasat indeksi
(HI) esitliginden yararlamlmistir.  Esitlikte; TV = tane
verimini, SV = sap verimini ifade etmektedir. Buradan
tahillarin saman verimi (SV) ise;

1-HI
SV = (?) x TV 3)
esitliginden  yararlanilarak (Dai et al, 2016)
hesaplanmustir. Tane icin hasat edilen tahillarda

biyokiitlenin bir kismu kdk ve aniz olarak tarlada kalir.
Ayrica topraga bagli kalmayan sapin bir kismi da gesitli
nedenlerle toplanamaz. Bir bagka ifade ile yem veya baska
bir amagla kullanilamaz. Bu durumda tane disinda kalan ve
toplanarak cesitli sekillerde degerlendirilen kismi ayrica
hesaplamak gerekir. Bu ¢alismada s6z konusu kisim, yani
tane disinda toplanabilecek  biyokiitlenin  toplam
biyokiitledeki pay1 igin “yararlanilabilir sap orani (YSO)”
veya “samana doniisiim katsayis1 (SDK)” ifadeleri uygun
bulunmustur. Bu durumda tanima da bagli kalinarak
yararlanilabilir sap agirligi (YSA) da;

(1—-HI) x TV

YSA =SV x SDK=YSA = SDK x i 4
esitligiyle hesaplanmistir. Goriilecegi lizere bu esitlikte sag
yanin ikinci unsuru tane digsindaki biyokiitleyi verir.
Dolayistyla bu deger SDK ile g¢arpilarak toplam
yararlanilabilir sap agirligi hesaplanmis olur.

Ilde iiretilen tahillarin (4) numarali esitlik ile hesaplanan
saman yararlanilabilir sap aguligini tahminde kullanilan
degiskenlerden hasat indeksi ve samana doniisiim katsayilari

Cizelge 1’de verilmistir. Tane verimleri ise TUIK veri
tabamindan saglanmustir (TUIK, 2023b).

Anizlardan saglanan ot: Bu calismada aniz olarak
tarlada kalan, dolayist ile amz otlatma suretiyle
yararlanilabilecek  biyokiitle miktart (4) numarali
esitlikteki SDK degiskeni yerine tarlada kalan sap oram
(TKS) olarak ifade edilebilecek (1-SDK) degeri yazilarak
hesaplanmistir. Hesaplamalarda tane disindaki
biyokiitlenin, yani sapin bugday, cavdar ve tritikale igin
%30’u, arpa ve yulaf i¢cin de %25’inin aniz olarak tarlada
kaldigi, bunlarin da ancak %30’unun hayvanlar tarafindan
otlandig1 kabul edilmistir.

Hayvan Varhiginin Hesaplanmasi

Farkli tiirleri bir arada ifade edebilmek i¢in ruminant
hayvan sayilart Altin ve ark. (2021) tarafindan belirtilen
katsayilar ~ kullanilarak  HB’ne  doniistiiriilmiistiir.
Hesaplamalarda 500 kg canli agirliga sahip bir inek 1 HB
kabul edilmistir.

Kaba Yem Ihtiyacinin Tahmini

Ciftlik hayvanlarinin yasama payr besin maddesi
ihtiyacini kargilamak i¢in giinliik kuru ot ihtiyaci, 500 kg
canli agirhiktaki bir hayvanin agirhgmin %2,5°1 kadar kuru
madde tiketmesi gerektigi dikkate alinarak, 12,5 kg/giin
olarak almmistir (Altin ve ark.,, 2011). Kaba yem
iiretiminde ¢ayir ve mera alanlari ile yem bitkilerinden elde
edilen kaliteli kaba yemlerin yani sira tahil iiretiminin
ikincil trtinleri olan sap-saman ve anizdan saglanacak
iiretim de dikkate alinmistir. Hesaplamalarda cayir alanlari
ve yem bitkilerinden elde edilen kuru ot ve samanin
timiiniin, meralardan saglandig1 tahmin edilen kuru otun
yarisinin  tiiketildigi  (Gokkus 2019), anizlarin da
%30’unun otlandig1 (Deniz ve ark., 2010) kabul edilmistir.

Sonuclar ve Tartisma

Kaba Yem Uretimi

Ham seliiloz igerikleri %18’den yiiksek, buna kargilik
protein ve enerji seviyeleri cogu kesif yemden diisiik olan
bitkisel  kokenli  yemler kaba yemler olarak
adlandirilmaktadir (Kutlu ve ark., 2005). Kaba yemleri;
cayir-meralar ve c¢alili alanlardan elde edilenler, yem
bitkisi olarak tiretilenler, tahil samani gibi bitki artiklar1 ve
aniz olarak siralamak miimkiindiir. Otsu ve ¢alili meralar
ile anizlardan ¢cogu kez hayvanlar otlatilarak yararlanirken,
cayir otlari, iiretilen yem bitkileri ve samanlar ise tireticiler
tarafindan hayvanlarin tiiketimine sunulur.

Caywr ve meralarin ot iiretimi: Balikesir ilinin toplam
alan1 (goller dahil) 1.447.300 ha olup, bunun %44,9’unu
ormanlar, %27,0’ 11 tarim arazileri, %5,7’sini ise gayir ve
mera alanlart olusturmaktadir (Cizelge 2).

Cizelge 1. Tahillarin saman verimini tahminde kullanilan hasat indeksi ve samana doniisiim katsayisi
Table 1. Harvest and feeds/total vegetative biomass index used to estimation straw yield of cereals

Tahillar Hasat indeksi Samana doniisiim Tarlada kalan sap Anizdan yararlanma
(HI) katsayis1 (SDK) orani (TKS) orani
Bugday 0,30 0,70 0,30
Arpa 0,35 0,75 0,25
Cavdar 0,25 0,70 0,30 0,30
Yulaf 0,30 0,75 0,25
Tritikale 0,30 0,70 0,30
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Cizelge 2. Balikesir ili arazilerinin kullanim sekillerine gére dagilimi

Table 2. Land use in Balikesir province

Arazinin kullanim amac1 Alani (ha) Toplam alana orani (%)
Tarim alanlari 391.141 27,0
Cay1r ve meralar 82.482 5,7
Orman alanlar1 649.115 449
Tarim dis1 alanlar 324.562 22,4
Toplam 1.447.300 100,0

Kaynak: Anonim (2023b), TUIK (2023b)

Cizelge 3. Balikesir ilinde ¢ayir-mera alanlarinin ilgelere gore dagilimi ve kuru ot tiretimleri
Table 3. Distribution of meadows and pastures and hay production by districts in Balikesir province

Tlgeler Cayir-mera alani (da) Pay1 (%) Faydali ot (kg/da) Uretim (ton)
Altieyliil 132.200 16,0 100 13.220
Ayvalik 15.320 1,9 50 766
Balya 37.370 4,5 70 2.616
Bandirma 62.570 7,6 90 5.631
Bigadig 89.270 10,8 70 6.249
Burhaniye 4.050 0,5 50 203
Dursunbey 61.600 7,5 50 3.080
Edremit 1.900 0,2 50 95
Erdek 8.060 1,0 40 322
Gomeg 2.500 0,3 40 100
Gonen 77.260 9,4 100 7.726
Havran 11.510 1,4 40 460
fvrindi 28.490 3,5 80 2.279
Karesi 90.970 11,0 100 9.097
Kepsut 54.870 6,7 80 4.390
Manyas 40.780 4,9 100 4.078
Marmara 3.570 0,4 50 179
Savastepe 13.810 1,7 70 967
Sindirg1 57.150 6,9 70 4.001
Susurluk 31.560 3.8 90 2.840
Toplam 824.810 100,0 68.298

Kaynak: Anonim (2023b); Gokkus (2022a)

fldeki 82.482 ha olan gayir-mera alanimin (Anonim,
2023b) toplamdaki pay1 Tiirkiye’deki pek ¢ok bolge ve
ilden oldukca farklidir. Ornegin, Tiirkiye’deki mera
alanlarinin %38,9’u Dogu Anadolu, %3,9’u Marmara
Bolgesinde (Altin ve ark., 2011) bulunurken, %0,6’s1
Balikesir ilinde (Anonim, 2023b) bulunmaktadir. Bu
durum Balikesir'deki mera alanlarinin Tiirkiye geneline
gore ne kadar farkli oldugunu acikca ortaya koymaktadir.

Balikesir’deki c¢ayir-mera alanlarinin ilgelere gore
dagilimi ve kuru ot iiretimleri Cizelge 3’te verilmistir.
Cayir-mera alanlarinin toplam yiiz dlglimde paymin en
yiiksek oldugu ilge %16 ile Altieyliil’diir. Bunu Karesi
(%11,0), Bigadi¢ (%10,8) ve Gonen (%9,4) ilgeleri
izlemektedir. Buna karsilik Marmara adasi ile kiy ilgeleri
olan Burhaniye, Edremit ve Gome¢’te ¢ayir-mera alanlari
oldukca kisithdir. Bu alanlarinin faydali ot miktarlari
ilgelere gore 40-100 kg/da arasinda degismekte (Gokkus,
2022a) olup, ilin toplam kuru ot iiretimi 68.298 ton olarak
hesaplanmustir (Cizelge 3).

Uzun yillar bilingsiz bir sekilde siirdiiriilen zamansiz ve
agir otlatmalar (Gokkus, 2020), ildeki meralarm verim
giiclerini kaybetmesine ve otlatmaya karsi direngli olan
istilact tiirlerin yerlesmelerine imkan saglamistir. Dogal
ekosistemleri kolayca istila eden bu tiirler, meralarin
floristik yapisini degistirerek kalitelerinin diismesine ve tiir
zenginliginin azalmasina sebep olmustur.

flde sanayi ve turizm sektérlerinin gelismesinden
dolay1 mera alanlarindaki daralmanin yani sira, meralarin
ot verimi ve kalitesinin de diismesi, hayvansal liretime olan
katkisini azaltmistir. Bu durum meraya dayali hayvan
yetistiriciligini geriletirken entansif hayvancilifi yaygin
hale getirmistir (Yildinm & Hazar Kalonya, 2021).
Nitekim yapilan bir ¢aligmada 10 bas ve daha az inegi olan
isletmelerden meradan yaralananlarin  oram1  %10,3
bulunmustur (Mat & Cevger, 2020).

Calily meralarn tiretimi: Fundaliklar, makilikler, ¢alili
meralar keci ve kismen de koyun yetistiriciliginin 6nemli
kaba yem kaynaklar1 arasindadir. Kurak ve yar1 kurak
iklim bolgelerinde, otsu tiirlerin sararip besin degerlerinin
distiigli yaz aylarinda ve biiylimenin durdugu kis
donemlerinde otlanan ¢ali tiirleri 6nemli bir yem kaynagi
olusturmaktadir (Dokiilgen & Temel, 2015; Gokkus,
2018). Bozuk (veya bosluklu kapali) orman olarak
nitelenen bu alanlar, agaglarin tepe catilarinin %10°dan az
oranda alani 6rttiigli ormanlardir (OGM, 2021). Yani bu
alanlarm  %90’inda aga¢ degil, c¢ali ve otsu tiirler
bulunmaktadir. Bu tiir bitki ortiilerinin diinyada “calili
mera” olarak kabul edildigini belirten Gokkus (2019),
2012 yilinda bu alanlarin 11,5 milyon ha oldugunu
bildirmis ve s6z konusu alanlarda iiretilen ve hayvanlarin
yararlanabilecegi toplam yem miktarini da 11,3 milyon ton
olarak tahmin etmistir. Ancak OGM (2021) tarafindan
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yayinlanan verilere gore 2020 yilinda bozuk orman (¢alili
mera) alanlar1 9,7 milyon hektara gerilemistir.

Balikesir’in arazi varlig1 igerisinde 649.115 ha (%44,9)
ile orman ve fundaliklar ilk siray1r almakta, bu alanin
yaklasik 240.975 ha’m ¢alili meralar olusturmaktadir
(Anonim, 2023c). Calili meralarin %16,1’i Dursunbey
ilcesinde bulunmakta, bu ilgeyi Ivrindi (%10,3), Balya
(%9,0), Bigadi¢ (%38,9) ve Sindirgi (%38,0) izlemektedir.
Buna karsilik Marmara ve Ege Denizi’ne kiyist bulunan
ilgelerde ¢alili mera alanlar1 olduk¢a smirlidir. Bu
meralarin otlanabilir yem miktar1 80-120 kg/da arasinda
degismekte (Gokkus, 2022a) olup, toplam yem fiiretimleri
251.757 ton olarak hesaplanmistir (Cizelge 4).

Yem bitkileri iiretimi: Yem Dbitkileri iiretimi
isletmelerin kaba yem ihtiyacinin karsilanmasinda ¢ayir ve
meralardan daha giivenli ve siirdiiriilebilir bir se¢enektir.
Ozellikle siit sigirlari  ile  entansif  kiiiikbas
yetistiricilerinin énemli bir kismi ya hayvanlarint meraya
¢ikaracak imkanlara sahip degildirler veya bdyle bir
uygulamayi tercih etmemektedirler. Zira meralarin kuru ot
verimi ve biiylime siiresine bagl olarak entansif ruminant

isletmeleri kaba yem ihtiyaglariin biiyiik bir boliimiinii
ancak yem bitkileri ve/veya saman basta olmak {izere
bitkisel {iretimin yan {irinleriyle karsilayabilmektedirler.
Ozellikle kaliteli kaba yem kullanma gabasinda olan
entansif siit sigirciligr isletmeleri ihtiyaglarii kaba yem
ireterek ve/veya satin alarak karsilama yoluna
gitmektedirler. Yetistiricilerin kaba ve kesif yem iiretimini
kendi isletmelerinde yapmalari siit maliyetini diisiirmede
onemli rol oynamaktadir. Bu sebeple Balikesir’deki siit
sigircilign isletmeleri kullandiklar1 kaba yemin ortalama
%68,3’tinti kendileri iiretmektedirler (Mat & Cevger,
2020). Bu oran Mersin, Adana, Osmaniye ve Hatay gibi
illerde %30,7’ye kadar diismektedir (Ozer & ikikat Tiimer,
2021).

Balikesir’de nadas alanlar1 hari¢ tarla alanlarinin
%37,1’inde (94.511 ha) yem bitkisi ekilmistir. Bu oran
%15,4 olan Tiirkiye ortalamasiin (TUIK, 2023b) oldukca
iizerindedir. {lde 2010-2021 yillar1 arasinda tarla alanlart
icerisinde yem bitkileri ekilen alanin oram1 %14,3’ten
%37,1’e ylikselmistir (Cizelge 5).

Cizelge 4. Balikesir ilinde ¢alili meralarin dagilimi ve yem tretimleri
Table 4. Distribution of shrublands and forage production in Balikesir province

Tlgeler Calili meralar (da) Pay1 (%) Otlanabilir yem (kg/da) Yem iiretimi (ton/y1l)
Altieyliil 16.883 7,0 120 20.260
Ayvalik 3.681 1,5 100 3.681
Balya 21.758 9,0 100 21.758
Bandirma 2.894 1,2 120 3.473
Bigadig 21.344 8,9 100 21.344
Burhaniye 4.679 1,9 100 4.679
Dursunbey 38.908 16,1 100 38.908
Edremit 3.447 1,4 100 3.447
Erdek 3.147 1,3 100 3.147
Gomeg 1.585 0,7 100 1.585
Gonen 12.605 52 120 15.126
Havran 9.276 3,8 100 9.276
Tvrindi 24.850 10,3 100 24.850
Karesi 11.793 4,9 120 14.152
Kepsut 14.653 6,1 100 14.653
Manyas 8.843 3,7 120 10.612
Marmara 4211 1,7 80 3.369
Savastepe 12.010 5,0 100 12.010
Sindirg1 19.303 8,0 100 19.303
Susurluk 5.105 2,1 120 6.126
Toplam 240.975 100,0 251.757

Kaynak: Anonim (2023c); Gokkus (2022b)
Cizelge 5. Balikesir ilinde yem bitkileri ekim alanlar1
Table 5. Forage crops area in Balikesir province
Yem bitkileri ekim alanlar1 (ha)

Yillar Fig Yonca SM Yulaf  Bugday iC Diger  Toplam Tarla alani (ha)
2010 15.961 2.814 19.392 - - - 669 38.836 271.242
2015 11.446  3.882 27.049 19.979 11.820 70 5.120 79.366 269.129
2021 5.658 5.945 34.361 28.408 6.102 6.180 7.858 94.511 254.542
YDH* -9,0 7,0 5,3 6,0 -10,4 110,8 25,1 8,4 -0,6

Tarla alani icerisindeki pay1 (%)
2010 5,9 1,0 7,2 0,0 0,0 0,3 14,3 100,0
2015 4,3 1,4 10,1 7,4 0,0 1,9 29,5 100,0
2021 2,2 2,3 13,5 11,2 2,4 3,1 37,1 100,0

SM: Silajlik mustr; IC: Ttalyan ¢imi; * YDH: 2010-2021 (yulaf, bugday ve Italyan ¢iminde 2015-2021) aras1 y1llik ortalama degisim oran1 (%) Kaynak:

TUIK (2023b)
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Cizelge 6. Balikesir ilinde yem bitkilerinden iiretilen yesil ve kuru ot miktarlari
Table 6. Total green forage and hay production in Balikesir province

Fig Yonca Silajlik misir Yulaf Bugday ltalyan ¢imi  Digerleri Toplam
Yillar PRSI
Yesil ot liretimi (ton)
2010 107.649 42.708 864.351 0 0 0 9.422 1.024.130
2015 69.961 68.048 1.239.092 146.678 58.500 403 57.343 1.640.025
2021 118.608  260.775 1.795.638 612.373 132.035 181.262 179.573  3.280.264
YDH* 0,9 17,9 6,9 26,9 14,5 176,8 30,7 11,2
Kuru ot iiretimi (ton)**
2010 26.912 10.677 285.236 0 0 0 2.356 325.181
2015 17.490 17.012 408.900 36.670 14.625 101 14.336 509.134
2021 29.652 65.194 592.561 153.093 33.009 45.316 44.893 963.717
Toplam kuru ot iiretimindeki pay1 (%)

2010 8,3 3,3 87,7 - - - 0,7
2015 3.4 3,3 80,3 7,2 2,9 0,0 2,8
2021 3,1 6,8 61,5 15,9 3,4 4,7 4,7

* YDH: 2010-2021 aras1 yillik degisim hizi, % (yulaf, bugday ve Italyan ¢iminde 2015-2021 arast), ** Kuru otun hesaplanmasinda yesil otlar igin 0,25,

silajlik musir igin 0,33 katsayist kullamlmustir. Kaynak: TUIK (2023b)

Cizelge 7. Balikesir ilinde yem bitkileri ekim alanlar1 ve iiretimlerinin ilgelere gore dagilim
Table 7. Distribution of forage crops areas and production by districts in Balikesir Province

leel Ekim alam Kuru ot liretimi
geler ha Pay1 (%) ton Pay1 (%)
Altieylil 14.666 15,5 175.403 18,0
Ayvalik 2.199 2,3 27.658 2,8
Balya 4.530 4,8 32.039 3,5
Bandirma 2.702 2,9 30.496 3,1
Bigadig 4821 5,1 62.883 6,4
Burhaniye 1.003 1,1 13.663 1,3
Dursunbey 3.724 3,9 23.713 2,6
Edremit 454 0,5 7.820 0,7
Erdek 159 0,2 530 0,1
GOmeg 403 0,4 6.258 0,6
Goénen 8.211 8,7 72.016 7,7
Havran 137 0,2 1.937 0,2
Ivrindi 6.177 6,5 52.883 5,6
Karesi 8.674 9,2 83.301 8,7
Kepsut 7.815 8,3 73.479 7,9
Manyas 8.788 9,3 100.451 10,2
Marmara 84 0,1 879 0,1
Savastepe 6.281 6,7 52.669 5,5
Sindirg1 6.384 6,8 51.745 5,4
Susurluk 7.303 7,7 93.896 9,5
Toplam 94.511 100,0 963.717 100,0

Kaynak: TUIK (2023b)

Balikesir’de 2010 yilinda 325.181 ton olan kuru ot (ve
silaj) tiretimi yaklasik {i¢ kat artarak 2021 yilinda 963.717
tona ulagmistir. Gerek ekim alani gerekse tiretim miktari
bakimindan 6nde gelen yem bitkileri silajlik misir, yulaf ve
yoncadir. Bu {i¢ bitkinin toplam kuru ot iretimi
icerisindeki pay1 %84,1 olmustur (Cizelge 6). Bu siiregte
kaba yem iretimini miktar ve kalite bakimindan
iyilestirmek i¢in, daha iyi kiitle verimi ve besin kalitesine
sahip yem bitkileri sisteme dahil edilmis ve ot iretimi
amagh yulaf ve bugday ile italyan ¢imi ekim alani ve
tiretimi de hizla artmustir.

Yem bitkileri tretimi Altieyliil (%18,0), Manyas
(%10,2) ve Susurluk (%9,5) ilgelerinde yogunlasmuistir.
Buna karsilik kiy1 kesimlerde yer alan 5 ilgenin (Edremit,
Gomeg, Havran, Marmara ve Erdek) her birinin yem
bitkileri tiretimindeki paylar1 %1 in altindadir (Cizelge 7).

Balikesir Tiirkiye’deki toplam yem bitkileri iiretimi
bakimindan Konya ve Izmir’in ardindan iiciincii sirada
olup, yulaf otu iiretiminde birinci, silajlik misir iiretiminde
ise {igiincii swradadir (TUIK, 2023b). Bu degerler
Balikesir’de siit sigirciligi basta olmak {izere entansif
yetigtiriciligin yayginlastigini, dolayisiyla kaba yem
iretiminin silajlik misir ve yulaf otu agirlikli yapildigini
gostermektedir. Biiyiikbas ve kiigiikbag hayvan sayisindaki
artisin yani sira ozellikle kiiltiir ve melez sigirlarin fazla
olusu, kaliteli kaba ve kesif yem ihtiyacim daha da
artirmistir. Bu nedenle son yillarda silajlik misir, yulaf otu
ve yonca liretiminin hizli bir sekilde artmasi (Cizelge 6),
bu degisimin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Yiiksek
verimli siit ineklerinin en yiiksek {iretkenligi ve karlilig
oncelikle besleme yonetimine baglidir. Beslemede dnemli
bir yonetim hedefi, enerji alimmi en st diizeye
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¢ikarmaktir. Misir silaji, yiiksek enerji igerigi ve tiikketim
seviyesine sahip olmasindan dolayr entansif yetistirilen
ruminant (6zellikle siit inekleri) rasyonlarinin vazgegilmez
bilesenidir (Fernandez ve ark., 2004; Malekkhahi ve ark.,
2023). Dogal mera alanlarinin hayvanlarin besin maddeleri
ihtiyacim1  gerek nitelik  gerekse nicelik olarak
karsilayamadigi durumlarda yulaf, bugday ve Italyan ¢imi
otu da hayvan beslemede iyi bir segenek olusturmaktadir.
Saman iiretimi: Tahil samanlari tane harmanindan geriye
kalan sap, kavuz ve yaprak artiklari olup, ayrica %0,1-0,2
oraninda elek alt1 tane igerebilmektedir (Staniforth, 1979).
Aniz yiiksekligi bitkinin alt kisimlarinm, 6zellikle
saplarmin, ist kisimlardaki dokulara gore daha diisiik
sindirilebilirlige sahip olmalarindan dolay1 saman kalitesini
etkilemektedir. Ornegin 20 cm'de hasat edilen arpa, dipten
hasat edilen arpadan daha yiiksek besleme degerine sahip
saman iretmektedir. Ancak, anizin yiiksek olmasi toplam
saman verimini diisiirmektedir (McCartney ve ark., 2006).
Saman verimi ayrica {iriin verimine, ¢eside, tarimsal
uygulamalara, bolgeye ve iklim sartlarmna  gére
degismektedir. Hasat edilen saman verimi, tarladan toplama
sirasindaki teknik ve cevre sartlar1 sebebiyle toplam tiretilen
saman veriminden daha diisiik olmaktadir (Scarlat ve ark.,
2019). Tahil samaninin besleme degeri ve lezzetinin diisiik
olmasi, verimli kullanimin1  kisitlamaktadir. Rumen
yikiminin ve sindirilebilirligin ¢ok diisiik olmasi, samanin
stit sigirlarinda yem kaynagi olarak kullaniminin dniindeki
en 6nemli kisitlardan birisidir (Wang ve ark., 2022).
Balikesir’de 2010 yilinda 171.942 ha olan tahil ekim
alan 2021 yilinda 128.313 ha’a gerilemistir. Toplam tahil
ekim alani icerisinde bugdayin pay1 %78.,4, arpanin pay1
%13,0, cavdarin pay1 ise %5,6 olarak gerceklesmistir.

Ekim alanlarindaki azalmaya bagli olarak iiretilen saman
miktar1 da diismii, 2010 yilinda 719.439 ton olan toplam
saman iiretimi 2021 yilinda 652.159 tona inmistir. Toplam
saman iiretiminin %77,6’s1 bugday, %11,2’si ise arpadan
gelmigstir (Cizelge 8).

Anizlardan saglanan yem: Aniz, tarlalarda hasat ve
harman sonrasinda toprak yiizeyinde kalan kdok, sap,
yaprak ve bitki parcasi gibi atiklarin tiimiiniin ortak adi
olup, yaz mevsiminde otlayan hayvanlara 6nemli seviyede
yem saglamaktadir. Tahil ekim alanlarindan elde edilen
saman konusunda cesitli tahminler bulunmasina ragmen,
hayvanlarin anizlardan ne 6l¢ilide yararlandiklarina iliskin
¢ok az ¢aligma vardir. Sanliurfa’da yapilan bir arastirmada
(Deniz ve ark., 2010), bugdayda ortalama boy 100 cm ve
birakilan aniz yiiksekligi 20 cm oldugunda, tim sap
agirhginin %34’Uniin  tarlada kaldigit ve amizin da
%30’unun hayvanlar tarafindan otlandig1 bildirilmistir. Bu
durum dikkate alinarak 2021 yilinda ilin tahil ekim
alanlarinda kalan aniz miktar1 270.767 ton olarak
hesaplanmis, bunun 81.231 tonunun hayvanlar tarafindan
otlanarak tiiketildigi tahmin edilmistir (Cizelge 9).

Toplam kaba yem iiretimi: Balikesir’de 2021 yilinda
iiretildigi tahmin edilen 1.821.514 ton kuru kaba yemin
%52,9’u yem bitkileri tiretiminden, %29,6’s1 saman ve
anizlardan, %13,8’i ¢alili meralardan ve %3,7’si dogal
mera ve ¢ayirlardan saglanmistir (Cizelge 10).

Biiyiikbas ve Kiiciikbas Hayvan Varlig

Balikesir’in 2010-2021 déneminde biiyiikbasg (sigir ve
manda) ve kiigiikbas hayvan (koyun ve kegi) varligi,
bunlarin yillik ortalama degisim hizlari ile HB cinsinden
degerleri Cizelge 11°de verilmistir.

Cizelge 8. Balikesir ilinde yillara gore tahil ekim alanlar1 ve {iretilen saman miktar1
Table 8. Cereal acreage and amount of produced straw in Balikesir province

Bugday Arpa Cavdar Yulaf Tritikale Toplam
Yillar -
Ekim alani (ha)
2010 132.704 18.056 12.034 6.077 3.073 171.944
2015 117.376 15.180 10.247 4.308 1.152 148.263
2021 100.597 16.649 7.202 3.524 341 128.313
YDH* -2,5 -0,7 -4,6 -4,8 -18,1 -2,6
Saman tiiretimi (ton)
2010 547.663 59.467 67.402 27.795 17.112 719.439
2015 460.139 56.907 66.856 19.994 4.591 608.487
2021 505.995 73.179 52.718 18.447 1.820 652.159
YDH* -0,7 1,9 -2,2 -3,7 -18,4 -0,9
Toplam saman tiretimindeki pay1 (%)
2010 76,1 8,3 9,4 3,9 2,4 100,0
2015 75,6 9,4 11,0 33 0,8 100,0
2021 77,6 11,2 8,1 2,8 0,3 100,0
* YDH: 2010-2021 aras1 yillik degisim hiz1, %; Kaynak: TUIK (2023b)
Cizelge 9. Balikesir ilinde otlatilarak yararlanilabilecek aniz miktar1
Table 9. The amount of stubble that can be used by grazing in Balikesir province
Bugday Arpa Cavdar Yulaf Tritikale Toplam
Yillar - ——
Yararlanilabilen aniz iiretimi (ton)
2010 70.414 5.947 8.666 2.780 2.200 90.006
2015 59.161 5.691 8.596 1.999 590 76.037
2021 65.057 7.318 6.778 1.845 234 81.231
YDH* -0,7 1,9 -2,2 -3,7 -18,4 -0,9

* YDH: 2010-2021 aras1 yillik degisim hiz1, %; Kaynak: TUIK (2023b)
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Cizelge 10. Balikesir ilinde toplam kaba yem tiretimi
Table 10. Total roughage production in Balikesir Province

Villar Cesitli kaynaklardan elde edilen kaba yem iiretimi (ton)
Yem bitkileri Cayir ve meralar* Calili meralar* Saman Aniz Toplam
2010 325.181 68.298 251.757 503.607 90.006 1.238.849
2015 509.134 68.298 251.757 425.941 76.037 1.331.167
2021 963.717 68.298 251.757 456.511 81.231 1.821.514
*Cayir-mera ve ¢alili meralarin birim alan bagina verimlerinin 2010 yilindan sonra degismedigi kabul edilmistir.
Cizelge 11. Balikesir ilinin yillara gore hayvan varligi
Table 11. Animal presence of Balikesir Province by years
Hayvan varlig1 (bas)
Yillar Sigir Manda Koyun Keci
2010 493.058 2.015 630.302 160.963
2015 523.022 3.622 792.896 207.334
2021 544.579 5.475 1.495.379 189.650
YDH*, % 0,9 9,5 8,2 1,5
Indeks** 1104 271,7 237,2 117,8
Hayvan birimi (HB) esdegerleri
HB % HB % HB % HB %
2010 361.783 83,2 1.557 0,4 59.582 13,7 12.168 2,8
2015 388.660 80,9 2.806 0,6 73.334 15,3 15.545 3,2
2021 398.288 72,5 4.236 0,8 132.472 24,1 14.435 2,6
Indeks** 110,1 272,1 2223 118,6

* YDH: 2010 yilindan 2021 yilina y1llik degisim hiz1, ** Indeks: 2010 yili hayvan varlig1 100 kabul edildiginde 2021 yilt hayvan varligi; Kaynak: Altin

ve ark. (2021); TUIK (2023a)

Bu donemde yillik ortalama artig hizt mandada %9,5,
koyunda %8,2, kil kegide %1,5, si8irda ise %0,9 olmustur.
Toplam HB varliginda sigirin payr 2010 yilinda %83,2
iken 2021 yilinda %72,5’e diigsmiis, koyunun pay1 ise
%13,7’den %24,1°e yiikselmistir. Buna karsilik manda ve
kegide Onemli bir degisiklik olmamigtir. Balikesir
biiylikbas hayvan varligr bakimindan Tiirkiye’de yedinci,
kiltiir k1 sigir varliginda ise 404.676 bas ile Konya
(740.180 bas) ve Izmir’in (652.173 bas) ardindan iiglincii
sirada yer almaktadir. Ayrica kiiciikbag hayvan varliginda
da yedinci, Merinos irki koyun varliginda ise 505.749 bas
ile Ankara (875.177 bag) ve Eskisehir’in (860.073 bas)
ardindan ii¢lincii sirada bulunmaktadir (TUIK, 2023a).

Balikesir’de biiylikbag hayvan varligr  Altieyliil
(%16,9), Bigadic (%13,7) ve Ivrindi (%9,0); kiigiikbas
hayvan varligi ise Altieyliil (%13,9), Karesi (%12,5) ve
Ivrindi (%10,4) ilgelerinde yogunlasmistir. Mandalarin
bliyk  ¢ogunlugu  (%75,6)  Altieylil ilgesinde
bulunmaktadir. Marmara Adasi ile denize kiyisi olan Erdek
ve GOmeg ilgelerinde biiyiikbag ve kiiciikbas hayvan
mevcudu oldukea diistiktiir (Cizelge 12).

Kaba Yemin Yeterliligi

Balikesir’de iiretilen toplam kaba yem 1,8 milyon ton
olup (Cizelge 10), bu miktar HB’ne béliinerek elde edilen
HB basina kaba yem iiretimi degerleri Cizelge 13’te
verilmistir. Buna gére 2010 yilinda HB basina yillik 2.847
kg olan kaba yem iiretimi 2021 yilinda %16,4 artarak 3.315
kg’a, HB basina giinliilk kaba yem {iretimi ise 7,8 kg’dan
9,1 kg’a yiikselmistir. Bir hayvanin giinlilk kuru ot
ihtiyacinin canli agirligiin %2,5’i kadar oldugu esas
alinirsa, 2021 yilinda HB bagina giinliik kaba yem ag1g1 3,4
kg olmaktadir.

Balikesir’de 2010 yilinda kaliteli kaba yem ihtiyacinin
1.985.098 ton olmasina karsilik iiretim 645.236 tonu

kaliteli kaba yem olmak iizere 1.238.849 ton olarak
gerceklesmis ve 746.249 ton kaba yem agigi meydana
gelmistir. Kaliteli kaba yem {tiretimi toplam kaliteli kaba
yem ihtiyacimin ancak %32,5’ini karsilayabilmistir.
Hayvan birimi cinsinden toplam hayvan varliginin 2010-
2021 doneminde %26,3 oraninda artmasina karsilik, yem
bitkilerinin toplam kuru ot {iretimi %196,4 oraninda
artmustir (Sekil 1). Bu nedenle 2021 yilinda kaliteli kaba
yem liretiminin toplam kaba yem ihtiyacini karsilama orani
%351,2’ye yiikselmistir (Cizelge 14).

Saman ve anmiz gibi besleme degeri diisiik kaba
yemlerin de dikkate alinmasi halinde 2021 yilinda toplam
kaba yem {iretiminin hayvanlarin ihtiyaglarini kargilama
orant %72, 7’ye yiikselmektedir. Bu oranin yem
kaynaklarinin biiytikliik ve verimliligi ile bu kaynaklardan
yararlanan hayvan mevcuduna bagli olmasi sebebiyle il
seviyesinde yapilan caligmalarda c¢ok farkli sonuglara
ulagilmaktadir. Uretilen kaba yemlerin ihtiyac1 karsilama
orani Bitlis’te %25,4 (Bicak¢1 & Agikbas, 2018), Mus’ta
%53,3 (Hanoglu Oral, 2022), Igdir’da %64,7 (Temel &
Sahin, 2011), Siirt’te %41,0 (Turan ve ark., 2015),
Kahramanmaras’ta %36,2 (Uslu ve ark., 2020) ve
Kirsehir’de %11,6 (Yavuz ve ark., 2020) olarak tahmin
edilmistir.

Balikesir’de yem bitkilerine tahsis edilen arazi miktari
diger bitkilere ayrilan alanlar1 azaltmaktadir. Buna ragmen
¢iftlik hayvanlarinin besin ve enerji ihtiyaclarini yeterince
karsilayabilecek diizeyde kaba yem iiretilememektedir.
Ozellikle nitelikli kaba yemlerdeki a1k daha fazladir. Bu
durum Balikesir’in Istanbul ve Bursa gibi biiyiik illere
yakinlig1 sebebiyle hayvansal iirlinlerin pazarlanmasinda
sorun yasanmamast ve buna bagli olarak hayvanciligin
gelismesi ve sonugta yem ihtiyacinin da artmasindan ileri
gelmektedir. Hayvancilik isletmelerinin 6nemli bir boliimii
de hayvanlarina verdikleri sap-samani artirmak veya daha
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kiicik  isletmeler amizda  otlatmak  durumunda
kalmaktadirlar. Saman tek basina hayvan besleme ig¢in
yeterli degildir. Ham seliiloz i¢eriginin yiiksek olmasindan
dolay1 zayif sindirilebilirligin yan sira, diisiik enerji degeri
ve ham protein igerigi verimli hayvanlarin rasyonunda
kullanimini sinirlamaktadir. Bu nedenle uygun sekilde
takviye edilmesi halinde besin maddesi ihtiyaci gorece
diisiik olan hayvanlarin rasyonlarinin 6nemli bir kismini
olusturmaktadir (Flachowsky ve ark., 1999; Lopez ve ark.,
2005).

Kaba yem iiretimindeki eksiklik ve meralarin yeterince

yetigtiriciliginin genelde kesif yeme dayali olarak
yiiriitiilmesine sebep olmaktadir. Ozellikle yiiksek verimli
stit s1gir1 ve besi isletmelerinde rasyonlarin kesif yem orant
genellikle onerilenin iizerindedir. Oysa yem masraflarinin
en aza indirilmesi ve verimliligin artirilabilmesi igin
rasyondaki kaba/kesif yem oranlart dengeli olmalidir.
Ornegin yiiksek verimli siit sigirlarmin giinliik kuru madde
tilketiminin  yaklasik %45-55’inin  kaba yemlerden
saglanmasi onerilir (Ozen, 1999). Kesif yem oraninin
artmas1 bazen maliyeti diislirse bile, hayvan saghgi
acisindan kaba yem oranmin belirli degerlerin altina

kullanilamamasi

ve/veya

yetersizligi,

ildeki

sigir

inmemesi gerekmektedir.

Cizelge 12. Balikesir ilinde 2021’de biiyiikbas ve kiigiikbag hayvan varliginin ilgelere gore dagilimi
Table 12. Cattle and small ruminant numbers in districts of Balikesir province in 2021

ileeler Biiyiikbag Kiigiikbag
¢ Sigir Manda Toplam  Pay1 (%) Koyun Kegi Toplam Pay1 (%)

Altieyliil 88.778 4.138 92.916 16,9 220.775 14.014 234.789 13,9
Ayvalik 6.784 282 7.066 1,3 33.067 5.324 38.391 2,3
Balya 26.323 0 26.323 4,8 82.519 4.300 86.819 5,2
Bandirma 15.508 115 15.623 2,8 32.401 4.858 37.259 2,2
Bigadig 75.039 38 75.077 13,7 72.650 6.850 79.500 4,7
Burhaniye 13.187 130 13.317 2,4 36.349 9.323 45.672 2,7
Dursunbey 25.673 77 25.750 4,7 75.220 14.990 90.210 5,4
Edremit 7.575 10 7.585 1,4 21.957 3.110 25.067 1,5
Erdek 4.292 0 4.292 0,8 4.580 4.810 9.390 0,6
Gomeg 1.982 0 1.982 0,4 13.557 2.522 16.079 1,0
Gonen 43.378 386 43.764 8,0 144.320 14.940 159.260 9,5
Havran 16.945 0 16.945 3,1 18.716 4.935 23.651 1,4
fvrindi 49.670 0 49.670 9,0 167.394 7.855 175.249 10,4
Karesi 43.894 0 43.894 8,0 199.994 10.395 210.389 12,5
Kepsut 27.809 0 27.809 5,1 66.720 9.385 76.105 4,5
Manyas 21.115 0 21.115 3,8 59.415 2.925 62.340 3,7
Marmara 971 0 971 0,2 7.427 6.507 13.934 0,8
Savastepe 15.072 0 15.072 2,7 36.079 2.355 38.434 2,3
Sindirg1 29.329 13 29.342 5,3 103.438 42.151 145.589 8,6
Susurluk 31.255 286 31.541 5,7 98.801 18.101 116.902 6,9
Toplam 544.579 5.475 550.054 100,0 1.495.379  189.650  1.685.029 100,0

Kaynak: TUIK (2023a)

Cizelge 13. Balikesir ilinde HB basina ¢esitli kaynaklardan saglanan kaba yem tiretimi

Table 13. Total roughage production, and roughage per animal units of Balikesir province

Yillar Yem bitkileri Cayir ve meralar Calili meralar Saman Aniz Toplam
HB bagina kaba yem iiretimi (kg y1l'")
2010 7474 157,0 578,6 1.157,5 206,9 2.847
2015 1.059,9 142,2 524,1 886,7 158,3 2.771
2021 1.754,0 1243 4582 830,9 147,8 3.315
HB basina kaba yem iiretimi (kg giin™!)

2010 2,1 0,4 1,6 3,2 0,6 7,8
2015 2,9 0,4 1,4 2,4 0,4 7,6
2021 4,8 0,3 1,3 2,3 0,4 9,1
Indeks* 234.,6 79,1 79,2 71,9 71,9 116,4

*2010 y1hi kaba yem {iretimi 100 kabul edildiginde 2021 yili kaba yem {iiretimi; Kaynak: Tablo 10 ve 12’den yararlanilarak hesaplanmustir.

Cizelge 14. Balikesir ilinde toplam kaba yem iiretiminin hayvan varliginin ihtiyaglarini karsilama orani
Table 14. The situation of meeting the needs of animal presence in total roughage production in Balikesir Province

Toplam kaba Toplam kaba Toplam kaba Kaliteli kaba -
o e - e Kaliteli kaba Karsilama
Yillar yem ihtiyaci yem tiretimi yem agig1 yem tiretimi g 0/
(ton) (ton) (ton) (ton) yem ag181 (ton) orant (%)
2010 1.985.098 1.238.849 746.249 645.236 1.339.862 32,5
2015 2.191.574 1.331.167 860.407 829.189 1.362.385 37,8
2021 2.506.784 1.821.514 685.270 1.283.772 1.223.012 51,2

* Kaliteli kaba yem iiretiminin hayvanlarin ihtiyaglarini karsilama orani; Kaynak: Altin ve ark. (2011) ve Cizelge 10°dan yararlanilarak hesaplanmustir.

1616



Hanoglu Oral / Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 12(9): 1608-1619, 2024

1000 T T 1000
-
=" 964
- - g
S - - et
o 800 I s00 2
= s L
% /I E
< 600 1 , 540 1600 3
e 2 — =
§ 435 —_—" 5
~ 400 g 1400
s o =
s, - @
z 325 5
200 + + 200 >~
Hayvan Birimi = e = Yem Bitkileri
0 + + + + + + 0
2010 2012 2014 2016 2018 2020 2021
Sekil 1. Balikesir ilinde hayvan varlig1 ve yem bitkileri {iretimindeki degisim
Figure 1.Change in animal existence and forage crop production in Balikesir province
Oneriler Kaynaklar

Kaba yem (6zellikle nitelikli yem) iiretiminin
artirilabilmesi i¢in yapilabilecekler asagida siralanmistir.

e Caywr ve meralarda otlatmaya karsi direncli olan
istilaci tiirlerin yayilmasint onlemek ve mevcutlar
azaltmak veya yok etmek icin uygun 1slah yontemleri
(mekanik, kimyasal, biyolojik vb.) uygulanmalidir.

e Mevcut meralarin  korunabilmesi i¢in Mera
Kanunu’'nun 14’incii maddesinde tahsis amaci
degisikligini kolaylastiran hiikiimler yiriirlikten

kaldirilarak s6z konusu degisiklikler daha zor hale
getirilmelidir.

e Orman sinirlari igerisine alinarak hayvan otlatilmast
yasaklanan calil1 alanlara mera statiisii kazandirilarak
otlatilmalarina izin verilmelidir.

e Balikesir ilinin ortalama yillik yagis miktar1 550
mm’dir. Bu yagis kusaginda tarim alanlari igerisindeki
nadas alanlarinin orani (%2,5), Tirkiye’deki oranin
(%12,4) (TUIK, 2023b) yaklasik beste biridir. Kaliteli
kaba yem ag¢i1gin1 kapatmak igin bu alanlarin bir kismi
kurakliga dayanikli yem bitkileri yetistirilerek
degerlendirilmelidir.

e  Sirdiiriilebilir tarim i¢in ekim nobeti sistemlerinde
yem bezelyesi, figler ve miirdiimiik gibi baklagil yem
bitkilerine daha fazla yer verilmelidir.

o Kislik ara iirlin olarak yem bitkileri iiretimi tesvik
edilmelidir.

e Uygun olan yerlerde meyve bahgelerinde ara iiriin
olarak ¢ok yillik ¢ayir iggiilii, ak tiggiil, domuz ayrig1
ve kirmiz1 yumak, bir yillik olarak da tek yillik ¢im,
yem bezelyesi ve fig tilirleri gibi yem bitkileri
yetistirilmelidir.  Bu  sekilde hem  meyve
bahgelerindeki yabanci ot sorunu azaltilacak, toprak
verimliligi siirdiiriilebilecek, organik madde ve
biyolojik gesitlilik korunabilecek (Giacalone ve ark.,
2021) hem de kaba yem iiretilmis olacaktir.

e  Sap-saman gibi bitki artiklari iire, amonyak ve sodyum
hidroksit (NaOH) gibi maddeler ilave edilerek
(Coskun, 2021) besin degerleri yiikseltilip hayvanlara
verilmelidir.
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