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Osmanli kldsik edebiyati, XIII. ylizyildan itibaren bagslayip
klasik Iran edebiyati etkisinde gelisimini siirdiirmiis ve XIX.
asrin ortalarina kadar devam ederek hakim edebiyat anlayisi
olmusgtur. Yenilesme ve Batililasma hareketleri neticesinde
Osmanli’nin geng¢ aydinlari yeni ideoloji ve akimlar kesfederek
geleneksel kurumlara karst saldirgan bir tutum sergilemistir.
Bu tutum kendini edebiyatta da gdstermis, yeni bir edebiyat
anlayisi benimseyen aydinlar, eski edebiyat icin ¢cogu olumsuz
bakis acisi tasiyan asagilayict mahiyette isimler kullanmigtir.
Farkl siyast ve kiiltiirel kaygilarla verilen bu isimler etrafinda
zamanla bir adlandirma sorunu ortaya ¢ikmistir. S6z konusu
edebiyat icin kullanilan adlandirmalardan biri de Osmanli
edebiyati terimidir. Yaygin kanaatlerin aksine bu adlandirma
sadece miistegrikler tarafindan kullanilmamis, kldsik edebiyat
gelenegi icerisinde yetisip bu anlayisla iirtinler veren isimler de
Osmanli edebiyati tabirini tercih etmistir. Bu kisilerden biri de
Ali Emiri Efendi’dir. Bu ¢alismada, klasik edebiyatta var olan
adlandirma meselesi iizerinde durulmus ve ilgili edebiyat icin
Ali Emirf'nin eserlerinde tercih ettigi Osmanli edebiyati terimi
ele alinmigtir.
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ABSTRACT

Ottoman classical literature, starting from the XIlIth century,
continued its development under the influence of classical
Persian literature and continued until the middle of the XIXth
century and became the dominant literary understanding. As a
result of the renewal and Westernization movements, the young
intellectuals of the Ottoman Empire discovered new ideologies
and movements and displayed an aggressive attitude toward
traditional institutions. This attitude also manifested in
literature, and the intellectuals who adopted a new
understanding of literature used derogatory names for the old
literature, most of which carried a negative perspective. In time,
a naming problem emerged around these names with different
political and cultural concerns. One of the names used for the
literature in question is the term Ottoman literature. Contrary to
popular belief, this term was not only used by orientalists but
also by those who grew up in the tradition of classical literature
and produced works with this understanding. Ali Amiri Efendi is
one of these people. In this study, the naming issue in classical
literature is emphasized and the term Ottoman literature, which
Ali Amiri preferred in his works, is discussed.

Keywords: The Problem of Naming in Ottoman Literature, Ali
Emiri, Ottoman Literature, Ottoman Poetry, Classical Literature,
Divan Literature.
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Giris

Osmanh Imparatorlugu déneminde iiretilen klasik edebiyata atifta
bulunmak icin kullanilan her biri farkl tarihsel, kiiltiirel ve siyasi anlamlar
tasiyan cesitli terimler vardir. Bu durum ilgili edebiyat i¢in hangi
adlandirmanin tercih edilecegi konusunda sorunlara yol agmaktadir. Genel
olarak, klasik edebiyati tanimlamak icin belli terminolojilerin kullanilmasi,
tarihsel, dilsel ve kiiltiirel faktorlerin yani sira kimlik, hafiza ve akademik
soylemin Otesinde kiiltiirel anlatilarin insasiyla ilgili daha derin gerilimleri ve
karmasikliklari yansitir. Dahasi, klasik edebiyati tanimlamak i¢in kullanilan
adlandirma ve terminolojinin sec¢imi, halkin algilarini ve ulusal anlatilarini
sekillendirir. Tercih edilen terminoloji, nesillerin bir cografyanin edebi
mirasiyla nasil iliski kuracagim1 ve onu nasil anlayacagini belirleyen egitim
miifredatini, edebiyat kanonlarin ve kiiltiir politikalarini da etkiler.

Glnlimiizde, calisma boyunca zikredilecek olan adlandirmalarin bir
kismi terkedilmis, kimi isimlendirmeler ise kullanilmaya devam etmektedir.
Bu makalede oldugu gibi ayni tez, kitap, makale vb. calismalar icerisinde bile
ayni edebiyat icin farkli adlandirmalar bir arada kullanilmaktadir. Fakat genel
itibariyle “Divan edebiyati” terimi popiiler yayinlarda, “klasik edebiyat/klasik
Tiirk edebiyati” ibareleri bilimsel yayinlarda tercih edilmektedir. “Eski Tiirk
edebiyat1” ise daha ¢ok donem siniflandirma ihtiyacini gidermek icin ders adi
olarak kullanilmaktadir.

Bu c¢alismanin amaci, klasik edebiyatta var olan adlandirma
meselesini/sorununu ¢ézmek degildir. Calismada, mevcut adlandirma
problemine deginilerek, Osmanl edebiyati kavraminin miistesriklerin bakis
acisinl yansitan bir kullanim oldugu ve isimlendirmelerin hi¢birinin o
donemde yasayanlar tarafindan kullanilan isimlendirmeler olmadigi
iddialarina karsilik olarak, Osmanli déneminde dogup Osmanli sisteminde
yetismis bir devlet adami, edebiyat tarihinde bu edebiyata ait iirtinler vermis
divan sahibi bir sair, tezkire yazar1 ve miinekkit olarak da bilinen Ali Emiri'nin
bahse konu edebiyat icin eserlerinde devamli olarak kullandig1 edebiyat-1
Osmaniyye (Osmanl edebiyati), si'r-i Osmaniyye (Osmanlh siiri) terimleri
tizerinde durularak meseleye yeni bir bakis agis1 kazandirilmasi
hedeflenmektedir.

1. Klasik Edebiyatta Adlandirma Meselesi/Sorunu

Genel itibariyle baslangic donemi XIIIL. yiizy1l olarak kabul edilen fakat
kokenleri cok daha eskilere dayanan, iran edebiyati etkisinde geliserek XIX.
yuzyll ortalarina gelinceye kadar hakim edebiyat anlayis1 olarak iriinlerini
vermis olan, etkileri glinlimiize kadar ulasan klasik edebiyat, XIX. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren etkisini ve giiclinii kaybetmis, yerini yeni bir edebi
anlayisa birakmaya baslamistir.

Sanat gayesinin hakim oldugu bu edebiyata zaman icerisinde farkl
isimler tarafindan cogu politik kaygilar neticesinde birtakim gerekceler ileri
suriilerek cesitli isimler verilmistir. Bati tesirinde ve 6zellikle Fransiz
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edebiyat1 etkisinde dogup gelisim gosteren yeni donem edebl anlayisi icin
edebiyyat-1 cedide (yeni edebiyat) terimi kullanilmistir. ilk zamanlar bu yeni
edebl anlayisi eskisinden ayri tutmak icin 6ncekine edebiyyat-1 kadime (eski
edebiyat), devrin mensur eserlerini disarida tutarak si'r-i kudema (eskilerin
siiri) gibi adlandirmalar yapilmistir (Sarac, 2018, 4-5). Fakat daha sonra eski
edebiyat icin cogu tahkir amach sayisiz isimlendirme ortaya ¢ikmistir. Ancak
zamanla bu isimlerin ¢ogu hatali oldugu veya kapsayici olmadigi gibi
gerekcelerle bir sekilde elestirilip dislanmistir.

Enderun edebiyati, saray edebiyati, yiiksek ziimre edebiyati, havas
edebiyati, medrese edebiyati, iskolastik edebiyat, mey ve mahbub edebiyaty,
edebiyat-1 atika, immet ¢ag1 Tiirk edebiyati, Divan edebiyati-Divan siiri,
Osmanl edebiyati-Osmanh siiri, klasik edebiyat-klasik siir, klasik Tiirk
edebiyati-klasik Tiirk siiri, Osmanh klasik edebiyati-Osmanl klasik siiri, Eski
edebiyat ve Eski Tirk edebiyati adlandirmalar1 s6z konusu
isimlendirmelerden sadece birkacini olusturur. Giiniimiizde yaygin olarak
kullanilanlar1 harig, bu adlandirmalarin hemen hemen hepsinin olumsuz bir
anlam icerdigi goriiliir. Ozellikle “iskolastik edebiyat” veya “mey ve mahbub
edebiyat1” gibi adlandirmalarin ¢ok daha acik sekilde olumsuz ve asagilayici
mahiyette hiikim bildiren bir zihniyetin iirtini olduklar1 asikardir (Akiin,
1994, 389).

Ayhan Yasar, Yeni Tiirk Edebiyatinda Divan Edebiyati Degerlendirmeleri
adli doktora tezinde, Omer Faruk Akiin’iin bu gériislerinden hareketle, genel
bir acidan bakildiginda bu adlandirmalarin iginde en tarafsiz ve objektif olarak
goriilen ve bu sebeple yaygin olarak kullanilan “Divan edebiyati-Divan siiri”
adlandirmasinin bile bu olumsuz bakis agisindan muaf olmadigini belirtmis ve
bilhassa Omer Seyfettin’deki kullaniminda “Divan edebiyat1” adlandirmasinin,
“sairlerin siirlerini bir araya topladiklar1 eserlere divan dendigi ve netice
itibariyla onun divan adl siir mecmualarindan meydana gelen bir edebiyat”
manasinda degil, “Osmanli saray ve konaklarinda tesekkiil eden, divan
dedikleri ekabir meclislerine mahsus bir ziimre edebiyat1” anlaminda
kullanildigini ifade etmistir (2023, 262-265).

Sadece belli bir kesime hitap eden edebiyat imaji1 uyandirmak amaciyla
olumsuz manada kullanilan bu isimlendirmelerin, XX. asrin ilk ¢ceyreginden
itibaren kullamlmaya baslandig1 ve ikinci Mesrutiyet'in ilanindan sonra siyast
ve fikri iktidan ele geciren Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne iiye olmus, etrafinda
toplanmis veya etkisinde kalmis isimler tarafindan tercih edildigi
bilinmektedir. Lale Devrinden sonra baslatilan yenilesme ve Batililasma
hareketlerinin devami olarak kabul edilebilecek bu dénemde, Osmanlinin geng
aydinlar1 yeni fikir ve akimlarin etkisiyle eski ve geleneksel olan mevcut
kurumlarin tamamina karsi elestirilerinin dozunu arttirarak eskiyi yikip
yeniyi insa etme amacini tasimistir. Gelenegi temsil eden edebiyat da bundan
nasibini almistir. S6z konusu isimlendirmeleri bu dogrultuda degerlendirmek
gerekir.
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Nitekim son donemde konuyla ilgili yapilan calismalarda konuya bu
sekilde yaklasildig1 goriilmektedir. Mehmet Mustafa Oriicii, Divan Edebiyati
Elestirilerinin Elegstirisi (1860-1970) adli Doktora Tezi'nde, II. Mesrutiyet
donemindeki siyasal ve toplumsal konularinda artis gosteren tartismalara
dikkat ¢ekerek bu tartismalarin Osmanlicilik, Panislamcilik ve Pantiirkeiiliik
ideolojileri etrafinda toplandigina isaret etmistir (s. 116). Devlet ile
0zdeslesme, aidiyet ve baghlik noktasinda farkli yaklasimlara sahip olan bu ii¢
ideoloji arasinda gecisler oldugu gibi ayristiklar1 noktalara deginen
arastirmaciya gore, ikinci Mesrutiyet’i ilan eden iradenin egemen ideolojisi
Osmanlicilik olmasina ragmen, milliyetcilik etkisi altina giren gayrimislim
topraklarinin Balkan savaslari sonunda kaybedilmesi, Miisliman olan
Arnavutlarin dahi Osmanli’dan ayrilip bagimsizlig1 tercih etmesi, Osmanlicilik
ve Panislamcilik diisiincelerine olan glivenin zayiflamasina sebep olmustur:

“Diinyada ve Osmanli’da uluslasma baglaminda yasanan gelismeler goz
oniine alindiginda Tiirk uluslasmasinin, dis etkenlerin énemli élgiide
belirleyici oldugu zorunlu bir damitim stirecinin neticesinde ortaya
ciktigr soylenebilir. Bu durum zaten Tiirkcii bir karaktere sahip olan
[ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin daha milliyetgi politikalar izlemesine
neden olmugstur” (Oriicii, 2022, 116).

Hi¢c sliphesiz bu gelismeler edebiyata da tesir etmis ve “Divan
edebiyatindan Milli edebiyata” dogru bir gecis yasanmistir. Dogal olarak
muarizlar bir yandan yeni olani yiiceltirken eskiyi temsil eden edebiyat i¢in
olumsuz cagrisimlar yapan adlandirmalarda bulunmustur.

Ancak bu devirde dénemin ruhuna uyarak yapilan isimlendirmelerden
olan havas edebiyati, enderun edebiyati, sardy edebiyati ve yiiksek ziimre
edebiyati gibi ilgili edebiyat1 belli bir zlimreye isnat eden menfi adlandirmalar
pek benimsenmemis, zamanla bu edebiyatin sosyal hayattan kopuk oldugu
iddialar1 bilimsel ¢alismalarla ¢iiriitiildiikten sonra tamamen terk edilmistir.
Ummet edebiyati, timmet c¢ag1 Tiirk edebiyati ve Islami Tiirk edebiyati
isimlendirmeleri ise sanat yonii 6n plana ¢ikan ortak medeniyet ve kiiltiirlere
dayali bu edebiyaty, indirgemeci bir tavirla yalnizca dini amaglara yonelik bir
edebiyat gibi gosterdiginden bilimsellikten uzak gorilmiistir (Guleg, 2011).
Bununla beraber yeni eklenen isimlendirmelerle birlikte bu adlandirmalardan
bazilar1 gliniimiize kadar ulasmistir.

S6z konusu adlandirmalardan “Divan edebiyati” tabiri, gliniimiize kadar
ulasan en yaygin kullanima sahip terim o6zelligi tasimaktadir. Terimin bu
kadar yayginlasmasinda, Ali Canip’in en dogru adlandirmanin bu tabir
olduguna dair goriisiiniin yer aldig1 Edebiyat adl kitabinin 1924’ten itibaren
yillarca ders kitab1 olarak okutulmasinin biiyiik rolii olmustur (1340, 207).
Miitareke devrinde ortaya ¢ikan divan edebiyati tabirinin énce Omer
Seyfeddin ve Ali Canip tarafindan kullanildigini, Cumhuriyet’in ilk yillarinndan
itibaren ise yayginlik kazandigi bilgisini “Divan Edebiyati” adh islam
Ansiklopedisi maddesinde aktaran Omer Faruk Akiin, bu tabirle aslinda
Osmanl saray ve konaklarinda tertip edilen meclis ve divanlara 6zgii bir

hI®»dAld - bukmer - =&

HIiKMET « AKADEMIK EDEBiYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]
VEFATININ 100. YILINDA ALi EMIRI OZEL SAYISI
YiL 10, EYLUL 2024
ISSN: 2458 - 8636



SEDAT KARDAS - KLASIK EDEBIYATTA ADLANDIRMA MESELES VE ALI EMIRI'NIN TERCiHi: 0SMANLI EDEBIYATI 50

ylksek ziimre edebiyatinin kastedildigini fakat zamanla bu isimlendirmenin
gercek nedeninin unutuldugunu ve terimin ddnem sairlerinin siirlerini
toplamis olduklar1 “divan” adi verilen kitaplardan hareketle verildigi
diislincesinin yerlestigini ifade ederek bu yanlis isimlendirmenin ilmi ve
yeterli bir adlandirma olmadig1 kanaatini belirtmistir (Akiin, 1994, 389).
Akln’iin s6z konusu maddedeki goriisleri taraftar buldugu gibi bu goriiste
olmayan arastirmacilar da olmustur.

M. Fatih Koksal, daha sonra Klasik Ttirk Siiri Arastirmalari adli kitapta da
yer verdigi ve bu edebiyat icin kullanilan adlandirmalar biitiincil bir
yaklasimla ayrintil olarak kaleme aldig1 “Klasik Edebiyatimiz1 Isimlendirme
Meselesi” baslikli makalesinde “Divan edebiyat1” isminin 1916 yilina kadar
kullanilmadigim1 ifade etmistir (Koéksal, 2005, 12). Divan edebiyati
isimlendirmesini tereddit etmeden kullanan isimlerden biri de Ali Nihad
Tarlan’dir. Divan edebiyat1 isminin kullanimi o kadar yayginlasmistir ki bu
terimi yanlis ve eksik bulanlar bile kullanmak durumunda kalmistir. Bu
isimlerden biri olan M. Fatih Koksal yaygin kanaate uyarak zaman zaman bu
tabiri kullanmasina ragmen ismin divani bulunmayan sairleri, mesnevileri ve
nesir sahasin1 gozardi ettigi gerekgesiyle bu tabiri dogru bir isimlendirme
olarak gormez (Koksal, 2005, 12-13).

Abdiilkadir Daglar ise “Divan edebiyati” isminin savunmasini yaptigi
makalesinde, gelenege dair cereyan eden isimlendirme tartismalarinda
isimlendirmeye itiraz edenlerin dayanak noktalarini tic maddede topladiktan
sonra ilgili adlandirmanin terimsel cercevesi en belirgin isim oldugunu
savunmus ve “divan siiri, divan nesri” gibi alt isimlendirmelerle beraber
akademik ve popiiler yayinlarda kullanilabilecegi sonucuna varmistir:

“1. Bu edebiydtin sifahi baglami, sddece divdn-1 humdyin adi verilen
ytiksek deviet meclisleri degildir.

2. Bu edebiydtin kitdbf triinleri, sddece sdirlerin siirlerinin toplandigi,
divan adi verilen miistakil siir kitdblarindan ibdret degildir.

3. Bu edebiydt, divan siiri isminin sinirlandirdigi gibi, sddece nazim
edebiydti degil, ayni zamdnda kuvvetli bir nesir edebiyatidir’ (Daglar,
2016, 166).

Genel itibariyle bu sebeplerle s6z konusu tabir eksik ve yetersiz
gorilmiis, bahse konu edebiyat icin daha sonralar1 “klasik edebiyat” veya
“klasik Tirk edebiyati” isimlendirmesi tercih edilir olmustur. Bilhassa
akademisyen ve arastirmacilar tarafindan bilimsel ¢alismalarda tercih edilen
bu adlandirmanin kaynagi ise Mehmet Fuat Koprili'diir. Koprily, ilk
yazilarinda, bu edebiyati Islami edebiyatin bir pargasi olarak islam medeniyeti
etrafinda gelisen miisterek bir edebiyat olarak gormiis ve kendine has
degismez iirtinleri olan klasik bir edebiyat oldugunu belirterek bu edebiyata
“klasik edebiyat” demenin zorunluluk teskil ettigini ifade etmistir (Koprild,
1980, 99-100). Zamanla bu isimlendirme “klasik Tiirk edebiyat1” halini almis
ve bu iki tabir birlikte kullanilmistir. Nihad Sami Banarli bu kisilerden biri
olup Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinin muhtelif yerlerinde “klasik
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edebiyat” ve “klasik Tiirk edebiyat1” isimlerini kullanmistir (Banarli, 1971).
Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisinde, o zamana kadar Divan edebiyati
olarak adlandirilan edebiyata, klasik Tiirk edebiyati adinin verilmesinin uygun
ve hatasiz bir isim oldugu vurgusu yapilarak eserde klasik edebiyat ismi tercih
edilmistir (1977, 330). Mehmet Cavusoglu da kavramin sozliik anlamindan
yola cikarak “klasik edebiyat” adlandirmasini benimsemistir (1986, 02). M.
Fatih Koksal, Klasik Tiirk Siiri Arastirmalart adl kitabinda, mesele ile ilgili
kendisinden 6nce belirtilen kanaatleri pes pese verdikten sonra Araplar'dan
zuhur eden bu edebiyata énce Iranlilar ardindan Tiirkler tarafindan yeni
birtakim hususlar eklendigini belirterek “asirlar boyunca olusmusg bir kaideler
silsilesini temsil ve tesmil eden, ilham kaynaklari belirli béyle bir edebiyati Klasik
kabul etmek ve bu isimle anmanin uygun” olacagini ifade etmistir (2005, 16).
[simlendirme meselesinde en isabetli hiikmii, Tiirk edebiyat1 tarihinin en
yetkin ismi olma sifatin1 yakistirdigr Képriili'niin verdigini ifade eden Akiin
(1994), bu adlandirmanin, bahsedilen edebiyatin ne derece ve nesiyle klasik
saylilabilecegi, gercek manasi ile klasik bir edebiyatin ne oldugu veya ne olmasi
gerektigi ile ilgili tartismalar1 beraberinde getirdigini ve Bati edebiyatlarindaki
klasisizm o6lgiitlerini arayanlarin bu edebiyatta séz konusu olciitleri
goremedigi gerekcesiyle adlandirmaya karsi ciktiklarini belirtmistir (389). Bu
isimlerden biri Ziya Gokalp’tir. Eski edebiyatin milli 6lciiler ve zevki muhafaza
etmedigi icin klasik olamayacagini savunan Gokalp, bu edebiyatin klasik
saylilabilmesi i¢cin Yunan ve Latin edebiyati seviyesine kadar c¢ikip ayni
zamanda milli kalabilmesi gerektigini diisiiniir (Unaydin, 1985, 188-190).

Simdiye kadar ele alinan adlandirmalar icerisinde miistesriklere yani
sarkiyate1 ve oryantalistlere isnat edilen ve bu ytlizden olsa gerek giiniimiizde
daha az tercih edilen “Osmanli edebiyati” ve “Osmanl siiri” tabirleri tizerinde
yeterince durulmadigl kanaatindeyiz. Bu isimlendirme ile Osmanh iilkesinde
ortaya konan edebiyat ve siirin kastedildigi ve daha kapsayici oldugu aciktir.

Joseph Freiherr von Hammer-Purgstall, Elias John Wilkinson Gibb, Edith
Giil¢in Ambros ve G. Walter Andrews bu ismi kullanan Batili arastirmacilardan
bazilaridir. “Osmanl siiri” tabiri ilk kez Hammer’'in 1836-38 yillar1 arasinda
tamamlayarak Sultan II. Mahmut’'a sunmus oldugu doért ciltlik Osmanli Siir
Sanati Tarihi (Geschichte der Osmanischen Dichtkunst bis auf unsere Zeit) adli
eserinde kullanilmistir. Fakat bu isimlendirme daha ¢ok, yazildigi yillarda
Tarith-i Es‘dr-1 Osmdniyye ve sonralar1 Osmanli Siiri Tarihi olarak bilinen
Gibb’'in A History of Ottoman Poetry (1900-1909) adli eseriyle
hatirlanmaktadir.

Abdiilhalim Memduh, Faik Resad, ve Sehabeddin Siilleyman gibi modern
anlamda ilk yerli edebiyat tarihgileri de “edebiyyat-1 Osmaniyye” tabirini
kullanmislardir (Sarag, 2018, 5). Tiirk edebiyatinda, edebiyat tarihi ismini
tasiyan ilk eser olan Abdilhalim Memduh’un on dokuzuncu asrin sonlarinda
yazdig1 Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniyye adli eserinde Osmanl edebiyati tabirini
tercih edilmistir (1306). Ayni sekilde Faik Resad (1327) ve Sehabeddin
Siileyman (1328) da Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniyye adl1 edebiyat tarihlerinde bu
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adlandirmadan yararlanmistir. Yine, Menemenlizade Mehmet Tahir Osmanli
Edebiyati (1896) ve Mehmet Celal de Osmanli Edebiyati Niimuneleri (1896)
adli eserlerine Osmanli edebiyati ismini kullanmistir.

Ebiizziya Mehmet Tevfik Bey tarafindan yazilan ve Tiirk edebiyatinin ilk
diizyaz1 antolojisi kabul edilen Niimiine-i Edebiyydt-1 Osmdniyye (1308) adl
eserde Osmanl edebiyati terimi kullanilmistir. Tanzimat birinci donem sairi
Ziya Pasa da Siir ve Insa adh makalesinde, Osmanh siiri tabirini
kullananlardandir (1868, 7). “Divan edebiyati tabiri sirf eski Osmanli edebiyati
icin ortaya atilmis ve onunla hep Osmanl siiri kastedilmistir’ diyen Omer Faruk
Akiin ise “Divan edebiyat”” adiyla Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi'ne yazdigi maddede onlarca kez “Osmanli edebiyati/Osmanl
siiri” tabirini kullanmak durumunda kalmistir (1994, 390).

Bu isimlendirme c¢agdas arastirmacilar tarafindan da tercih
edilmektedir. Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanli Siiri Antolojisi (2004) adl kitab1
ile yayim1 devam eden ve en son yedinci cildi yayimlanan Osmanli Siir Klavuzu
(2016-2023) adh ansiklopedik eserinde Osmanl siiri tabirini tercih etmistir.
Bu ismi se¢cme nedenini de ag¢iklayan arastirmaci, s6z konusu edebiyatin Arap
ve Fars kiltiiriiniin bir uzantisi oldugu iddialarinin tamamen ideolojik ve bir
zamanlarin siyasl sartlar1 geregi olup itibar edilmemesi gereken sig ve
ciddiyetten uzak isnatlar oldugunu belirtmektedir (Sentiirk, 2016, 8). Ona
gore, belli bir donem Osmanli edebiyati ve siiri isimlerinin tercih edilmemesi
yeni kurulan devletin eskiyi unutturma ¢abasindan dolayidir. Dolayisiyla
“Cagatay siiri” denildigi gibi “Osmanh siiri” ve “klasik Osmanl siiri” de
denilebilmelidir (Sentiirk, 1999, XII-XIII). Metin Akkus da kitabina Osmanli
Edebiyati Arastirmalari: Makaleler, (2000) adin1 vermistir. Ali Fuat Bilkan ise
Osmanli  Siirine Modern Yaklasimlar (2006) kitabinda bu ismi tercih
edenlerdendir.

Gorildigh tizere belli bir doneme kadar olduk¢a yaygin bir sekilde
kullanilan “Osmanli edebiyat1” ve “Osmanh siiri” adlandirmalarinin kullanimi
Ikinci Megrutiyet sonrasinda egemen olan ideolojinin etkisiyle “sakincal’”
bulunmus ve diger isimlendirmelere goére daha az kullanilir olmustur. Bu
sakincali gerekcelerin basinda hi¢ siiphesiz terimlerin oryantalistlerle
iliskilendirilmesi gelir. Oryantalist bakis acisin1  yansittigl, sadece
oryantalistler tarafindan kullanildigi ve o donemde yasayanlar tarafindan
kullanilmadig1 seklinde itirazlar da mevcuttur (Koéksal, 2005, 24). Yekta Sarag
ise bu terimin “ayni kuramsal ve estetik temellere dayanan Beylikler ¢agi Tiirk
edebiyatini g6z ardi ettigi ve Osmanli dénemi Tiirk Edebiyati’ni Tiirk edebiyati
tarihinden bagimsiz bir edebiyatmis gibi gdsterdigi” gerekcesiyle dogru bir
adlandirma olarak kabul edilmedigini iddia etmistir (Sarag, 2018, 5).

Osmanl topraklarinda, klasik edebiyat gelenegi kapsaminda iiretilen
edebi {riinler icin edebiyyat-1 Osmaéaniyye (Osmanli edebiyati) ve si'r-i
Osmaniye (Osmanl siiri) tabirlerini eserlerinde istikrarl bir bicimde kullanan
isimlerden biri de Ali Emiri Efendi’dir.
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2. Ali Emiri Efendi (1857-1924)

Osmanli’nin son dénemlerinde yetismis 6nde gelen sahsiyetlerinden biri
olan Ali Emirl Efendi, daha ziyade, kitap tutkusu ve topladig1 kitaplarla
vakfederek tesis ettigi Millet Kiitliphanesi; Divdnu Liigati’t- Tiirk adli eseri
bulmasi ile anilmaktadir. Ali Emiri ayrica nasir, sair, dergici, devlet memuru,
kitap koleksiyoneri, elestirmen kimlikleri ile de taninmaktadir.

Emir?’nin hayat1 hakkindaki bilgilere otobiyografik tarzda kaleme alinan
Tezkire-i Suard-y1 Amid adl eseri ile Osmanl Vildyat-1 Sarkiyyesi adli kitabinin
mukaddimesinden ulasilmaktadir (Yazar ve Arslan, 2020, 17-18). Diyarbakir
ve cevresinde donemin taninmis ailelerinden Emiri-zadeler ailesinin bir
mensubu olarak diinyaya gelmistir (Tang, 2019). Diyarbakirli sairlerin
biyografileri ile birlikte kendi hal terciimesinin de verildigi Tezkire-i Su’ard-yi
Amid adll eserinde yer alan “Vilddet-i ‘dcizdnem 1274/1857 sene-i
hicrisindedir” seklindeki ciimleden, yazarin 1857 tarihinde dogdugu
anlasilmaktadir (Kadioglu, 2018, 93). Ali Emiri, sair Saim Seyyid Mehmed
Emiri Celebi'nin torunlarindan Seyyid Mehmed Serif Efendi'nin ogludur.
Egitim hayatina geleneksel bir egitim kurumu olan ve ailesi tarafindan
vakfedilen Diyarbakir Siiliikkiyye Medresesi Sibyan Mektebi'nde baslamistir.
Amcasi Fethullah Feyzi Efendi’den Farsca dersleri almis, ardindan Mardin’deki
dayisinin yanina giderek orada birtakim taninmis miiderrislerden dersler
alarak Arapca, Farsca ve diger ilimlerdeki bilgisini ilerletmistir (Taysi, 1989,
390-391).

Ali Emiri Efendi yine hamilik gelenegi sayesinde memuriyete atanmis,
1875-1908 yillar1 arasinda otuz seneyi askin bir zaman diliminde devletin
cesitli kademelerinde hizmet vermistir. Telgrafcilik, katiplik, defterdarlik,
muhasebecilik ve maliye miifettisligi gibi gorevlerde bulunmus, gecimini
memuriyetten elde ettigi maasla saglamistir (Mert, 2022, 6). Memuriyeti
esnasinda sirasiyla Mardin, Islahiye, Harput, Sivas, Selanik, Atina, Ankara, Icel,
Kozan, Adana, Istanbul, Yanya, Leskovik, Kirsehir, Trablussam, Elazig,
Erzurum, Yanya, Iskodra, Halep, Taip ve Yemen gibi 6énemli sehirlerde
bulunmustur. Ali Emiri, Istanbul’a dondiigliinde, 23 Kasim 1907 tarihinde
kendisine 5.000 kurus mazuliyet maasi1 baglanmis, Ikinci Mesrutiyet ilan
edildikten sonra elli bir yasindayken yiiksek riitbe memurluk ve maas
imkanin1 bir kenara birakip 2600 kurus maasa kanaat ederek emekliye
ayrilmistir. Osmanh Vildyat-1 Sarkiyyesi adli eserinde yer alan “kendi drziimla
emekli oldum ve elli seneden beri vicddnimin tasidigi durumlarin ziddi birtakim
garib hdllerle karsilasdigimdan dolayt bir kiseye ¢ekildim” sozlerinden Ali
Emirf’nin Ittihat ve Terakki déneminin egemen anlayisim temsil eden faaliyet
ve uygulamalardan duydugu rahatsizlik sebebiyle emekli oldugu
anlasilmaktadir (Yazar ve Arslan, 2020, 38).

Memuriyeti boyunca memleketin genis cografyasini gorme firsati
bulmus; gittigi yerlerde, gorevi disinda kitaplara olan tutkusunun bir sonucu
olarak bir araya getirdigi kitaplar1 Millet Kiitiiphanesi'nde toplamis ve bu
kiitiiphaneyi 1916’da vakfetmistir (Kadioglu, 2018, s.7). Ali Emiri Efendi 23
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Ocak 1924 tarihinde istanbul’da vefat etmis, son dilegi olan Fatih Sultan
Mehmet'in tiirbesinin civarina gémiilme istegi lizerine naasi Fatih Camii
haziresine defnedilmistir (Celik, 1988, 21).

Bulundugu yerlerde daima arastirmalar yapmis, elde ettigi bilgileri
emeklilige ayrildiktan sonra bilimsel usule uygun olarak nesretmistir. Velut
bir sair ve yazar oldugu anlasilan Ali Emiri'nin farkl tiirlerde kaleme aldig1
sayisl yirmiyi asan eseri vardir (Celik, 1988, s. 30; Taysi, 1989, s. 391; Yazar ve
Arslan, 2020, s. 83). Suara tezkiresi tarzinda kaleme alinan Iskodra Vildyeti
Osmanli Sairleri ile Tezkire-i Su‘ard-y1 Amid bu eserler arasinda yer almaktadir.

3. Ali Emiri ve “Osmanli Edebiyat1” Adlandirmasi

XIX. asrin ikinci yarisindan itibaren yenilesme ve Batililasma hareketleri
merkezde giic bulmus bunun neticesinde Osmanli’'nin gen¢ aydinlar etrafinda
yeni bir edebiyat gelenegi olusmaya baslamistir. Merkezden uzak yerlerde ise
klasik siir geleneksel yollarla insa edilmeye devam etmektedir. Klasik siirin
hakim oldugu boyle bir ortamda, klasik tedris ve edebiyat geleneginin
merhalelerini takip ederek yetisen Ali Emiri, yenilik arayis: etrafinda cerayan
eden yeni fikir ve akimlara yakindan taniklik etmistir. Eski kiiltiire ve
geleneksel degerlere bagli bir hayat tarzi stiren Ali Emiri, 6zellikle eskiye dair
her seyi reddetme yolunu tercih edip inandigi degerlere saldirip elestiren
egemen nesle karsi sahsi ve fikrl miicadeleye girismistir (Yazar ve Arslan,
2020, 13). Yazanin eserlerindeki acik ve keskin elestirilerine bakildiginda,
Osmanli’'nin i¢ginde oldugu olumsuz vaziyetten ve kisa siirede yikilma esigine
gelmesinden ittihat ve Terakki ile zihniyetini sorumlu tuttugu anlasiimaktadir.

Mesrutiyet doneminden sonra, baslarda kendisi ile ayni anlayista olup
kendisinden dersler almak iizere onu ziyaretlerde bulunan Mehmet Fuat
Képriilii ve Omer Seyfeddin gibi isimlerin, sonraki yillarda ulusalcihga evrilen
Turkgilik ve Turancilik disiincesinin etkisiyle Osmanli sultanlar, tarihi,
edebiyat1 ve eski degerlere diisman olduklarini diisiinen Ali Emiri, Islamcihk
ve Osmanlicilik anlayisina yakin bir ¢izgiyi takip etmis, “kudema” ve kadim
kiitire sahip c¢ikmak amaciyla nesirler yapmis ve muarizlarina keskin
elestiriler yoneltmistir (Yazar ve Arslan, 2020, 60). Bu elestiri ve tartismalar,
Nuri Saglam’in Ali Emiri Efendi ile Mehmet Fuad Kopriilii Arasindaki
Miinakagalar I-1I (Saglam, 2014) adli makalelerinde yansitildig: gibi tek tarafl
biriken sahsi 6fkenin sonucu degildir. Bilakis bu miinakasalar o donemin
ruhunu yansitan ve kosullar1 geregi gerceklesen karsilikli fikrl ve siyasi
tartismalardir. Yenilik taraftar1 Tirkei cizgideki milliyetci isimler Osmanl ve
kurumlarina dair elestirilerde bulunurken, Osmanlicilik anlayisini benimseyen
Ali Emiri ve onun gibi diislinenler ise Osmanli’y1 ve gelenegini savunmustur.

Nitekim Omer Seyfettin, yenilesme hareketleri ile birlikte edebiyatta
“asri” cizgide bir gelisme yasandigimi fakat bu cizgiyi All Emirf Efendi ile
Ahmet Hasim ve Halit Fahri gibi “muhafazakar gencler’den olusan, “Acem
aruzu’nu kullanan, “soniik bir arta kalis” halinde yasayan “edebiyat-1 atika”
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cizgisindeki isimlerin aksattigini ifade ederek tartismalarin baglamini agik¢a
ortaya koymustur (Yasar, 2023, 291-292).

Nesrettigi eserler, cikardig1 dergiler ve kaleme aldigi makalelerinde
diinya goriisiinii acik bir sekilde ifade eden Ali Emiri Efendi, bir Osmanl devlet
adami olmasinin yanisira goniilden bagli oldugu Osmanlicilik diisiincesinin de
etkisiyle klasik edebiyat gelenegi icerisinde iiretilen edebl iiriinler icin
edebiyyat-1 Osmaniyye (Osmanli edebiyati) ve si’'r-i Osmaniyye (Osmanli siiri)
tabirlerini kullanmistir. Bu durum, Osmanli edebiyati terimini oryantalistlerle
iliskilendirerek terime olumsuz bir imaj verme c¢abasi icerisindeki
arastirmacilarin, ibarenin edebiyat gelenegi icinde yetisenlerce kullanilmadigi
iddiasi ile ¢celismektedir.

Ali Emiri, maliye miifettisligi géreviyle ikinci defa gittigi Iskodra’da
bolgedeki Osmanli edebiyatinin varligindan haberdar olunca sasirip
hazirlamaya karar verdigi, ahali ve ulemanin aktardiklari, sonradan
yanlarinda getirdikleri divan ve mecmualardan hareketle Osmanlica siir yazan
sairler ve divan sahiplerinin isimlerini, hayat hikayelerini ve siirlerini
topladigy Iskodra Vildyeti Osmanl Sairleri diger adiyla Osmanli Edebiyyati
Aleminde Yeni Zuhur Eden Bir Hazine ve Iskodra Vilayeti Osmanh Sairleri
(Karateke, 2018, 8-9) adli eserinde Osmanh klasik edebiyati i¢cin edebiyyat-1
Osmaniyye (Osmanli edebiyati) ve si'r-i Osmaniyye (Osmanl siiri) terimlerini
kullanmistir.

Yazar, tezkire tarzinda hazirladigi eserin mukaddimesinde Iskodra
ulemasinin kendisiyle Arapca, Tiirkce ve Fars¢a konusmalar iizerine sasirarak
konuyu Osmanli edebiyati tarafina ¢ektigini ifade etmistir:

“Yanya ve havalisinde bir miiddet gest ii glizar eyledikten sonra, ikinci
def'a olarak Iskodra'ya geldim. Tesadiif bu ya, Iskodra ‘ulemasindan
ziyarete gelen ba‘zi zevat ‘Arapga tekelliim ettiler. Benim garabetimi
mucib olarak ne suretle dgrendiklerini su'al edince, biz Tiirkce'den
baska hem ‘Arapga, hem Farisi bilir ve konusuruz, bizim ecdadimiz da
boyle idi dediler. Ve hakikaten ba‘zilari da pek fasih Farisi konusmaga
basladilar. Benim ta‘acciibiim artmakla beraber kelami ‘Osmanli
edebiyyati cihetine doktiim” (Karateke, 2018, 8).

Emiri, metnin devaminda, o tarihe kadar konuyla ilgili pek ¢ok kitap
okudugu halde iskodra vilayetinin disina ¢itkmamis bu Kisilerin eserlerine ve
isimlerine rastlamadigin1 su sdzlerle belirtir: ““Osmanlica si‘ir séylemis bir
ferdin degil asdrina ve hatta ismine de tasadlif etmemistim” (Karateke, 2018, 9).
Burada ve eserin devaminda yazarin Osmanlica terimini kullanmasi
“Osmanlica diye bir dil yoktur bu kullanim dogru degildir/Osmanlica degil
dogrusu Osmanlh Tiirkgesi” iddialarini bosa ¢ikaran bir delildir.

Ali Emiri, mukaddimenin devaminda, iskodra’daki Osmanl sairlerini
calistigini duyan diisiiniirlerin Akcahisar ve Tiran gibi kazalarda da Osmanl
sairlerinin varhigin1 beyan etmeleri iizerine Arnavutlar'in Osmanh edebiyati
konusunda Osmanlinin diger memleketlerinden fark olmayacak sekilde
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ilerleme kaydettiklerini hayretle karsiladigini ifade etmektedir. Yazar eserin
tamaminda oldugu gibi ilgili edebiyat icin Osmanli edebiyati ibaresini
kullanmis ve bu terimi kitabin adina da yansitmistir:

“Buldugum su mikdar ise gerek Iskodra'da ve gerek havalisinde topu ii¢
aylik bir gest ii giizar neticesidir. Bununla beraber o kadar sahib-divan
sa‘irleri, o kadar metin sozler, o kadar ictimaT miisa‘areler gordiim ki
Arnavutlarin  ‘Osmanli  Edebiyyati hususunda memadlik-i saire-i
‘Osmaniyye'den hicbir fark olmayacak derecede terakki ettiklerine
miitehayyir kaldim. Bilmedigim, memul etmedigim bir hal oldugu icin
kitabimin ismini ‘Osmanh Edebiyyati ‘Aleminde Yeni Zuhur Eden Bir
Hazine ve Iskodra Vilayeti ‘Osmanh Sa‘irleri tevsim etmeyi miinasib
gordiim” (Karateke, 2018, 9).

Yazar, tezkire kisminin ilk maddesi olan iskodrali ibrahim Halili Pasa
maddesinde, ilgili sairin edebiyat ve siire olan ilgisinden bahsederken onun
vilayet merkezine topladig1 sair ve ediplerle karsilikli siirler sdyleyerek o
bolgede Osmanli edebiyatinin yayginlasmasina katkida bulundugunu belirtmis
ve bu bahiste edebiyyat-1 ‘Osmaniyye teriminden istifade etmistir: “Merkez-i
vilayete cem® eyledigi su‘ara ve lideba ile miisa‘areler edip bu vesile ile
edebiyydt-1 ‘Osmaniyye'nin teksir ve ta‘mimine muvaffak olmustur” (Karateke,
2018, 12).

Yine, iskodrali Ahmedi maddesinde, sairin tasavvufi nesve ile yazilmis
siirlerinden biiyiik bir Osmanli Sairi oldugunun asikar oldugunu iddia eden Ali
Emir{, Tiirk¢e anadili olmadig1 halde onun bu derece kuvvetli siir séylemesini,
Osmanli edebiyatinin o cevrede ne kadar ilerleme gosterdigine delil olarak
gosterir:

“Vatanindan harice ¢ikmamis ve memleketi ise Dersa‘adet'e ba‘id
bulunmus oldugundan teracim-i ahvdl kitablarimizin hig birisinde nam-
1 fazildnelerine tesadiif olunamaz. Mazmiin-1 es‘ari nesve-i tasavvufla
madli, ka‘br Gli bir ‘Osmanh sa‘iri oldugu dsdrindan miistebandir.
Tiirkge lisan-1 mader-zddi olmadigi halde, bu kuvvette si‘ir s6ylemesi
edebiyydt-1 ‘Osmaniyyenin o havalide vaktiyle ne kadar terakki
eyledigine bir delil teskil eder” (Karateke, 2018, 16-17).

Ali Emiri Efendi, kendi devrine kadar yazilan otuz kadar Osmanli suara
tezkiresinin genele hitap ettigini belirtmis ve heniiz bir vilayet ya da
memlekete 6zgii tezkire yazilmamasina hayiflanarak “Diydrbekir (Amid)
sehrinden evvel ve dhir zuhir eden bir¢ok ‘Osmdnli su‘ardsinin” (Kadioglu, 2018,
22) varhgim kayit altina almak amaciyla Tezkire-i Su‘ard-y1 Amid adh eseri
kaleme almistir. Yazar bu eserinde de Osmanl iilkesinde gelenek etrafinda
gelisen edebiyat icin “Osmanli edebiyati” ve “Osmanl siiri” terimlerini
kullanmay: tercih etmistir.

Ali Emiri, sé6z konusu eserin Ulfeti maddesinde, Osmanl edebiyat
acisindan bereketli bir devir diye bahsettigi Kanuni Sultan Siileyman
déneminde, Istanbulda sodylenen bir beytin hizh bir sekilde iilkenin en uzak
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noktalarina kadar ulastigini ve zamanin sairlerinin bu beyte nazireler
yazdigini belirtmistir. Yazar, o donem kosullarinda kitap ve siir 6zelinde
edebiyatin dolasim hiz1 ile bunlara erisme imkani hakkinda fikir veren bu
kiymetli  bilgileri  aktarirken  “Edebiyat-1  ‘Osmaniyye” teriminden
yararlanmistir:

“Kanint Sultdn Stileymdn hazretlerinin yarim ‘asir kadar devdm eden
devr-i saltanatlart ki Edebiydt-1 ‘Osmdniyye’nin pek bereketli bir
devridir. Istanbul’da séylenen bir beyt Bagdad ve Tebriz’e kadar derhal
vdsil olur ve Bagddd'da séylenen bir matla‘ dahi bild-tevakkuf
Istanbul’a, Burusa’ya, Edirne’ye ve Riimeli'nden Macaristan’a varinca
bilad-1 vasi‘asina vasil olarak su‘ard-y1 zamdn nazireler icdd ederdi”
(Kadioglu, 2018, 57).

Ayrica Ali Emirf'nin bu eserinde, Iran’daki edebiyat icin “Edebiyat-1
franiyye” (Kadioglu, 2018, 70) ve “Acem edebiyat1” (Kadioglu, 2018, 289)
tabirlerini tercih etmesi, giinimiizdeki “Fars edebiyati” kullanimi {izerine
distiniilmesi gerektigini de gdstermektedir.

Biitiin bunlarla birlikte Emiri, giiniimiizde kullanilan “Divan sairi” terimi
yerine de Osmanli sairi/sairleri (su‘ard-y1 ‘Osmaniyye) ve eski sairlerimiz
(su‘ard-y1 kadime) tabirini kullanmay1 tercih etmistir. Yazar, Ahi’'nun hal
terclimesini aktarirken Hammer’in tezkiresinden de yararlanmis ve konuyla
ilgili su sozleri sarf etmistir:

“Miiverrih-i meshtir Hammer, “Cdmi‘-i Mehdsin-i Zurefd-y1 Ehli’z-zevki
ve'l-‘irfan fi-Terdcimi Su‘ard-y1 Devlet-i Al-i ‘Osmdn” ndmi tahtinda
su‘ard-y1 ‘Osmdniyye’ye mahsis olarak tertib eyledigi Tezkire-i
Su‘ard’sinda bu zdti zikr ederek cennetmekdn Sultdn Muhammed Hdn-1
Rabi‘in hdnendegdn-1 mu'‘dsirinden oldugunu ve sdhib-i “Mecmu‘a-i
Sarkiydt” Seyhii’s-su‘ard ndamiyla tavsif ettigini yaziyor” (Kadioglu,
2018, 153).

Aymi sekilde sair Haml maddesinde de Osmanli sairleri (su‘ara-yi
‘Osmaniyye) tabiri tercih edilmistir: “Su‘ard-y1 ‘Osmadniyye icinde bir mevki‘-i
biilend-istihdr ihrdz eden Hami, hayfd ki zamdn-1 haydtinda terceme-i ahvdl
ndmina meyddna konulan eserlerin hi¢cbirinde ddhil degildir” (Kadioglu, 2018,
231).

Ali Emiri, Halili maddesinde sairin pek ¢ok eserinin Haci Kemal'in
Cdmi‘u’'n-Nezd@'ir adl1 eserinde nakledildigi halde sonraki sair tezkirelerinde
begenilmedigini belirterek tezkireci Kinalizade Hasan Celebi’'nin siirlerinden
ornek vermeye deger gérmemesini elestirdigi boliimde ise eski sairlerimiz
(su‘ara-y1 kadime) tabirini kullanmistir:

“Riim’da Tezdkir-i Su‘ard tanzime baslanmazdan evvel Hdct Kemdl ndm
zdt Cami‘u’n-Nezd'ir ismiyle su‘ard-y1 kadimemizin dsdrini havi bir
miintehabdt-1 dsar tertib ve 918/1513 senesinde ikmdl ederek bu
kitdbda Halili’nin pek ¢ok dsdrini nakl ve tahrir eylemis oldugu halde
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sonradan te’life bagslanilan tezkireler begenmemekte ve hele Hasan
Celebi ise ‘Gazelinde ¢enddn letdfet niimdyan degildir, ol ecilden tahrir ii
tastir olunmadi’ diyerek bir beytini olsun yazmiyor. ‘Acebd Halil’'nin su
miilemma‘ na‘t-1 seriflerini intihdb edemez mi idi!” (Kadioglu, 2018,
332).

Ali Emiri, Iskodra Vildyeti Osmanh Sairleri eserinde oldugu gibi Tezkire-i
Su‘ard-y1 Amid adli eserinde de Osmanlica terimini kullanmistir. Yazar Cemili
maddesinde onun sark diyarindan gelen bir Tiirkmen olduguna delil olarak
aktardigi Osmanlica ve Cagatayca yazilan beyitlerinden “‘Osmdnlica ve
Cagatayca manziirumuz olarak tahrir olunan su ebydt-1 seldset-eddsi bize her
halde Sehi Celebi’yi hakli gésteriyor” seklinde bahsetmistir (Kadioglu, 2018,
194).

Ali Emirf’'nin bu kullanimi, Ahmet Attila Sentiirk’iin sarfettigi “Cagatay
siiri” denildigi gibi “Osmanl siiri” ve “klasik Osmanl siiri” de denilebilmelidir
(Sentiirk, 1999, XIII) diisiincesini dogrulamakta ve sz konusu diisiinceyi
desteklemektedir.

Sonug¢

Bu ¢alismada, edebiyat tarihinde XIII. ylizyilin sonlarindan XIX. yiizyilin
ortalarina kadar olan dénemi kapsayan, nazim sekilleri, vezin ve muhteva
bakimindan Arap ve iran edebiyati etkisinde gelisip Osmanlica ile yazilan
eserler icin farkli gerekgelerle kullanilan adlandirmalar etraflica
degerlendirilmistir. S6z konusu edebiyat icin ¢ogu siyasi, ideolojik ve kiiltiirel
sebeplerle kullanilan isimlerin ortaya c¢ikardigl adlandirma sorunu tizerinde
durulmustur. Bu adlandirma meselesinde, 1908 yilina kadar yaygin olarak
tercih edilen fakat uzun bir stire mistesriklerle iligkilendirildiginden
kullanmaktan imtina edilen Osmanli edebiyati ve Osmanli siiri terimlerine ayr1
bir yer verilerek ibarelere dair ¢ekincelerin yersizligine dikkat ¢ekmeye
calisiilmistir.

Bu adlandirmay1 yanlis bulup kullanmaktan kacinan arastirmacilarin
temel dayanaklar1 olan Osmanli edebiyati kavraminin mistesriklerin
kullanimi oldugu iddiasina yanit verilmeye calisilmistir. Bu iddiaya karsilik
olarak, miistesrik veya oryantalist olmayan ilk yerli edebiyat tarihlerinde
“edebiyat-1 Osmaniyye” kavraminin tercih edilmesi ve Osmanli tlkesinde
farkli yerlerde yaklasik kirk yil kadar memuriyet gorevinde bulunmus, eserleri
ve hizmetleri ile Osmanl kiiltiir ve edebiyatina énemli katkilar sunmus olan
Ali Emiri Efendi'nin eserlerinde bahse konu edebiyat icin diizenli olarak
edebiyat-1 Osmaniyye (Osmanli edebiyati), si'r-i Osmaniyye (Osmanli Siiri)
terimlerini kullanmasi karsit tez olarak sunulmustur. Bu sekilde meseleye
farkli ve yeni bir bakis acis1 kazandirilmasi hedeflenmistir. Yine bu tabire karsi
cikanlarin savundugu “isimlendirmelerin hi¢biri o donemde yasayanlar
tarafindan kullanilan isimlendirmeler degil” iddiasina karsi, Osmanh
topraklarinda dogup klasik Osmanh tedrisinden gecerek Osmanli hamilik
gelenegi icinde memuriyete baslayan, Osmanli memuriyet kademelerinde {ist
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derecelere kadar c¢ikan, o donemin 6nemli devlet adamlarindan Ali Emiri’nin
eserlerinde istikrarli bir bicimde Osmanli edebiyati ve siiri terimlerini
kullanmasi, karsi argiiman olarak sunulmustur.

Buna ilaveten, Osmanli Edebiyati teriminin tercih edilmesinin, genis bir
cografyaya yayllan Osmanh imparatorlugu’'nun zengin mirasin ve Kkiiltiiriinii
kucaklama istegiyle dogrudan baglantili oldugunu vurgulamakta fayda vardir.
Bu tercih, sadece Osmanli’'nin edebi geleneginin ulastifi seviyeyi 6n plana
cikarmakla kalmaz, ayni zamanda Osmanl Kkiltiiriiniin imparatorluk
topraklar iizerindeki tarihsel énemine ve kalici etkisine de isaret eder. Bu
terim ayni zamanda Osmanli imparatorlugu’nun genis cografyasinda var olan
farkli seslerin ve bakis ac¢ilarinin taninmasini saglar. Ayrica, Osmanli Edebiyati
terimi, dénemin edebi ciktilarini homojenlestirmek yerine farkli tiirlerin,
usluplarin ve etkilerin c¢oklugunu kabul eder. Bu sayede, Osmanh
Imparatorlugu'nun edebi ortami daha incelikli bir sekilde anlasilir ve farkh
edebi gelenekler arasindaki etkilesim ve kesisme noktalar1 kesfedilir. Osmanl
edebiyati adlandirmasi, Osmanli’'nin edebl mirasina kiiresel bir bakis acisi
kazandirarak bu gelenegin karmasikligini ve zenginligini vurgulamayi saglar.

Sonu¢ olarak, kokleri 6n Ortadogu ve Asya’ya dayanan; tarihin
baslangicindan giiniimiize kadar varligini siirdiirmiis ¢esitli medeniyet, dil, din
ve kiiltirlerden beslenerek gelisim kaydetmis; belli 6lcii, vezin, sekil ve
muhteva gibi unsurlara sahip; kaynaklarda genel olarak XIII ve XIX. asirlar
arasindaki donemle tanmimlanan; klasiklesme siirecini tamamlayip Kklasik
anlamdaki eserlerini ise XVI-XVIII. yuzyillar icerisinde veren; etkileri giiglii
olmasa da giinlimiize kadar devam eden s6z konusu edebiyat icin Osmanl
edebiyati ve Osmanl siiri terimlerinin kullanilmasinda bir sakinca olmadigi
gibi Osmanl klasik edebiyati (Osmanli klasik siiri) tabirinin tercih edilmesinin
daha dogru ve kapsayici bir adlandirma oldugu diisiiniilmektedir.
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