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{initesinin dgretiminde Isbirlikli Konu Birlestirme ve Birlikte Ogrenme yontemlerinin ortaokul besinci simif
Ogrencilerinin biligsel ve duyussal kazanimlarina etkisinin aragtirilmasidir

Aragtirma, 2021-2022 egitim dgretim yilinda Bing6!l ilinin Solhan ilgesinde 28 Agustos Ortaokulu
ve Yesilova Imam Hatip Ortaokulu’nda dgrenim goren 64 dgrenci ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin amaci
dogrultusunda 33 kisiden olusan iki deney ve 31 kisiden olusan iki kontrol gruplarina deneysel islem
Oncesinde biligsel hazirbulunugluk diizeylerini belirlemek amaciyla 25 maddelik 6n bilgi testi, duyussal
durumlarini tespit amaciyla 5°1i likert tipli ders devam, bilimsel tutum ve 6z yeterlilik olgekleri
uygulanmistir. Deneysel islem sonrasinda 17 maddelik son bilgi testi, 5°1i likert tipli ders devam, bilimsel
tutum, 6z yeterlilik ve igbirlikli 6grenme degerlendirme 6l¢ekleri uygulanmistir.
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degerlendirmesinde frekans tablosu, aritmetik ortalama, etki biiyiikliigii, standart sapma, t-testi ve ANOVA
testi yapilmustir.
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Ozyeterlilik algilar1 arasinda istatistiksel olarak fark olmadig: tespit edilmistir. Calisma gruplarimin ders
devam tutumlar1 arasinda istatiksel olarak anlamli fark olmadig: tespit edilmistir. Birlikte 6grenme ve konu
birlestirme gruplar1 arasinda igbirlikli tutum agisindan istatiksel olarak anlamli fark olmadig: tespit
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ABSTRACT

MS THE SISTERM PROJECT

INVESTIGATION OF THE EFFECTS OF SUBJECT COMBINATION AND
CO-LEARNING METHODS ON THE MEASUREMENT OF STRENGTH OF
SECONDARY SCHOOL 5TH STUDENTS AND THEIR COGNITIVE AND
AFFECTIVE EARNINGS IN THE FRICTION UNIT

Yunus OZATES

Mus Alparslan University
Natural and Applied Science
Department of Science Education

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Adem AKKUS.

The aim of this research is to investigate the effects of cooperative subject jigsaw and
learning together methods on elementary school fifth grade students’ cognitive and affective developments
related to the teaching of the "Measurement of Force and Friction™ unit.

The research was carried out during 2021-2022 academic year with 64 students studying
at 28 August Secondary School and Yesilova Imam Hatip Secondary School in Solhan district of Bing6l
province. In line with the purpose of the study, a 25-item pre-knowledge test was applied to two
experimental groups of 33 students to determine their cognitive readiness levels before the experimental
procedure, and a 5-point Likert-type course attendance, scientific attitude and self-efficacy scales were
applied to two control groups of 31 students to determine their affective status. After the experimental
process, a 17-item post-knowledge test, 5-point Likert-type course attendance, scientific attitude, self-
efficacy and cooperative learning assessment scales were applied.

During the experimental process, "learning together" and "subject jigsaw" were applied to
the experimental groups, and the curriculum-based learning method was applied to the control groups
(5A/5B). Frequency tables, arithmetic mean, effect size, standard deviation, t-test and ANOVA test were
used in the statistical evaluation of the pre-test and post-test data.

According to the findings, a statistically significant difference was found between the student groups
in favor of learning together method in terms of post-test scores. A statistically significant difference was
found between the experimental groups and the control 5/A group in favor of study groups for post-
scientific attitude scores. It was concluded that there was no statistical difference between the study groups
for self-efficacy perceptions. No statistically significant difference was found for course attendance
attitudes between study groups. There was no statistically significant difference between the two
experimental groups in terms of cooperative attitude.

2023, 85 Pages

Keywords: Cooperative learning, Elementary School, Friction, Learning together, Science, Force,
Subject jigsaw,
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1. GIRIS

Egitim ve 6gretim yasam boyu devam eden bir siliregtir. Bu siirecte en iyi
O0grenmeyi saglayabilmek i¢in yeniliklere ve degisime agik olmak gerekmektedir. Bu
dogrultuda Milli Egitim Bakanligi da ilkdgretim Fen Bilimleri dersi programinda
Ogrencilere bilimsel siire¢ becerileri, tutum ve degerler kazandirmayi amaglamistir.
Uniteler belirlenen amaca yénelik hazirlanip derslerde etkinliklere daha fazla yer
verilmistir. Etkinliklerin uygulanmasinda bireyler ¢cogunlukla beraber ¢alisarak sonuca
varmaktadirlar (MEB, 2006). Ancak Fen Bilimleri dersi genis ¢alisma ve uygulamak
gerektiren bir alandir. Bu nedenle Fen Bilimleri dersinin 6gretiminde dgrenci merkezli
uygulamalara agirlik verilmelidir. Fen bilimleri dersinde, dersin islenme sekli
ogrencilerin fen dersine karst olan basar1 ve tutumunu etkilemektedir. Ogrencilerin
Isbirlikli 6grenme ile edindikleri bilgilerin bireysel olarak edindikleri bilgilerden daha
kalic1 oldugu yapilan ¢alismalar ile ortaya konulmustur (Okebukola, 1986; Conwell,
1988; Jones ve Steinbrink, 1991; Kaptan ve Korkmaz, 2000; Doymus ve digerleri, 2004;
Aksoy, 2017; Akddner, 2019; Kil, 2019; Alinli, 2022, Altay, 2022). isbirlikli 6grenme
yonteminde 6grenciler birer 6gretmen gibi rol sergilemektedirler. Bu rol geregi 6grenciler
konuyu calisip birbirlerine konuyu anlatmaktadirlar. Ogrenci tarafindan anlasiimayan
konu arkadaslar1 tarafindan Ogretilir. Bu davranis Ogrencilerin sosyal yonlerini ve
birbirine olan olumlu baglilig: artirmaktadir. (Arslan ve Zengin, 2016; Karatas ve Ozcan,

2015; Yildiz, Simsek ve Agdas, 2017; Zorlu, 2020).

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amact 5. Sinif Fen Bilimleri dersinde “Kuvvetin Olgiilmesi ve
Siirtiinme” iinitesinin dgretiminde Isbirlikli 5grenme ydntemlerinin biligsel ve duyussal

kazanimlara etkisini incelemektir.
1.2. Arastirmanin Onemi

Okullarda Ogretmenlerin sik karsilastifi problemlerin basinda 6grencilerin
birbirlerini sikdyet etmeleri gelmektedir. Ogrencilerin birbirlerini sikdyet etmelerinin
altinda bir¢cok neden yatmaktadir. Siifta ilk olma, 6gretmenleri tarafindan ilgi gérmeyi
isteme, arkadaslar1 arasinda iletisimin az olmasi, zorbalik ve sosyallesme yoOnlerinin az

olmasi gibi durumlar birbirlerini sikdyet etmenin baslica sebeplerindendir (Oktay, 1981).



Geleneksel egitim ortamlarinda 6grenciler kendilerini bir yarigmaci olarak goriip
stirekli en iyi olmaya caligmaktadirlar. Bunun dogal sonucu olarak birbirlerini rakip
olarak gérmeye ve birbirlerine karsi olumsuz duygular beslemeye baslamaktadirlar.
Duygular ve tutumlar ise davraniglar tizerinde etkilidirler ve davranisi
degistirmektedirler. Bu olumsuz duygular 6grencilerin giinliik hayatta bir isi beraber
yuritmelerine engel olmaktadir. Isbirlikli 63renme yontemi ise dgrencilerin yaris¢1 ve
rakip olma algilarim degistirip birlikte is yapabilme becerilerini gelistirmeyi
hedeflemektedir. Ayrica Ogrencilerin yardimlasma duygularim1i  da  gelistirmeyi
hedeflemektedir (Kogyigit, 2019; Zorlu, 2020). Yapilan c¢aligmalarda isbirlikli
O0grenmenin akademik basarty1 artirmada MEB tabanli 6grenmeye gore daha etkili oldugu
sonucuna vartlmistir (Aksoy, 2017; Akdoner, 2019; Kil, 2019; Alinli, 2022, Altay, 2022).
Derslerde isbirlikli 6grenme yontemleri kullanilarak 6grencilerin birbirlerine karsi
olumlu davranislar1 sergilemeleri ve akademik basari saglanilmasi hedeflenmektedir

(Yesilyurt, 2009).
1.3. Arastirmamn Problemi

Konu birlestirme (KB) ve birlikte 6grenme (BO) yéntemlerinin ortaokul 5. siif
dgrencilerinin kuvvetin dl¢iilmesi ve siirtiinme iinitesinde (KOS) bilissel ve duyussal

kazanimlarina etkisi var midir?

1.3.1. Arastirmamn alt problemleri

1. KOS bgretiminde kontrol gruplari, birlikte 6grenme ve konu birlestirme gruplar
arasinda on bilgi diizeyleri arasinda bir fark var midir?

2. KOS bgretiminde kontrol gruplari, birlikte dgrenme ve konu birlestirme gruplar
arasinda son bilgi diizeyleri arasinda bir fark var midir?

3. KOS dgretimi 6ncesinde kontrol gruplari, birlikte dgrenme ve konu birlestirme
gruplar1 arasinda bilimsel tutum olarak bir fark var midir?

4. KOS ogretimi sonrasinda kontrol gruplari, birlikte 6grenme ve konu birlestirme
gruplar1 arasinda bilimsel tutum olarak bir fark var midir?

5. KOS dgretimi 6ncesinde kontrol gruplari, birlikte dgrenme ve konu birlestirme
gruplari arasinda ders devam tutumlar arasinda bir fark var midir?

6. KOS 6gretimi sonrasinda kontrol gruplari, birlikte grenme ve konu birlestirme

gruplar1 arasinda ders devam tutumlar1 arasinda bir fark var midir?



7. KOS dgretimi 6ncesinde kontrol gruplari, birlikte dgrenme ve konu birlestirme
gruplar arasinda 6z yeterlilik algilart arasinda bir fark var midir?

8. KOS 6gretimi sonrasinda kontrol gruplari, birlikte grenme ve konu birlestirme
gruplar1 arasinda 6z yeterlilik algilar1 arasinda bir fark var midir?

9. KOS &gretimi sonrasinda birlikte 6grenme ve konu birlestirme gruplari arasinda

isbirlikli tutum olarak bir fark var midir?

1.4. Sayiltilar
v' Segili okullarda dgrenim goren Ogrencilerin sosyal ve ekonomik diizeylerinin
birbirine yakin oldugu varsayilmistir.
v" Segcili okullarda 6gretimi gergeklestiren 6gretmenlerin 6grenciler tizerindeki olasi

etkilerinin benzer diizeylerde oldugu varsayilmaistir.

1.5. Simirhhiklar
Bu arastirma;
v’ 2021-2022 egitim-6gretim yilt
v" Bingdl ilinin Solhan ilgesi 28 Agustos Ortaokulu ve Yesilova Imam Hatip
Ortaokulu

v" Fen Bilimleri dersi 5.smif 6grencileri

<\

Kuvvetin Olgiilmesi ve Sirtiinme Unitesi

v Dort hafta siire ile siirlandirilmustir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Bu boliimde arastirmaya dair kuramsal bilgiler, kavramlar ve isbirlikli 6grenme ile

ilgili daha 6nce yapilan arastirmalar yer almaktadir.

2.1. Fen Egitimi

Insanin tarihsel gelisimine baktigimizda hep 6grenme cabasi igindedir. Bu caba
insanin dogdugu andan itibaren baslar ve oliinceye kadar devam eder. Bu siire¢ insanin
duygu, diisiince, davranis ve tutumlar1 gibi hayatinin her alanini etkiler (Kogyigit, 2019).
Ogrenme, kiiltiir, teknoloji vb. yapilarin degiskenlik gostermesiyle bir dinamizm kazanir.
Ayni zamanda bilissel ve duyussal gelisime de isaret eder. Bu baglamda ulusal ve
uluslararasi 0lceklerde yapilan sinavlar esasinda 6grenmenin ne diizeyde gergeklestigini
tespit etmeye yoneliktir. Fen konularinin tam anlamiyla 6grenilmesi amaciyla da fen
egitimi bu ¢er¢evede kendine yer bulur (Schroeder, Scott, Tolson, Huang ve Lee, 2007).
Bundan dolay1 programda agik¢a vurgulanan yasam becerileri, 6grencilerin hayatlarinda
kars1 karstya kaldiklari sorunlarin tistesinde gelmelerine, birden ¢ok ¢dziim iiretmelerine,
akillica kararlar alabilmelerine, yeniliklere ve gelisimlere adapte olmalarina katki
saglayabilir. Ayrica insanlar ile iletisimde dogru frekansi yakalayabilmelerine, ayni isi
grup seklinde yapabilmelerine, olaylar1 empati kurarak degerlendirebilme yeteneklerini
gelistirerek, toplumda adapte olmalarina da destek saglayabilir (Yiicel ve Kanyilmaz,
2018). Bu ve buna benzer diisiincelerden yolla ¢ikilarak 6grenmenin daha iyi
gerceklesmesi amaciyla gesitli yontemler ortaya atilmistir. Bunlardan biri de isbirlikli
ogrenmedir.

2.2. MEB Tabanh Ogrenme

Siniflarda uygulanan Milli Egitim Bakanligi tarafindan uygulanan o6grenme
yontemidir. Ogretmenin liderliginde diiz anlatim, soru-cevap ve tartisma gibi ydntemlerin
kullanildig1 6grenme bigimidir. MEB tabanli 6grenmenin 6zelliklerinden bazilari
sunlardir (Gomleksiz, 1993):

e Gruplarin homojen bir yapisi vardir.
e Grupta olumlu baghlik gbzlemlenmez.
e Grup bir lider tarafindan yonlendirilir.

e (Cogunlukla tek basina ¢alisma vardir.



2.3. Isbirlikli Ogrenme

Insanlar toplumsal bir varlik oldugu icin bir arada yasama ve birbirine yardim etme
ihtiyaci i¢indedirler. Bireysel olarak yagamak kisinin maddi ve manevi ihtiyaglarini tam
olarak karsilamamaktadir. Bu nedenle kisi siirekli bagkalarina ihtiya¢ duymaktadir. Birey
bir ihtiyacini karsilamak ya da bir isi yapmak icin bir veya birden ¢ok kisiye ihtiyag
duyabilmektedir. Toplumda olan bu ihtiyag egitim-6gretimde de kendini
hissettirmektedir. Bireysel olarak yapilan ve toplu olarak yapilan ¢alismalarin arasindaki
uriin farki beraber galismanin 6nemini ortaya koymaktadir. Grupla ¢alismay1 daha verimli
bicimde isbirlikli grenme yontemini kullanarak gergeklestirebiliriz. Isbirlikli 6grenme
kaliciligr arttirmakla beraber Ogrenciler arasindaki iliskiyi de giiclendirmekte ve
birbirlerine olan tutumlarini da olumlu yonde etkilemektedir (Sarfo ve Elen, 2011; Akgay
2012; Arslan ve Zengin, 2016; Karatas ve Ozcan, 2015; Yildiz, Simsek ve Agdas, 2017;
Zorlu, 2020).

Isbirlikli 6grenme, dgrencilerin simfta kiimeler olusturarak belli bir hedef icin belli
konuda birbirlerinin 6grenmelerine destek olduklar: bir 6grenme yontemidir (Gomleksiz,
1997). Isbirlikli 6grenme bircok insanin genelde yiiz yiize oldugu bir ortamda is birligi
ile yaptig1 bir ¢alisma seklidir (Abercrombie, 1980). Isbirligine dayali yontemlerde
basarinin eldesinde Ogrencilerin Dbirbirleriyle iletisimi ve etkilesimi Onemli rol
oynamaktadir (Webb, 1982). Isbirlikli 6grenme kalicilig1 saglamakla beraber grencinin
bir grup iginde kendisini ifade edebilme becerisini de gelistirmektedir. Ogrencinin
sosyallesmesine katki saglayip o6grenme sorumlulugunu da 6grencinin kendisine
yuklemektedir. Bunun sonucunda 6grenci hem sosyallesen hem de sorumluluk sahibi bir
birey olmaktadir (Ning ve Hornby, 2014).

2.3.1. Isbirlikli 6grenmenin yontemleri

a. Birlikte 6grenme

Birlikte dgrenme yonteminde heterojen gruplar olusturulur. Ogretmen gruba
hazirlayacaklar1 bir calisma konusu verir. Gruptaki 6grenciler Galismay1 nasil yapacaklari
gibi konularla ilgili kararlar1 beraber alirlar. Calisma sirasinda karsilastiklart zorluklar
icin birbirlerinden yardim alirlar. Calisma siiresinin sonunda hazirladiklar1 Urdn
sunarlar. Ogrencilerin notlar1 grup ortalamasma ve bireysel puanlara gore belirlenir
(Gomleksiz, 1997).

Bu yontemin uygulanmasinda asagidaki uygulamalar izlenmektedir (Bektas, 2012).

e Opretim hedeflerinin belirlenmesi



e Grup biiyiikliigliniin belirlenmesi
e Ogrencilerin gruplara yerlestirilmesi
e Smifin diizenlenmesi
e Ogretim materyallerinin baglilik olusturacak bigimde planlanmasi
e Baglilik saglamak icin grup tiyelerine rol verme
e Akademik faaliyetlerin agiklanmasi
e Bireysel degerlendirme
e Basar 6lgiitii belirleme
e Istendik davranislarin degerlendirilmesi
e Ogrenci davramglarinin yonlendirilmesi
e Isbirligi becerilerin 6gretilmek icin miidahale etme.
e Dersi sonlandirma.
e Oprencilerin grenmelerini nitel ve nicel olarak degerlendirme.
b. Ogrenci takimlari-basari gruplar1 yontemi
Slavin ve arkadaslari tarafindan gelistirilen bir yontemdir. Sinif gruplara ayrilir.
Ogretmen konuyu cesitli yontem, ara¢ ve gereglerle destekleyerek anlatir. Sonrasinda
gruptaki biitlin bireyler konuyu tam anlamiyla 6grenene kadar grup calismasi yapilir.
Ogrenciler birbirlerinin konuyu dgrenmesi i¢in biiyiik caba sarf ederler. Degerlendirme
ise bireysel olarak yapilir. Testlerden alinan basar1 puanlar1 daha dnceden uygulanan test
ile karsilastirllarak 6grencilerin  gelisimi izlenir. Ayrica test basarisini yiikselten
ogrenciler grup basarisina da puan kazandirir (Erden, 1997; Cavdar 2016).
¢c. Takim- oyun-turnuva
Jhons Hopkins Gniversitesinde gelistirilmis olan 6grenme yontemlerinin ilkidir
(Aktaran leri, 2019). Siif Ogrenci Takimlari-Basar1 Gruplar1 (OTBG) yoéntemi gibi
gruplara ayrilir. Ancak OTBG’deki gibi Ogrenciler bireysel sinavlara girerek takim
basarisina puan kazandirmak yerine akademik turnuvalarda yarisarak takim basarisina
puan kazanirlar. Ogretmen farkli yontem ve tekniklerle konuyu sunar. Ogrenciler de
birbirlerinin 6grenmelerine yardimci olarak turnuvaya hazirlanirlar. Farkli grupta
bulunan ve basar1 diizeyi birbirine yakin olan &grenciler gruplari adina turnuvada
yarisirlar. Yarist kazanan kisi grubuna puan kazandirir. En ¢ok puan toplayan grup birinci

olur (Erden,1997; Araz, 2019).



d. Takim destekli bireysellestirme

Slavin ve arkadaglarinin gelistirmis oldugu bir yontemdir. Heterojen takimlar
olusturulur. Takim i¢inde her 6grenci birlikte ¢calisacagi bir arkadasini seger ve 6gretmen
destegi ile birbirlerine yardim ederek eksiklerini giderir. Yontemin amaci heterojen
simiflarin ve bireysellestirilmis 0gretim yapan siniflarin uygulamalarinin sakincalarini
ortadan kaldirmaktir (Altinok ve Agikgoz, 2006). Daha ¢cok matematik derslerinde
uygulanan bir yontemdir. Es olan 6grenciler birbirlerinin test kagitlarini, galismalarini ve
Odevlerini degerlendirir (Gomleksiz, 1997). Hedeflenen puan alamayan Ogrenciye
ogretmen yardimer olur. Ogrenci anlamadig1 konuyu tekrardan calisir ve paralel izleme
testini ¢0zer. Hedeflenen puani alan 6grenci bir sonraki tiniteye ¢aligir. Her hafta tyelerin
tamamladig1 iinite sayisina ve {inite puanlarma gére takim puani hesaplanir. Oncede
belirlenmis Slgiitlere bakilarak “sitiper”, ¢cok 1yi” ve “iyi” takimlar secilerek sertifikalari
verilir. Ogretmen, ii¢ haftada bir bu yonteme ara vererek bir hafta boyunca tiim smifa
ogretim yapar (Altinok ve Agikgoz, 2006).

e. Jigsaw (konu birlestirme)

Ik kez Eliot Aronson (1978) tarafindan gelistirilen bir yontemdir (AktaranYesilyurt,
2019). Slavin, Stahl ve Holliday gibi egitimciler tarafindan yapilan bazi giincellemeler
sonucunda Birlestirme-I, Birlestirme-II, Birlestirme-III ve Birlestirme-1V gibi uygulama
yontemlerine ayrilmistir.

Birlestirme-|

Ik kez Eliot Aronson (1978) tarafindan gelistirilen bir yontemdir (Aktaran

Yesilyurt, 2019). Konu birlestirme -1 yontemi bes (5) asamadan olusmaktadir.

1. Asil Gruplarin Olusturulmasi

2. Malzemelerin Bolinmesi

3. Uzman Gruplar

4. Uzman Gruplarin Asil Gruplarina Geri Doniisii

5. Tamamlama ve Degerlendirme

Asil Gruplarin Olusturulmasi: Uygulayici tarafindan iinite alt konu basliklari
sayist kadar gruplar olusturulur. Gruplarin bilissel diizey olarak kendi aralarinda
heterojen, gruplar arasinda homojen olmasi yardimlagsmanin amacina ulagmasina

katki saglayacaktir (Tiirkoz, 2018).

Malzemelerin boélinmesi: Gruplar olusturulduktan sonra uygulayici tarafindan

gruplara materyal sunulur. Ogrencilere yoéntem ile ilgili isleme siireci ve



degerlendirme ile ilgili bilgiler verilir. Grupta bulunan dgrenciler alt konu basliklarini
kendi aralarinda dagilimin1 yaparlar ve uzman arastirmasi asamasina gegilir.

Uzman gruplar: Farkli gruplardan ayni konu alt basligindan sorumlu 6grenciler
bir araya gelir ve konuyu birlikte ¢alisirlar. Bu gruplar uzman grup olarak adlandirilir.
Uzman gruplarda yer alan &grenciler birbirlerinin biligsel diizeylerini artirmaya
yardimc1 olmak igin hep birlikte ayni1 konuyu calisirlar. Uzman gruplarda bulunan
ogrenciler sorumlu olduklar1 konuyu 6grendikten sonra rapor hazirlama asamasina
gecilir (Kog, 2009).

Rapor hazirlama: Uzman grubunda yer alan 6grenciler konuyu derinlemesine
ogrenmeye caligirlar. Arkadaslarina konuyu nasil anlatacaklarina dair plan yapar ve
hep beraber bir rapor hazirlarlar (Yesilyurt, 2019).

Uzman gruplarmm asil gruplarina donmesi: Uzman 6g8renciler asil gruplarina
donerek sorumlu olduklari alt konularini grup arkadaslarinin 6grenmelerini saglamak
amaciyla gruba anlatirlar. BOylece grup tyeleri tiim alt konu basliklarin1 6grenmis
olurlar (Erden, 1997).

Tamamlama ve degerlendirme: Uygulayici tarafindan eksik 6grenme ihtimaline
kars1 tiim gruplari igeren etkinlikler diizenleyebilir. Bu etkinlikleri bireysel ve grup
seklinde gergeklestirebilir. Ogrenciler bireysel olarak konuyu sunabilir. Bu asamada
uygulama yontemine uygun degerlendirme yapilir. Degerlendirmede grup basarisi
Ol¢iit alinir (Yesilyurt, 2019).

Birlestirme-11
Birlestirme-I11  yontemi Slavin (1987) tarafindan Birlestirme-1 yonteminde

degisiklikler yapilarak gelistirilmistir (Aktaran Yesilyurt, 2019). Birlestirme-II 6grenme
yonteminin birlestirme-1 yonteminden ayrildigi 6nemli noktalar vardir.

e Birlestirme-I’de grup calismasi, birlestirme-II’de bireysel calisma vardir.

e Birlestirme-I’de her 6grenci kendi konusuna calisir iken, Birlestirme-II"de
Ogrenciler once biitlin konulara ¢alisirlar. Daha sonra kendi konusunu daha iyi
O0grenmek i¢in uzman gruplara gegerler.

e Birlestirme-I’de rapor uzman grup tarafindan hazirlanir. Birlestirme-1I"de
uzman gruplar kendi asil gruplarina konu anlatir ve asil grup iyeleri ile

beraber rapor hazirlarlar.



Birlestirme-111
Bu yontem Stahl (1994) tarafindan gelistirilmistir (Aktaran Yesilyurt, 2019).
Birlestirme-I ve birlestirme-11 yontemlerinden farkli olarak uygulama siireci standart
formlar ile degerlendirilmektedir.
Birlestirme-1V
Dwight C. Holliday (2000) tarafindan gelistirilmistir (Aktaran Yesilyurt, 2019).
Birlestirme-IV yonteminin diger birlestirme yontemlerinden ayiran en onemli 6zellik
uzman gruplara ve asil gruplara konuyu daha iyi 6grenmeleri ve eksiklerini gidermeleri
icin ara siav yapilmaktadir. Eksik konular 6gretmen tarafindan anlatilir.
f.  Karsihkh sorgulama yontemi
Karsilikli sorgulama tekniginde dgretmen ders konusunu anlatir. Ogrencileri karigik
sekilde gruplara ayirir. Gruptaki 6grenciler tarafindan sorular hazirlanilir. Hazirlanan
sorular grup iiyeleri tarafindan birbirlerine sorulup cevaplanir. Verilen yanitlar sinifta
topluca tartisilir (ileri, 2019).
g. Diisiin-esles-paylas
Bu yontemde o6grenciler Oncelikle konuyu bireysel olarak ¢alisirlar. Ardindan
ogrenciler esleserek detayli olarak konuya yogunlasirlar. Siirecin sonunda 6grenilenler

smiftaki diger 6grencilerle de paylasilir (Golgeli, 2012).
2.3.2. Isbirlikli 6grenmenin temel ilkeleri

Gruplar halinde yapilan her caligma isbirlikli 6grenme olarak kabul edilemez.
Gruplar ile yapilan calismalarin isbirlikli 6grenme olabilmesi i¢in asagidaki ilkeleri
tagimasi gerekir.

a. Olumlu baghhk

Olumlu baglilik 6grencilerin bir gorevi bitirmek icin bireysel degil grup ile birlikte
hareket etmeleri gerektiginin farkinda olmalari durumunu tanimlar. Yani birimiz hepimiz,
hepimiz birimiz i¢indir diisiincesinde olmalar1 gerekir. Ogrenci gérevini iyi yaptiginda
grup icindeki tlim bireylerin bundan olumlu etkilenecegini, gorevini iyi yapmazsa grup
icindeki bireylerin bundan olumsuz etkileneceginin farkinda olmasi gerekir (Avci, 2018;
Akgay, 2012; Kiper, 2022; Kara, 2022). Isbirlikli 5grenme modelinde 6grenciler arasinda
olusan olumlu bag sayesinde 21.yiizy1l becerilerini kullanarak birbirlerine fayda saglarlar
(Zorlu,2020). Ogrenciler 6grenmek igin birlikte calisirlar. Konuyu iyi anlayan 6grenci
grup basarisini artirmak i¢in diger bireyleri de ¢alistirir. Boylece her birey grup puanini

artirmak i¢in katkida bulunur (Batdi, 2013).
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b. Yuz yiize etkilesim

Ogrenciler konuyu calisirken birbirlerine fikirlerini kabul ettirmek igin
tartigabilirler. Konu 6gretiminde kullanacaklari materyal ve ekipmanlar1 birbirleriyle
paylasabilirler. Ogrenilmeyen konular {izerinde tartisabilirler. Bdylece sosyal etkilesim
en iist diizeye cikar (Ozer, 2005; Akcay 2012; Kara 2022; Kiper, 2022). Ayrica bu galisma
ile gekingen 6grenciler bu davranisini kirarak stirece daha aktif katilirlar (Akkus, 2013).

c. Sosyal beceriler

Isbirlikli 6grenmede grup icindeki bireyler konuyu dgrenmek igin birbirleriyle
tartisir ve birbirlerine konuyu anlatirlar. Farkli fikirlerle karsilasan ogrenci diger
ogrencilerin de katkilarin1 farkina varirlar. Boylelikle birbirlerinin fikirlerine saygi
duymay1 Ogrenirler ve birbirlerinin &grenmelerini saglayarak sosyal becerilerini
gelistirirler (Yildiz, Simsek ve Agdas, 2017; Araz, 2019; Eyiipoglu, 2022).

d. Grup siirecinin degerlendirilmesi

Grup igindeki Ogrenci seviyelerinin birbirlerinden farkli olmasi ve gruptaki
bireylerin 6gretmen tarafindan belirlenmesinden dolay1 her birey gruba ayni derecede
katki saglamaz. Grup i¢indeki tiim dgrenciler yetenekleri oraninda gruba destek saglar.
Bu nedenle bireysel gelisim gruba art1 olarak yansitilir. Dolayisiyla puanlama bireysel
degil grupsal yapilir. Bundan dolay1 grup i¢indeki tiim bireyler aymi puani alir (Gok,
2006). Bununla birlikte eger grup icinde motivasyon diisiikliigli varsa bunun nedenleri
saptanmali ve 6nlem alinmalidir (Avei, 2018).

e. Grup 6dulu

Ogrenciler arasindaki kiskangligi ortadan kaldirmak adina édiiller bireylere degil
gruba verilir. Verilen odiller 6grencilerin motivasyonlarini artiracak uygunlukta
olmalidir. Ancak odiiller yarismaci anlayisi tesvik etmemek adina belli bir Olgiite
baglanmalidir. Bu baglamda 6diiller 6grenciler ve 68retmen tarafindan ortak bir sekilde

belirlenebilir (Cavdar, 2016; Yasar, 2021; Kiper, 2022).
2.3.3. Isbirlikli 6grenmenin faydalari

Isbirlikli 6grenmede sosyal, akademik ve psikolojik gelisim arasinda pozitif bir
korelasyon vardir. Isbirlikli grenme iizerine yapilan arastirmalar incelendiginde bu

yontemin sagladig yararlar sunlardir;
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o Isbirlikli &grenme her egitim diizeyinde akademik basarty1 artirdig
saptanmustir (GOk, 2006; Kincal, Ergiil ve Timur, 2007; Akkus, 2013; Avci,
2018; Aksoy, 2017; Akdoner, 2019; Kil, 2019; Alinli, 2022, Altay, 2022).

e Opgrencilerin pasiflik ve cekingenlik gibi olumsuz durumlarmi ortadan
kaldirdig1 ve ogrencilere Ozgiiven asiladigi saptanmustir (Cavdar, 2016;
Kogyigit, 2019).

e Ogrenciler kendilerine ait olan ders materyallerini paylastig1 icin ekonomisi
diisiik okullarda 6grencilerin materyal magduriyetini gidermektedir.

e Akran Ogretimini saglayarak grup i¢indeki tiim bireylerin 6grenmesine katki
saglar (Cavdar, 2016).

e Yapilan aragtirmalar sonucunda isbirlikli 6grenmenin sinav kaygisini azalttig
goriilmiistiir (Kaya ve Savrun, 2015).

e Ogrenciler arasinda rekabeti azaltarak yardimlasma duygusunu asilar
(Kogyigit, 2019).

e Bireyler arasinda iletisimi artirarak arkadaslik iliskilerini gii¢lendirir (Kogyigit,
2019; Araz 2019; Eyiipoglu, 2022).

e Zaman agisindan ekonomiktir. Yapilan arastirmalar sonucunda MEB Tabanli
Ogretim yonteminde konularin gretimine ayrilan zaman, isbirlikli 5grenmede
konularin 6gretimine ayrilan zaman igin yeterlidir (Avci, 2018).

e Isbirlikli 6grenme ogrencileri arastirmaya yonlendirmektedir (Akkus, 2013;
Yasar, 2021; Kiper, 2022).

e Ogrenciler arasinda bilgi aktarimini saglayarak 6grenme ortamini keyifli hale
getirir ve bireylerdeki farkliliklart agiga ¢ikarir (Akkus, 2013).

e Ogrencilerin zihinsel becerilerini gelistirir (Ozer,2005).

e Ogrencilerin arkadaslariyla, aileleriyle ve 6gretmenleriyle olan sosyal iliskisini

diizenler (Pazar, 2020; Balliel, 2014).

2.3.4. Isbirlikli 6grenmenin simrhiliklary

Bir¢ok arastirmada isbirlikli 6grenmenin olumlu etkilerinin oldugu kanisina varilmastir.
Ancak uygulama esnasinda gerekli tedbirler alinmadigi zaman bazi sinirhiliklarla
karsilasilabilir.
1. Grup igindeki bazi O&grenciler konunun &grenilmesinde cabalamayabilir
(Kogyigit,2019; Oflaz, 2021; ileri, 2019; Ates, 2004).
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Grup icindeki baz1 6grenciler lider olmak i¢in diger liyelere baski yapip onlarin
pasif hale gelmelerine sebep olabilir (Sentiirk, 2020; Oflaz, 2021; ileri, 2019).
Ders basaris1 disiik Ogrenciler grup igindeki basarili Ogrencilerin sirtindan
gecinerek cabalamayabilir (Kogyigit,2019; Sentiirk, 2020; ileri, 2019; Ates,
2004).

Ders basarist yiiksek dgrenciler, grup icindeki diger bireylerin ¢abalamadiklarini

gordiikleri zaman ¢abalamay1 birakabilitler (Oflaz, 2021; ileri, 2019).

Isbirlikli 6grenmede 63retmenin gorevleri

Isbirlikli 6grenmenin dogru bir sekilde uygulanmast i¢in dgretmenin iistiine diisen

su gorevleri yerine getirmesi gerekir.

Akademik hedefin, grup biiyiikliigiiniin ve Uyelerinin belirlenmesi, sinif ortaminin
ayarlanmasi, zamanin ayarlanmasi, konu ve materyallerin belirlenmesi ve
gorevlerin belirlenmesi (Yasar, 2021, Catalkaya, 2019).

Gorevlerin duyurulmasi, bireysel sorumluluklarin yerine getirilmesi ve grup
bagliliginin saglanmasi, gruplar arasinda is birligi ve diyalogun saglanmasi, basari
Olciitiiniin belirlenmesi, 6grenciler i¢in beklenen uygun davranigin belirlenmesi
(Aveci, 2018; Yasar, 2021).

Uygulama esnasinda gozlem yaparak karsilikli iletisimin ayarlanmasi, dgrenci
davraniglarinin  diizeltilmesi, 6grencilerin  ¢6zemedigi problemlerde ve
ogrenilmeyen konularda rehberlik yapilmasi (Avci, 2018; Yasar, 2021; Catalkaya,
2019).

Uygulama sonunda akademik basar1 ve grup calismalarinin degerlendirilerek

ogrencilere bildirilmesi (Avci, 2018; Yasar, 2021).
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3. MATERYAL ve YONTEM

Bu baglik altinda aragtirma deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, uygulama

stireci ve verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilecektir.

3.1. Arastirma Deseni

Arastirma deseni Ontest sontest kontrol gruplu yar1 deneysel desendir (Karasar, 2005).
Arastirmanin deseni Tablo 3.1 de gdsterilmistir. Arastirma kapsaminda Birlikte Ogrenme
(BO), Konu Birlestirme (KB) ve MEB tabanli Ogrenme ydntemleri bagimsiz degisken
olarak belirlenmistir. On Bilgi Testi (OBT), Son Bilgi Testi (SBT), Ders Devam Olgegi
(DDO), Bilimsel Tutum Olgegi (BTO), Oz Yeterlilik Olgegi (OYO) ve isbirlikli Ogrenme
Degerlendirme Olgegi (I0DO) veri toplama araci olarak kullanilmistir. Elde edilen
akademik basari, derse devam, bilimsel tutum, 6z-yeterlik diizeyleri ve igbirlikli 6grenme

tutumlar1 bagiml degiskendir.

Tablo 3. 1 Arastirmanin Yar1 Deneysel Deseni

Kullanilan Olgme Araglar

Okul Smmf Ogretim
Yontemleri Ogretim Ogretim
Oncesi Sonrast
-OBT -SBT
28 -DDO -DDO
Agustos 5/A BO -BTO -BTO
Ortaokulu -0Y0 -0YO
-iI6DO
M - SBT
28 i SE'TO -bDO
Agustos 5/B KB -BTO -BTO
Ortaokulu _0Y0 -O0YO
-I0ODO
Yesilova -OBT -SBT
Imam 5/A MEB Tabanli - DDQ - DD(:)
Hatip Ogretim -BTO -BTO
Ortaokulu -0YO -0YO
Yesilova -OBT -SBT
Imam 5B ME“B Tabanl - DDQ - DD(?
Hatip Ogretim -BTO -BTO
Ortaokulu -0Y0 -0YO

3.2. Calisma Grubu

Arastirma 2021-2022 egitim-0gretim yilinda, Bingdl ilinin Solhan ilgesinin 28
Agustos Ortaokulu ve Yesilova iImam Hatip Ortaokulu’nda yiiriitiilmiistiir. Arastirmada
28 Agustos Ortaokulu 5. Siniflardan 5/A (N=17) sinifi ile birlikte 6grenme yontemi ,5/B

(N=16) sin1fi ile konu birlestirme yéntemiyle deney gruplari olarak, Yesilova imam Hatip
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Ortaokulu 5/A (N= 15) ve 5/B (N=16) subeleri ise kontrol gruplar1 olarak segilmistir.
Yesilova Imam Hatip Ortaokulu’nun secilmesinin nedeni, bu okulun 6grencilerinin
ekonomik ve klturel seviyelerinin uygulama okulu 6grencilerine yakin oldugunun
diistiniilmesidir.

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 asagida detaylica agiklanmustir.

3.3.1. Besinci simf 6n bilgi testi (OBT)

Calisma yapilan deney ve kontrol gruplarmin bilgi seviyelerini tespit i¢in OBT
hazirlanmistir. Bu amag igin 2019-2020 egitim ve 6gretim yili (MEB ilkokul 3. Sinif ve
4. Sinif fen bilimleri) ders kitabindan tiim iiniteleri kapsayan 30 soruluk OBT arastirmaci
tarafindan hazirlanmistir. Arastirmaci tarafindan taslak olarak hazirlanan OBT Bingél
ilinin Solhan ilgesinde devlet okullarinda gorev yapan 13 fen bilimleri 6gretmenlerine ve
Mus Alparslan Universitesi Fen Bilimleri Egitiminde alaninda uzman bir 6gretim
Uyesinin goriigiine sunulmustur. Uzman kisi tarafindan 26. Soru diizey, sekil, gorsel,
anlatim vb. gerekgelere uygun olmadigindan OBT den ¢ikarilmistir. Olusturulan OBT
farkli bir okulda okuyan 30 6grenciye pilot olarak uygulanmis ve sorular analiz edilmistir.
Yapilan analiz sonucunda test .700 Cronbach’s Alpha degerine sahiptir. 3,4,9 ve 12.
sorularin giivenirligi diisiirdiigii tespit edildiginden OBT den cikarilmistir. Geriye 25 soru
kalmis ve OBT son haline gelmistir. Son halde OBT 25 sorudan olusmakta ve .742
Cronbach’s Alpha degerine sahiptir. Caligma gruplarma yapilan OBT .729 Cronbach’s
Alpha degerine sahiptir.

3.3.2. Besinci simif son bilgi testi (SBT)

SBT yapilan ¢aligsma neticesinde deney ve kontrol gruplari arasinda son bilgi
diizeyleri arasinda fark olup olmadigini tespit etmek i¢in hazirlanmistir. Bu testi
olusturmak icin 5.siif fen bilimleri dersi “’Kuvvettin Olgiilmesi ve Siirtiinme”’
unitesinde yer alan kazanimlar dogrultusunda {inite dort konu alanina boliinmiis ve her
alanin kapsam genisligi oraninda soru dagilimi yapilmistir. Bu dogrultuda toplam 20 soru
hazirlanmastir.

Testin 2,3,4,5 ve 6. Sorular1 (Koray Varol) 5. Sinif yayinlarindan alinmistir. Testin 7 ve
17. Sorular1 (Morpa Kampus) online egitim sitesinden alinmistir. Testin 1, 14 ve 16.
Sorular1 (fensepetim.com) sitesinden alinmistir. Testin 8.sorusu 2 Haziran 2019
[Ikogretim ve Ortadgretim Kurumlari Bursluluk Smavi’'ndan (IOKBS, 2019) alinmistir.
Testin 10 ve 11. Sorular1 (IOKBS, 2020)’ den alinmstir. Testin 9 ve 19. Sorular1 (Milli
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Egitim Bakanlig1 Olgme ve Degerlendirme) sitesi 5. Smif kazanim testinden alinmustir.
Testin 12, 15, ve 20. Sorular1 (fenbilim.net) online egitim sitesi 5. Sinif kuvvetin
Olgiilmesi testinden alinmistir. Arastirmaci tarafindan taslak olarak hazirlanan SBT
Bing6l ilinin Solhan ilgesinde devlet okullarinda gorev yapan 13 fen bilimleri
Ogretmenlerin goriisiine sunulmustur.

Hazirlanan SBT’nin pilot uygulamasi 28 Agustos Ortaokulu 6. Sinifta 6grenim
goren 31 O6grenciye yapilmistir. Glvenirlik analizi sonucunda testin Cronbach’s Alpha
degeri .669 olarak tespit edilmistir. 5,6 ve 15 sorular glivenirligi diistirdiigiinden testten
¢ikartlmistir. Bu durumda son testin nihai hali 17 sorudan olusmus ve testin Cronbach’s
Alpha degeri .742 olarak tespit edilmistir. Testin son halinin soru dagilimi Tablo 3.2’te
verilmistir.

Tablo 3. 2 SBT Soru Dagilim1

Konu Alani Kazanimlar Soru Dagilimi

Dinamometre

Tasarlayalim

F.5.3.1.1. Basit arac gerecler kullanarak

bir dinamometre modeli tasarlar.

1,3,5,14,15,16,17

Kuvvetin Biiyiikliigliniin

F.5.3.1.2. Kuvvetin biiytikligiinii

. 2,4
Olculmesi dinamometre ile 6lcer.
F.5.3.2.1. Sirtinme kuvvetine glnlik
yasamdan Ornekler verir.
Giinliik Yasamda _
) F.5.3.2.2. Giinliikk yasamda siirtinmeyi  6,7,8,11,12
Sartinme Kuvveti . .
artirma veya azaltmaya yonelik yeni
fikirler Uretir.
o F.5.3.2.3. Strtinme kuvvetinin gesitli
Surtinme Kuvvetinin o
ortamlarda harekete etkisini deneyerek  9,10,13

Harekete Etkisi
kesfeder.

3.3.3. Ders devam él¢egi (DDO)

Uygulanan 6gretim yontemlerinin ogrencilerin derse karsi devam tutumlari
tizerindeki degisimini tespit etmek amaciyla ¢alisma Oncesi ve sonrasinda deney ve
kontrol gruplarma DDO uygulandi. Ders devam olgegi Akkus (2022) tarafindan
ogrencilerin derse devam etmeye ve tutumlarini tespit etmeye yonelik gelistirilmistir.

Gelistirilen DDO {iniversitede Ogrenim gdren 547 ogrenciye uygulanmis ve .923
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Cronbach Alpha giivenirlige sahiptir. Bu ¢alismada ise testin gilivenirligi .784 olarak
tespit edilmistir. Ders devam o6lgegi (EK-1) de verilmistir.
3.3.4. Bilimsel tutum dl¢egi (BTO)

Uygulanan 6gretim yontemlerinin 6grencilerin bilimsel bilgiye karsi tutumlar
tizerindeki degisimini tespit etmek amaciyla ¢alisma Oncesi ve sonrasinda deney ve
kontrol gruplarna BTO uygulandi. Bilimsel tutum dlgegi Akkus (2019) tarafindan
ogrencilerin bilimsel bilgilere karsi tutumlarini tespit etmeye yonelik gelistirilmistir.
Gelistirilen BTO .953 Cronbach Alpha giivenirlige sahiptir. Bu calismada ise testin
giivenirligi .613 olarak tespit edilmistir. Bilimsel tutum 6lgegi (EK-2) te verilmistir.
3.3.5. Ozyeterlilik dlgegi (OYO)

Uygulanan 6gretim yonteminin Ogrencilerin 6z yeterlilik algilar1 Uzerindeki
degisimini tespit etmek amaciyla ¢alisma Oncesi ve sonrasinda deney ve kontrol
gruplarma OYO uygulandi. Oz yeterlilik 6lgegi Akkus (2020) tarafindan 6grencilerin 6z
yeterliklerine karst tutumlarint tespit etmeye yonelik gelistirilmistir. Gelistirilen
Ozyeterlilik Olcegi iiniversitede Ogrenim goéren 469 Ogrenciye uygulanmis ve .908
Cronbach Alpha giivenirlige sahiptir. Bu ¢aligmada ise testin giivenirligi .653 olarak
tespit edilmistir. Oz yeterlik 6lgegi (EK-3) de verilmistir.

3.3.6. Isbirlikli 6grenme degerlendirme dlcegi (IODO)

Uygulanan ogretim yonteminin Ogrencilerin isbirligine karsi tutumlart {izerindeki
degisiminin tespit etmek amaciyla galisma sonrasinda deney gruplarma IODO uyguland.
Avct (2015) tarafindan Ogrencilerin aktif 6grenmeye karsi tutumlarini tespit etmeye
yonelik isbirlikli 6grenme degerlendirme oOlgegi olarak gelistirilmistir. Gelistirilen
isbirlikli 6grenme degerlendirme 6lgegi 7. Simifta Ogrenim goéren 92 Ogrenciye
uygulanmis ve .93 Cronbach Alpha degeri giivenirlige sahiptir. Bu ¢aligmada ise testin

giivenirligi .710 olarak tespit edilmistir. Isbirlikli tutum 6lcegi (EK-4) de verilmistir.

3.4. Calisma Basamaklar

Arastirma 5. Smnuflar icin “’Kuvvetin Olgiilmesi ve Siirtiinme (KOS)’’ iinitesinde
uygulanmigtir. Calismada deney gruplar1 28 Agustos Ortaokulu’ndan, kontrol gruplari ise
Yesilova Imam Hatip Ortaokulu’ndan segilmistir. Deney gruplarindaki c¢alisma
arastirmaci tarafindan, kontrol gruplarindaki ¢alisma ise Yesilova imam Hatip Ortaokulu
fen bilimleri Ogretmeni tarafindan yiiriitiilmiistiir. Uygulayic1 tarafindan deney
gruplarmdan 5/A smifina birlikte 6grenme (BO), 5/B smifina ise konu birlestirme (KB)

yontemleri, kontrol gruplarindan 5/A ve 5/B siniflarina dersin 6gretmeni tarafindan MEB
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tabanli &gretim (MTO) yontemi Kuvvetin  Olguilmesi ve Sirtinme Unitesinde
uygulanmistir.

Uygulama 6ncesi 6grencilerin yonteme yabancilik ¢cekmemesi ve yonteme alismalari
icin uygulama Oncesinde ara ara kiime caligmalar1 yaptirilmistir. Uygulama zamani
yaklagtiginda ise deney gruplarina ¢alisma hakkinda bilgi verilmistir. 5/A sinifina birlikte
ogrenme, 5/B sinifina konu birlestirme hakkinda bilgi verilmistir. Ogrencilere calisma
esnasinda goriintlilerinin alinacagi ancak alinan goriintiilerin sadece akademik amacla
kullanilacag1 ve 6grencilere herhangi olumsuz doniitiin olmayacagi hakkinda agiklama
yapilmistir. Uygulama yapilirken alinan goriintiilerin bilimsel arastirmada kullanilmasi
icin veli izni alinmigtir (EK-18). Uygulama oncesi her dort subeye akademik bilgi
diizeylerini belirlemek igin On Bilgi Testi (OBT), duyussal durumlarini belirlemek igin
Ders Devam Olgegi (DDO), Bilimsel Tutum Olgegi (BTO), Oz Yeterlik Olgegi (OYO)
uygulanmistir. OBT sonuglarina gére dgrenciler kendi siniflarinda olusturulan gruplara
yerlestirilmistir.

Uygulama asamasinda deney gruplarina konu birlestirme ve birlikte grenme, kontrol
gruplarma ise MEB tabanli dgrenme ydntemi uygulanmistir. MEB tarafindan KOS
{initesi 6gretimi 4 hafta siire ile smirlandirildigindan tiim smiflarda KOS {initesi 6gretimi
4 hafta siire ile siirlandirilmistir. Uygulama sonrasi tum gruplara Son Bilgi Testi, Ders
Devam Olgegi, Bilimsel Tutum Olgegi ve Oz Yeterlik Olgegi uygulanmistir. Ayrica
isbirlikli gruplara isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olgegi uygulanmistir.

Caligma siirecinde devamsizlik yapan veya baska okullara nakillerini alan
ogrenciler olmustur. Bu sebeple veri toplama araglarindaki 6grenci sayilart uygulama
oncesi ve sonrast igin degisiklik gostermektedir. Caligma gruplarinin dagilimi Tablo
3.3 te gosterilmistir.

Tablo 3. 3 Caligma Gruplart

Grup Ogrenme Yriticu Kz (f) Erkek(f)
Yontemi
5/A BO Arastirmaci 12 5
5/B KB Arastirmaci 8 8
5/A MTO Dersin Ogretmeni 14 0
5/B MTO Dersin Ogretmeni 0 16

Imam Hatip okullar1 dogas: geregi kiz ve erkek dgrenciler ayri siniflarda 8grenim
gormektedirler. Orneklem sayisini artirmak daha dogru sonuglar verecegi diisiiniildiigii

icin iki tane kontrol grubu secilmistir.
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3.4.1. Uygulama

Bu kisimda yontemlerin uygulanmasina iligkin detayl bilgiler verilmistir.
3.4.1.1.Birlikte 6grenme (BO) uygulamasi

Smif 4 (A, B, C, D) gruplarma ayrilmistir. Grup tyeleri grup ici heterojen gruplar
arast homojen olacak bi¢cimde belirlenmistir.

Ogrencilerin gruplari belirlendikten sonra su adimlar izlenmistir;
e Kuvvetin Olgiilmesi ve siirtlinme {initesi ‘’Dinamometre Tasarlayalim’’,

“Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Olciilmesi’’, <’ Giinlilk Yasamda Siirtiinme Kuvveti’’
ve “’Siirtlinme Kuvvetinin Harekete Etkisi’’ alt iinite basliklaria ayrilmistir.

e Opretmen ilk hafta “Dinamometre Tasarlayalim’> alt konu bashig1 igin
Ogrencilere 2 ders saati boyunca zaman tanimaistir.

e Ogretmen ogrencilerin anlamakta zorlandiklar1 yerleri dnce grup iiyeleri ile
birlikte calismalarini istemistir.

e Opgrencilerin grup arkadaslariyla is birligi icerisinde ¢alismalari saglanmustir.

e Sireg icerisinde d6gretmen gruplara ipuglar1 vererek onlara rehberlik yapmustir.

e Ogretmen 3. Saat i¢in gruplara ’Dinamometre Tasarlayalim’’ konusu ile ilgili her
grubun bir rapor hazirlanmasini istemistir (EK-5)

e Bu nedenle 6grenciler ilk 2 ders saati disinda evde de ¢alismaya tesvik edilmistir.

e Ogretmen ilk haftanin 4. saatinde ‘’Dinamometre Tasarlayalim’* konusunun
ogrenciler tarafindan dgrenilme seviyelerini belirlemek igin 5 sorudan olusan bir
quiz uygulamistir (EK-13).

e Ogretmen diger alt basliklar icin de ayn1 prosediirii takip etmistir.

e Ogretmen birlikte 6grenme uygulamasi bitiminde Son Bilgi Testi (SBT)
uygulamistir (EK-17).

e SBT ve ol¢eklerin ayni giin uygulanmasiin 6grencilerden alinacak cevaplarin
giivenirligini tehlikeye diistireceginden SBT uygulandiktan sonra ayni hafta
i¢inde iki farkl1 giinde Ders Devam Olgegi (DDO), Bilimsel Tutum Olgegi (BTO)
ve Oz Yeterlik Olgegi (OYO), Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olgegi (I0DO)

uygulanmustir.
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3.4.1.2.Konu birlestirme (KB) uygulamasi

Kuvvetin 0l¢iilmesi ve slirtinme initesi ‘’Dinamometre Tasarlayalim”’,
“Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi>’, *’Giinliik Yasamda Siirtinme Kuvveti’’
ve “’Siirtiinme Kuvvetinin Harekete Etkisi’’ alt iinite basliklarina ayrilmistir.
Konu geregi smif 4 (A, B, C, D) gruba ayrilmistir. Grup Uyeleri grup ici heterojen
gruplar aras1i homojen olacak bigimde belirlenmistir.
Ogrencilere *Dinamometre Tasarlayalim, Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi,
Gunliik Yasamda Siirtinme Kuvveti, Siirtiinme Kuvvetinin Harekete Etkisi’” alt
konu basliklar1 verilmistir.
Gruplardaki 6grenciler konu basliklarint kendi aralarinda paylasmisglardir.
Aldiklart konularda uzmanlagmak igin ayn1 konu basligini alan 6grenciler bir
araya gelerek uzman gruplari olusturdular.
Ik hafta uzman gruplara ‘‘ihtiya¢ duyduklar1 ders arac ve gerecleri’’ 6gretmen
tarafindan saglanmistir.

Ogrenciler 2 ders saati boyunca grup arkadaslariyla is birligi icerisinde
calismislardir.

Ogretmen dgrencilerin anlamakta zorlandiklar1 yerleri once grup Uyeleri ile
birlikte calismalarini istemistir.
Ogrencilerin grup arkadaslariyla is birligi icerisinde ¢alismalar1 saglanmustir.
Stireg igerisinde 6gretmen gruplara ipuglar1 vererek onlara rehberlik yapmustir.
Ogretmen 3-4. ders saatleri igin uzman gruplarin calistiklar1 konu basliklar1 ile
ilgili rapor hazirlamalarini istemistir (EK-9,10,11,12).
Ogretmen ikinci haftada uzman gruplardaki ogrencilerin artik kendi asil
gruplarina donmelerini istemistir.

5-6. ders saatleri icin Dinamometre Tasarlayalim konusunda uzmanlasan
ogrenciler kendi asil grubundaki 6grencilere konularini anlatmiglardir.
Ogretmen dgrencileri evde calismaya tesvik etmistir. 7. Saat icin 6grencilere quiz
yapilmistir (EK-13).
Ogretmen diger alt basliklar igin de aymi prosediirii takip etmistir.
Ogretmen konu birlestirme uygulamasi bitiminde Son Bilgi Testi (SBT)
uygulamistir (EK-17).
SBT ve olgeklerin aynm1 giin uygulanmasinin 6grencilerden alinacak cevaplarin

giivenirligini tehlikeye diistireceginden SBT uygulandiktan sonra ayni hafta
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icinde iki farkli giinlerde Ders Devam Olgegi (DDO), Bilimsel Tutum Olgegi
(BTO) ve Oz Yeterlik Olgegi (OYO), Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olgegi
(I0DO) uygulanmstr.

3.4.1.3.Kontrol grubu uygulamasi

Uygulamadan nce arastirmaci tarafindan kontrol grubuna On Bilgi Testi (OBT),
Ders Devam Olgegi (DDO), Bilimsel Tutum Olgegi (BTO) ve Oz Yeterlik Olgegi (OYO)
uygulanmustir.

Kontrol grubunda Kuvvetin oOl¢ilmesi ve sirtinme dnitesi MEB tarafindan
tanimlanan programa uygun bi¢imde islenmistir. Bu nedenle ders 6gretmeni tarafindan
yillik plana bagli olarak dort hafta boyunca fen bilimleri dersi kitabi, EBA ve bazi
kaynaklar kullanilmistir. Ders 6gretmeni her ders sonunda bir sonraki ders konusunda
ogrencileri  bilgilendirmistir. Ogretmen &grencilere 6dev  vererek ogrenmeleri
pekistirmistir. Unite etkinliklerinin bir kism1 6gretmen tarafindan yapilmis ve 6grenciler
uygulamalar1  gbzlemlemislerdir. Kuvvetin  Olcilmesi ve sirtinme  Unitesinin
islenmesinden sonra 6gretmen tarafindan konu 6zetlenmis ve 6grencilerin defterlerine
notlar yazdirilmistir. Kontrol gruplarinda arastirmaci yerine ders 6gretmenin devam
etmesinin gerekcesi, 6grencilerin birlikte calismaya alistiklar1 6gretmenle devam etmesi
ve 0gretmen degisikliginin dgrenciler lizerinde olasi olumsuz sonuglarini engellemeye
yoneliktir.

Unite bitiminde Son Bilgi Testi (SBT) uygulannustir (EK-17). SBT ve 6lgeklerin
aynt giin uygulanmasimin o6grencilerden alinacak cevaplarin giivenirligini tehlikeye
diistireceginden SBT uygulandiktan sonra ayni hafta i¢inde iki farkli giinlerde Ders
Devam Olgegi (DDO), Bilimsel Tutum Olgegi (BTO) ve Oz Yeterlik Olgegi (OYO)
uygulanmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verilerin analizinde IBM SPSS 21 programi
kullanilmistir. Veri toplama araglarindan elde edilen verilerin normallik testleri
Kolmogorov-Smirnov testi ile yapilmistir. Test sonuglarina gére tek yonlit ANOVA ve t
testi yapilmis ve analiz siirecinde anlamlilik diizeyi olarak p=0,05 se¢ilmistir. Ayrica
uygulanan yontemlerin bagimli degisken {izerindeki etkilerinin tespit edilmesi amaciyla
etki blyudklikleri hesaplanmistir. Cohen (1988) tarafindan sunulan g¢aligmada, etki
biyikligi kiigik (2 = 0,01), orta (n2 = 0,06) ve biiyiik (n2 = 0,14) ol¢utlerine

siniflandirilmagtir.
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4. BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde 5. Smif Fen Bilimleri dersi “’Kuvvetin Ol¢iilmesi ve Siirtinme’’
tinitesi Ogretiminde birlikte 6grenme ve konu birlestirme yontemlerinin 6grencilerin
biligsel ve duyusal kazanimlarina etkilerini arastirmak igin arastirma siirecinde
ogrencilere uygulanan OBT, SBT, ders devam 6lgegi, bilimsel tutum 6lcegi, 6z yeterlilik
Olcegi ve isbirlikli tutum 6lgeginden elde edilen veriler analiz edilerek bulgular ve yorum
sunulmustur.

4.1. Gruplar Aras1 On Bilgi Diizeyine iliskin Bulgular
Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (63) =,088, p=,2) veri dagiliminin
normalligini gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir.

OBT’den elde edilen verilerin tanimlayicr istatistikleri Tablo 4.1°de verilmistir.

Tablo 4. 1 OBT Verilerinin Tanimlayicr Istatistikleri

Gruplar X N SS

Birlikte Ogrenme 12,24 17 4,039
Konu Birlestirme 11,19 16 3,430
Kontrol 5/A 11,00 14 4611
Kontrol 5/B 11,94 16 4,611
Toplam 11,62 63 3,953

Tablo 4.1°deki verilere gore OBT’de en yiiksek ortalamaya sahip grup
birlikte 6grenme sonrasinda kontrol 5/B, konu birlestirme ve kontrol/5A
grubudur. Gruplar aras1 farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi igin

tek yonli ANOVA testi yapilmistir. ANOVA sonuglari Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4. 2 Ogretim Oncesi Elde Edilen OBT Verilerin ANOVA Sonuglari

Gruplar Kareler Toplam1  SD  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arast 16,423 3 5,474 ,339 797
Grup igi 952,434 59 16,143

Toplam 968,857 62

Tablo 4.2°de goriildiigii tizere yapilan tek yonlit ANOVA analiz sonucunda gruplar
arasinda uygulama oncesi bilgi diizeylerinde istatistiksel olarak (F (3, 59) =,339 p=,797)
bir fark yoktur.
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4.2. Gruplar Arasi Son Bilgi Diizeyine iliskin Bulgular

Bu bdliimde, arastirma gruplarinin 6n bilgi bakimindan fark olup olmadiginin
belirlenmesi maksadiyla uygulama sonrasinda uygulanan SBT’ye iliskin bulgular
sunulmustur.

Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (61) =,091, p=2) veri dagilimimin
normalligini gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir.

SBT’den elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.3’de verilmistir.

Tablo 4. 3 SBT Verilerinin Tanimlayici Istatistikleri

Gruplar X N SS

Birlikte Ogrenme 13,19 16 2,344
Konu Birlestirme 10,79 14 3,534
Kontrol 5/A 9,64 14 1,946
Kontrol 5/B 9,47 17 3,064
Toplam 10,79 61 3,120

Tablo 4.3’e gore SBT’de en yiiksek ortalamaya sahip grup birlikte
o6grenme grubu sonrasinda konu birlestirme, kontrol 5/A ve kontrol 5/B grubudur.
Gruplar aras1 farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in tek yonli

ANOVA testi yapilmigtir. ANOVA sonuglar1 Tablo 4.4’te verilmistir.

Tablo 4. 4 SBT ANOVA Sonuglar1

Gruplar Kareler Toplami ~ SD  Kareler Ortalamasi F p Eark

Gruplar arast 139,985 3 46,662 5,987 ,001 BO>KB

Grup ici 444,244 57 7,794 BO>5/A

Toplam 584,230 60 BO>5/B
* p<,05

Yapilan tek yonlic ANOVA analiz sonucunda gruplar arasi son bilgi diizeylerinde
(F (3, 57) =5,987 p=,001) istatistiksel olarak fark vardir. Levene test varyanslarin
homojenliginin (F (3, 57) =1,857, p=,147) saglandigin1 belirttiginden, hangi gruplar
arasinda istatistiksel olarak fark oldugunun belirlenmesi i¢in Post Hoc testlerinden LSD

testi yapilmistir (Tablo 4.5).
Tablo 4. 5 Ogretim Sonrasi1 Elde Edilen SBT Verilerin LSD Sonuglar

Smif(D) Sinif(J) X SS p
Konu birlestirme 2,402* 1,022 ,022

Birlikte 6grenme  Kontrol 5/A 3,545* 1,022 ,001
Kontrol 5/B 3,717* ,972 ,000
Birlikte 6grenme -2,402* 1,022 ,022

Konu birlestirme  Kontrol 5/A 1,143 1,055 ,283

Kontrol 5/B 1,315 1,008 ,197
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Birlikte 6grenme -3,545* 1,022 ,001
Kontrol 5/A Konu birlestirme -1,143 1,055 ,283
Kontrol 5/B 172 1,008 ,865
Birlikte 6grenme -3,717* 972 ,000
Kontrol 5/B Konu birlestirme -1,315 1,008 ,197
Kontrol 5/A -,172 1,008 ,865

*:p<,05

LSD test sonuglarina goére birlikte 6grenme grubu ile konu birlestirme grubu
(p=,022), birlikte 6grenme grubu ile kontrol 5/A (p=,001) ve birlikte 6grenme grubu ile
kontrol 5/B (p=,000) gruplar arasinda birlikte 6grenme grubu lehine istatistiksel olarak
fark vardir. Gruplar arasindaki istatistiksel farkin hangi diizeyde oldugunu tespit etmek
icin etki biiytlikliigiine bakilmistir. Analiz sonuglarina gére hesaplanan etki boyutu (n2 =
0,24) Cohen'in biiyiik etki (n2 = 0,14) degerinden fazla olarak tespit edilmistir.
4.3. Ogretim Oncesi Gruplar Arasi Bilimsel Tutuma iliskin Bulgular

Ogretim 6ncesi yapilan bilimsel tutum anketinin Cronbach Alpha giivenirlik
degeri kabul edilebilir degerin altinda oldugunda buraya alinmamis ve veri analizi
yapilmamastir.
4.4. Ogretim Sonrasi Gruplar Arasi Bilimsel Tutuma iliskin Bulgular

Ogretim sonrasinda uygulanan bilimsel tutum 6lgeginden elde edilen bulgular
Tablo 4.6'da sunulmus olup, bu tabloda bilimsel tutum testinden elde edilen verilerin

madde analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 6 Ogretim Sonras1 Bilimsel Tutum Olgegi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
BO 16 394 1237
1.Bilimsel gercekler degismez KB 15 2,87 1,552
5/A 14 2,82 1,845
5/B 17 3,18 1,510
2.Bilim adamlar1 gercegin/fikirlerin BO 16 4,06 ,998
degisebilecegine inanirlar/kabul ederler KB 15 4,00 ,845
5/A 14 4,00 1,118
5/B 17 3,88 1,536
BO 16 3,81 1,601
3. Bilim adamlar1 sorularinin cevaplarini KB 15 3,47 1,506
her zaman bulamazlar 5/A 14 3,35 1,455
5/B 17 4,18 1,334
BO 16 2,63 1,025
4. Bilim adamlar1 birbirlerinin KB 15 2,47 1,246
caligmalarini elestirmemelidirler 5/A 14 2,35 1,169
5/B 17 2,65 1,693
BO 16 3,75 1,390

KB 15 3,27 1,624
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5. Bilimsel ¢aligmalar bilim adamlari 5/A 14 3,06 1,676
icindir 5/B 17 3,71 1,611
BO 16 3,75 1,390
6. Dinle catisan konular ¢alisilmamali / KB 15 2,87 1,407
onemsenmemeli 5/A 14 2,76 1,393
5/B 17 3,06 1,600
BO 16 2,13 1,408
7. Bir bilim adaminin sahip oldugu en KB 15 2,07 1,223
onemli arag hisleridir 5/A 14 2,35 1,730
5/B 17 1,65 1,169
BO 16 394 1181
8.Bilimsel gelismeler daha saglikli KB 15 4,47 ;915
yasam siirmemizi saglar 5/A 14 2,71 1,649
5/B 17 3,41 1,622
BO 16 2,94 1,569
9. Deney yapmak derslerden daha KB 15 3,53 1,457
zevklidir 5/A 14 2,71 1,649
5/B 17 3,00 1,541
BO 16 3,88 1,088
10. Bilimsel kesifler faydadan ¢ok zarar KB 15 3,20 1,457
veriyor 5/A 14 3,65 1,579
5/B 17 2,88 1,317
BO 16 3,88 1,360
KB 15 3,93 1335
11. Hocanin anlatmasindansa deney 5/A 14 3,18 1,629
yaparak gergekleri bulmay: tercih ederim 5/B 17 3,06 1,600
BO 16 4,44 727
12. Farkli fikirleri hos karsilarim KB 15 4.07 ,961
5/A 17 3,82 1,334
5/B 17 4,00 1,173
BO 16 4,81 ,544
13. Fen dersleri zaman kaybidir KB 15 4,00 1,414
5/A 14 3,88 1,317
5/B 17 3,65 1,835
BO 16 4,44 127
14. Fen konular1 zevksizdir KB 15 413 1,407
5/A 14 3,35 1,618
5/B 17 3,53 1,546
BO 16 2,81 1,328
15.Deney yapmaktansa teorik bilgiler KB 15 3,27 1,335
daha faydalidir 5/A 14 3,06 1,435
5/B 17 3,29 1,611
BO 16 3,75 1,342
16.Fen deneylerine daha az vakit KB 15 4,00 1,414
verilmeli 5/A 14 3,06 1,478
5/B 17 3,59 1,622
BO 16 3,94 1,067
KB 15 4,07 ,961
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17.Deneyler grup calismasiyla daha 5/A 14 3,94 1,249
zevkli gecer/geciyor 5/B 17 3,71 1,263
BO 16 3,13 1,408
18.Bilimin temel amaglarindan biri yeni KB 15 3,60 1,242
ilaglar ve tedaviler bulmaktir 5/A 14 3,18 1,334
5/B 17 3,71 1,448
BO 16 4,06 1,063
19. Yasamu etkilediginden Insanlar KB 15 3,67 1,113
bilimsel gergekleri anlamali 5/A 14 3,24 1,602
5/B 17 3,71 1,448
BO 16 4,38 719
20. Bilim bir seyin nasil oldugunu KB 15 4,40 (37
aciklamaya caligmaktir 5/A 14 3,76 1,300
5/B 17 4,06 1,197
BO 16 3,44 1,315
21. Bilimsel ¢aligma bana zor gelir KB 15 3,87 1,506
5/A 14 3,29 1,490
5/B 17 3,59 1,734

Tablo 4.6’daki veriler Ogrencilerin farkli maddelerde aldiklart puanlarin
birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir.

Bilimsel Tutum o6lgeginden elde edilen madde toplam puanlart hesaplanmis ve
gruplar aras1 bilimsel tutuma iliskin farkliliklar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu kapsamda
Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (62) = ,129, p=,012) veri dagilimmin normalligini
gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Bilimsel tutum

6l¢eginden elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.7°de verilmistir.

Tablo 4. 7 Ogretim Sonrasi Bilimsel Tutum Olgegi Tanimlayici Istatistik

N X SS
Birlikte 6grenme 16 77,38 8,090
Gruplar Konu birlestirme 15 75,20 10,469
Kontrol 5/A 14 66,43 8,026
Kontrol 5/B 17 71,47 8,987

Tablo 4.7°deki verilere gore bilimsel tutum testinde en yiiksek ortalamaya sahip
grup birlikte 6grenme sonrasinda konu birlestirme, kontrol 5/B ve kontrol 5/A grubudur.
Gruplar arasi farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in tek yonlit ANOVA

testi yapilmistir. ANOVA sonuglar1 Tablo 4.8’de verilmistir.
Tablo 4. 8 Ogretim Sonrasi Bilimsel Tutum Olgegi ANOVA Sonuglart

Gruplar Kareler Toplam1 ~ SD  Kareler Ortalamasi F p Fark

Gruplar arast 1019,557 3 339,852 4,243 009 BO>5/A
Grup ici 4645,814 58 80,100 KB>5/A
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Toplam 5665,371 61

*:p<,05

Yapilan tek yonli ANOVA analiz sonucunda gruplar arasi uygulama sonrasi
bilimsel tutum dizeylerinde (F (3, 58) =4,243 p=, 009) istatistiksel olarak fark vardir.
Levene test varyanslarin homojenliginin (F (3, 58) =1,282, p=,289) saglandigimn
belirttiginden, hangi gruplar arasinda istatistiksel olarak fark oldugunun belirlenmesi igin

Post Hoc testlerinden LSD testi yapilmistir (Tablo 4.9).
Tablo 4. 9 Ogretim Sonras1 Bilimsel Tutum Olgegi LSD Sonuglar

Simif(D) Sinif(J) X SS p
Konu birlestirme 2,175 3,217 ,502
Birlikte 6grenme  Kontrol 5/A 10,946* 3,275 ,001
Kontrol 5/B 5,904 3,117 ,063
Birlikte 6grenme -2,175 3,217 ,502
Konu birlestirme  Kontrol 5/A 8,771* 3,326 ,011
Kontrol 5/B 3,729 3,170 244
Birlikte 6grenme -10,946* 3,275 ,001
Kontrol 5/A Konu birlestirme -8,771* 3,326 ,011
Kontrol 5/B -5,042 3,230 ,124
Birlikte 6grenme -5,904 3,117 ,063
Kontrol 5/B Konu birlestirme -3,729 3,170 244
Kontrol 5/A 5,042 3,230 124
*p<,05

LSD test sonuglarina gore birlikte 6grenme grubu ile kontrol 5/A grubu (p=,001)
birlikte 6grenme grubu lehine, konu birlestirme grubu ile kontrol 5/A grubu (p=,011)
konu birlestirme grubu lehine istatistiksel olarak fark vardir. Gruplar arasindaki
istatistiksel farkin hangi diizeyde oldugunu 6grenmek i¢in etki biiylikliigline bakilmstir.
Analiz sonuglarina gore hesaplanan etki boyutu (n2 = 0,18) Cohen'in biiytik etki (n2 =
0,14) degerinden fazla olarak tespit edilmistir.

4.5. Ogretim Oncesi Gruplar Aras: Ders Devama Iliskin Bulgular

Ogretim oncesinde uygulanan ders devam &lgeginden elde edilen bulgular Tablo

4.10'da sunulmus olup, bu tabloda ders devam testinden elde edilen verilerin madde

analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 10 Ogretim Oncesi Ders Devam Olgegi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
BO 17 4,88 485
1.Yuksek not almak benim icin KB 15 4,87 ,352
onemlidir 5/A 15 5,00 ,000
5/B 11 4,91 ,302
BO 17 4,88 332

2. Derslere devam onemlidir KB 15 4,07 1,438
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5/A 15 4,60 ,632
5/B 11 4,82 ,603
BO 17 4,94 ,243
3. Derslere katilmak onemlidir KB 15 4,20 1,265
5/A 15 4,47 , 743
5/B 11 5,00 ,000
BO 17 4,76 ,562
4.Derslere devam dersi daha iyi KB 15 4,47 1,060
anlamami saglar 5/A 15 4,73 ,594
5/B 11 4,91 ,302
BO 17 4,12 1,536
5.Derslere devam etmem, derslerden KB 15 3,53 1,457
yiiksek not almami saglar 5/A 15 4,87 ,352
5/B 11 5,00 ,000
BO 17 4,59 712
6.Derslere katilim disiplinli biri olmami KB 15 3,20 1,424
saglar 5/A 15 3,33 1,633
5/B 11 4,36 1,206
BO 17 4,88 ,485
7.Verilen 6devleri zamaninda yaparim KB 15 3,73 1,163
5/A 15 4,60 ,828
5/B 11 5,00 ,000
BO 17 5,00 ,000
8. Ders hocasi biitiin derse devamimi KB 15 3,87 1,125
istiyor/diislinliyor 5/A 15 4,60 ,507
5/B 11 4,91 ,302

Tablo 4.10°daki veriler ogrencilerin farkli maddelerde aldiklar1 puanlarin
birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir. Ders Devam o6lgeginden elde edilen madde
toplam puanlart hesaplanmis ve gruplar arasi ders devama iliskin farkliliklar tespit
edilmeye calisilmistir. Ders devam olgeginden elde edilen verilerin tanimlayici

istatistikleri Tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4. 11 Ogretim Oncesi Ders Devam Olgegi Tanimlayicr statistik

N X SS
Birlikte 6grenme 17 38,06 2,727
Gruplar Konu birlestirme 15 31,93 6,486
Kontrol 5/A 15 36,20 2,783
Kontrol 5/B 11 38,91 2,023

Tablo 4.11.”deki verilere gore ders devam o6lgeginde en yiuksek ortalamaya sahip
grup kontrol 5/B sonrasinda birlikte 6grenme, kontrol 5/A ve konu birlestirme grubudur.
Gruplar arasi farkliligin belirlenmesi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi yapilmis (D (58)

=,208, p=,000) ve test sonucu veri dagiliminin normalligini gosterdiginden parametrik
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testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Bu nedenle tek yonltii ANOVA testi yapilmistir.

ANOVA sonuglar1 Tablo 4.12°de verilmistir.
Tablo 4. 12 Ogretim Oncesi Ders Devam Olcegi ANOVA Sonuglari

Gruplar Kareler Toplam1 SD  Kareler Ortalamasi F p Fark
Gruplar arast 412,420 3 137,473 8,660 ,000 BO>KB
Grup ici 857,184 54 15,874 5/A> KB
Toplam 1269,603 57 5/B>KB
*: p<,05

Yapilan tek yonlii ANOVA analiz sonucunda gruplar arasinda uygulama Oncesi
ders devam tutumlarinda (F (3, 54) =8,660 p=,000) istatistiksel olarak fark vardir. Levene
test varyanslarin homojenliginin (F (3, 54) =3,483, p=,022) saglandigin1 belirttiginden,
hangi gruplar arasinda istatistiksel olarak fark oldugunun belirlenmesi igin Post Hoc

testlerinden LSD testi yapilmustir (Tablo 4.13).
Tablo 4. 13 Ogretim Oncesi Ders Devam Olgegi LSD Sonuglar

Sinif(I) Smif(J) X SS p
Konu birlestirme 6,125* 1411 ,000
Birlikte 6grenme  Kontrol 5/A 1,859 1,411 ,193
Kontrol 5/B -,850 1,542 ,584
Birlikte 6grenme -6,125* 1411 ,000
Konu birlestirme  Kontrol 5/A -4,267* 1,455 ,005
Kontrol 5/B -6,976* 1,582 ,000
Birlikte 6grenme -1,859 1411 ,193
Kontrol 5/A Konu birlestirme 4.267* 1,455 ,005
Kontrol 5/B -2,709 1,582 ,092
Birlikte 6grenme ,850 1,542 584
Kontrol 5/B Konu birlestirme 6,976* 1,582 ,000
Kontrol 5/A 2,709 1,582 ,092
*:p<,05

LSD test sonuglarina gore konu birlestirme ile birlikte 6grenme grubu (p=,000)
arasinda birlikte 6grenme lehine, konu birlestirme ile kontrol 5/A (p=,005) grubu arasinda
kontrol 5/A grubu lehine, konu birlestirme ile kontrol 5/B (p=,000) gruplar1 arasinda

kontrol 5/B grubu lehine istatistiksel olarak fark vardir.
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4.6. Ogretim Sonras1 Gruplar Arasi Ders Devama Iliskin Bulgular
Ogretim sonrasinda uygulanan ders devam 6lgeginden elde edilen bulgular Tablo
4.14’te sunulmus olup, bu tabloda ders devam testinden elde edilen verilerin madde

analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 14 Ogretim Sonras1 Ders Devam Olcegi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
BO 16 4,88 ,500
1.Yiksek not almak benim icin KB 15 4,60 1,056
onemlidir 5/A 14 5,00 ,000
5/B 17 4,65 ,996
BO 16 4,44 ,892
2. Derslere devam onemlidir KB 15 4,33 1,113
5/A 14 4,79 ,579
5/B 17 4,65 , 186
BO 16 4,81 544
3. Derslere katilmak onemlidir KB 15 433 1,047
5/A 14 4,86 ,363
5/B 17 4,06 1,749
BO 16 4,81 ,403
KB 15 4,33 1,113
4.Derslere devam dersi daha iyi 5/A 14 4,50 ,855
anlamamu saglar 5/B 17 459 ,618
BO 16 3,94 1,340
5.Derslere devam etmem, derslerden KB 15 4,33 1,234
yiiksek not almami saglar 5/A 14 4,29 1,204
5/B 17 4,53 1,068
BO 16 3,38 1,455
6.Derslere katilim disiplinli biri olmami KB 15 3,67 1,447
saglar 5/A 14 2,86 1,875
5/B 17 3,94 1,560
BO 16 4,69 ,602
7.Verilen 6devleri zamaninda yaparim KB 15 4,00 1,134
5/A 14 4,79 ,579
5/B 17 4,00 1,620
BO 16 4,75 447
8. Ders hocasi biitiin derse devamimi KB 15 4,40 1,134
istiyor/diislinliyor 5/A 14 3,64 1,550
5/B 17 4,06 1,249

Tablo 4.14’teki veriler Ogrencilerin farkli maddelerde aldiklari puanlarin
birbirlerine yakin oldugu gorilmektedir.

Ders Devam o6lceginden elde edilen madde toplam puanlart hesaplanmig ve
gruplar arasi ders devama iliskin farkliliklar tespit edilemeye ¢alisilmistir. Ders devam

6lg¢eginden elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.15°de verilmistir.
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Tablo 4. 15 Ogretim Sonrasi Ders Devam Olgegi Tanimlayici Istatistik

N X SS
Birlikte 6grenme 16 35,69 2,024
Gruplar Konu birlestirme 15 34,00 5,632
Kontrol 5/A 14 34,71 3,872
Kontrol 5/B 17 34,47 6,345

Tablo 4.15°deki verilere gore ders devam testinden en yiiksek ortalamaya sahip
grup birlikte 6grenme sonrasinda kontrol 5/A, kontrol 5/B ve konu birlestirme grubudur.
Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (62) =,184, p=,000) veri dagiliminin normalligini
gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Gruplar arasi
farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in tek yonli ANOVA testi
yapilmistir. ANOVA sonuglar1 Tablo 4.16’da verilmistir.

Tablo 4. 16 Ogretim Sonras1 Ders Devam Olgegi ANOVA Sonuglar

Gruplar Kareler Toplamn ~ SD  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 23,809 3 7,936 342 , 795
Grup ici 1344,530 58 23,182
Toplam 1368,339 61

Yapilan tek yonlii ANOVA analiz sonucunda gruplar arasinda uygulama sonrast
ders devam tutumlarinda (F (3, 58) =,342, p=,795) istatistiksel olarak fark yoktur.
4.7. Ogretim Oncesi Gruplar Aras1 Oz Yeterlilige iliskin Bulgular
Ogretim 6ncesinde uygulanan 6z yeterlilik 6lgeginden elde edilen bulgular Tablo
4.17°de sunulmus olup, bu tabloda 0z yeterlilik testinden elde edilen verilerin madde

analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 17 Ogretim Oncesi Oz Yeterlilik Olcegi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
BO 15 4,13 .990
2.Plan kurdugum zaman, KB 16 3,25 1,291
uygulayabilecegimden eminim 5/A 14 4,57 .646
5/B 14 421 .893
BO 15 4,67 488
3.Eger bir isi ilk seferde yapamazsam, KB 16 4,44 ,892
yapmak igin tekrar tekrar ugrasirim 5/A 14 4,64 745
5/B 14 4,29 1,204
BO 15 3,20 1,474
4.Yeni arkadasliklar edinmekte zorlanirim KB 16 413 1,088
5/A 14 3,21 1,528

5/B 14 3,93 1,328
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BO 15 2,73 1,486
7. Kendime bir hedef kurdugumda onlar1 KB 16 2,88 1,628
nadiren gergeklestirebilirim 5/A 14 2,36 1,550
5/B 14 3,00 1,797
BO 15 4,00 1,464
8.Bir seyleri tamamlamadan yarim KB 16 4,44 1,094
birakirim 5/A 14 3,29 1,939
5/B 14 3,36 1,692
BO 15 3,33 1,718
9.Zorluklarla yiizlesmekten kacinirim KB 16 413 1,408
5/A 14 2,64 1,781
5/B 14 3,29 1,773
BO 15 3,87 1,506
10.Eger bir sey cok karisik goriiniiyorsa, KB 16 3,31 1,702
cozmek icin ¢aba harcamam 5/A 14 3,57 1,697
5/B 14 2,50 1,653
BO 15 4,13 1,125
12.Hosuma gitmeyen bir isle KB 16 3,38 1,500
karsilagirsam, o isi halletmek i¢in tiim 5/A 14 4,14 1,351
gayretimle ¢alisirim 5/B 14 3,86 1,512
BO 15 4,20 1,146
13.Bir seyi yapmaya karar verirsem, o is KB 16 3,38 1,455
Uzerine yogunlasirim 5/A 14 3,50 1,653
5/B 14 4,43 1,016
BO 15 3,80 1,656
14.Yeteneklerime olan giivenim azdir KB 16 3,56 1,315
5/A 14 3,57 1,651
5/B 14 3,36 1,646
BO 15 2,80 1,740
KB 16 2,88 1,408
15.Kolayca sosyallesemem 5/A 14 2,50 1,653
5/B 14 3,00 1,797
BO 15 4,00 1,558
17.Yeni bir sey 6grenmeye basladigimda, KB 16 4,31 1,352
eger ilk basta 6grenemezsem, ¢calismaktan/ 5/A 14 4,29 1,326
ogrenmekten vazgecerim 5/B 14 3,50 1,787
BO 15 4,47 743
19.Kendime givenim ylksektir KB 16 4,31 1,138
5/A 14 4,50 941
5/B 14 4,79 579
BO 15 3,20 1,474
21.Hayatta karsilagtigim problemlerin KB 16 3,00 1,592
iistesinden gelmekte zorlanirim 5/A 14 3,14 1,610
5/B 14 2,00 1,414

Tablo 4.17°deki veriler Ogrencilerin farkli maddelerde aldiklar1 puanlarin

birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir.
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Oz Yeterlilik 6lgeginde elde edilen madde toplam puanlari hesaplanmis ve gruplar
aras1 Oz yeterlilik algilarina iliskin farkliliklar tespit edilmeye ¢alisiimistir. Oz yeterlilik

6l¢eginden elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4. 18 Ogretim Oncesi Oz Yeterlilik Olgegi Tanimlayici Istatistik

N X SS
Birlikte 6grenme 15 52,5333 8,14920
Gruplar Konu birlestirme 16 51,3750 7,09812
Kontrol 5/A 14 49,9286 8,7431
Kontrol 5/B 14 49,5000 10,73277

Tablo 4.18.’deki verilere gore 6z yeterlilik 6lgeginde en yiiksek ortalamaya sahip
grup birlikte 6grenme sonrasinda konu birlestirme, kontrol 5/A ve kontrol 5/B grubudur.
Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (59) =,055, p=,200) veri dagiliminin normalligini
gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Gruplar arasi
farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in tek yonli ANOVA testi

yapilmistir. ANOVA sonuglar1 Tablo 4.19°da verilmistir.
Tablo 4. 19 Ogretim Oncesi Oz Yeterlilik Olcegi ANOVA Sonuglart

Gruplar Kareler Toplam1 =~ SD  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar aras1 84,258 3 28,086 ,370 175
Grup igi 4177,912 55 75,962

Toplam 4262,169 58

Yapilan tek yonli ANOVA analiz sonucunda gruplar arasinda uygulama oncesi
0z yeterlilik algilarinda (F (3, 55) =,370, p=,775) istatistiksel olarak fark yoktur.
4.8. Ogretim Sonrasi Gruplar Arasi Oz Yeterlilige Iliskin Bulgular

Ogretim sonrasinda uygulanan 6z yeterlilik dlceginden elde edilen bulgular Tablo
4.20°de sunulmus olup, bu tabloda 0z yeterlilik testinden elde edilen verilerin madde

analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 20 Ogretim Sonras1 Oz Yeterlilik Olgegi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
BO 16 4,19 ,834
2.Plan kurdugum zaman, KB 15 3,40 1,404
uygulayabilecegimden eminim 5/A 14 4,00 1,240
5/B 17 3,76 1,522
BO 16 4,75 447
3.Eger bir isi ilk seferde yapamazsam, KB 15 4,33 724
yapmak igin tekrar tekrar ugrasirim 5/A 14 4,07 1,439
5/B 17 4,53 717

BO 16 2,63 1,628
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4.Yeni arkadagliklar edinmekte zorlanirim KB 15 3,47 1,598
5/A 14 3,50 1,454
5/B 17 3,12 1,933
BO 16 2,81 1,328
7. Kendime bir hedef kurdugumda onlar1 KB 15 3,27 1,335
nadiren gergeklestirebilirim 5/A 14 2,29 1,383
5/B 17 3,12 1,691
BO 16 4,38 ,885
8.Bir seyleri tamamlamadan yarim KB 15 3,80 1,568
birakirim 5/A 14 3,79 1,626
5/B 17 3,65 1,693
BO 16 4,06 1,124
9.Zorluklarla yiizlesmekten kacinirim KB 15 3,20 1,568
5/A 14 3,57 1,742
5/B 17 3,12 1,799
BO 16 4,13 1,204
10.Eger bir sey cok karisik goriiniiyorsa, KB 15 3,00 1,690
¢cozmek icin caba harcamam 5/A 14 3,57 1,742
5/B 17 3,35 1,693
BO 16 369 1,401
12.Hosuma gitmeyen bir isle KB 15 3,13 1,552
karsilagirsam, o isi halletmek i¢in tiim 5/A 14 421 1,188
gayretimle ¢aligirim 5/B 17 4,00 1,414
BO 16 4,50 ,730
13.Bir seyi yapmaya karar verirsem, o is KB 15 3,53 1,356
Uzerine yogunlasirim 5/A 14 3,71 1,326
5/B 17 4,06 1,391
BO 16 3,75 1,125
14 Yeteneklerime olan giivenim azdir KB 15 3,27 1,624
5/A 14 3,36 1,823
5/B 17 4,41 1,121
BO 16 2,31 1,138
KB 15 2,80 1,568
15.Kolayca sosyallesemem 5/A 14 2,86 1,703
5/B 17 3,59 1,583
BO 16 4,63 ,806
17.Yeni bir sey 6grenmeye basladigimda, KB 15 4,07 1,438
eger ilk basta 6grenemezsem, ¢alismaktan/ 5/A 14 4,00 1,710
O0grenmekten vazgecerim 5/B 17 3,53 1,328
BO 16 4,25 1,000
19.Kendime glivenim ytksektir KB 15 3,80 1,474
5/A 14 4,71 ,611
5/B 17 4,65 ,702
BO 16 2,81 1,276
21.Hayatta karsilagtigim problemlerin KB 15 3,00 1,195
iistesinden gelmekte zorlanirim 5/A 14 2,64 1,692
5/B 17 2,35 1,730
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Tablo 4.20°deki veriler ogrencilerin farkli maddelerde aldiklar1 puanlarin
birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir.

Oz Yeterlilik 6lceginden elde edilen madde toplam puanlar1 hesaplanmis ve
gruplar aras1 6z yeterlilik algilarna iliskin farkliliklar tespit edilmeye calisilmistir. Oz
yeterlilik olgeginden elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.21°de
verilmigtir.

Tablo 4. 21 Ogretim Sonras1 Oz Yeterlilik Olgegi Tanimlayici Istatistik

N X SS
Birlikte 6grenme 16 52,8750 5,93155
Gruplar Konu birlestirme 15 48,0667 8,62278
Kontrol 5/A 14 50,2857 8,82678
Kontrol 5/B 17 51,2353 10,96317

Tablo 4.21°deki verilere gore 6z yeterlilik testinde en yliksek ortalamaya sahip
grup birlikte 6grenme sonrasinda kontrol 5/B, kontrol 5/A ve konu birlestirme grubudur.
Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (62) =,082, p=,200) veri dagiliminin normalligini
gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Gruplar arasi
farkliligin istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in tek yonli ANOVA testi

yapilmistir. ANOVA sonuglar1 Tablo 4.22°de verilmistir.
Tablo 4. 22 Ogretim Sonras1 Oz Yeterlilik Olgegi ANOVA Sonuglari

Gruplar Kareler Toplami~ SD  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar aras1 186,949 3 62,313 ,802 ,498
Grup igi 4504,599 58 77,666

Toplam 4691,548 61

Yapilan tek yonliit ANOVA analiz sonucunda gruplar arasinda uygulama sonrasi
0z yeterlilik algilarinda (F (3, 58) =,802, p=,498) istatistiksel olarak fark yoktur.
4.9. Ogretim Sonras1 Gruplar Arasi Isbirlikli Tutuma Iliskin Bulgular

Ogretim sonrasinda uygulanan igbirlikli 5grenme degerlendirme dlgeginden elde
edilen bulgular Tablo 4.23’te sunulmus olup, bu tabloda isbirlikli 6grenme degerlendirme

testinden elde edilen verilerin madde analizleri yer almaktadir.

Tablo 4. 23 Ogretim Sonrasi Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Testi Madde Istatistikleri

Madde Grup N X SS
1.Isbirlikli Ogrenmenin, beni arastirmaya BO 16 4,44 ,814
motive ettigini diiginliyorum. KB 15 3,80 1,612
2.Isbirlikli Ogrenme, 6zgiivenimin artmasini BO 16 4,56 512
sagladi. KB 15 4.00 1,464
BO 16 3,94 1,569
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3.Isbirlikli Ogrenmede, grup arkadaslarim KB 15 4,13 ,834
calismaya istekliydiler.
4.Etkinliklerde 6gretmenin yalnizca BO 16 4,25 1,183
yonlendirici olmasi, beni daha ¢ok KB 15 3,87 1,356
caligsmaya sevk etti.
5.1sbirlikli Ogrenme uygulamalarini BO 16 1,44 A27
benimseyemedim KB 15 3,07 1,534
6.Isbirlikli Ogrenme siirecinde 6grendigim BO 16 4,31 1,401
yeni bilgileri grupta tartisarak anlatmak,
Ogrenme basarimi arttirdi. KB 15 3,80 1,373
7.Grup ici dayanigsma, arkadaslik BO 16 4,50 ,632
iligkilerimizi gelistirdi. KB 15 3,73 1,387
8.Isbirlikli Ogrenmenin tim derslerde BO 16 4,44 1,031
uygulanmasini isterim. KB 15 4,40 1,121
9. Isbirlikli Ogrenmede, sinavin yani sira BO 16 4,63 ,500
yaptigimiz tiim faaliyetlerin KB 15 3,60 1,056
degerlendirilmesini olumlu buluyorum
10. Isbirlikli Ogrenmenin cok yararh BO 16 3,88 ,806
oldugunu diisliniiyorum KB 15 3,93 1,100
11.Dersin tiimiinii 6gretmenin anlatmasinin BO 16 3,69 1,250
daha iyi olduguna inaniyorum. KB 15 3,53 1,356
12 Isbirlikli Ogrenme, beni arastirmaya BO 16 4,38 ,957
yonlendirdi KB 15 3,73 1,335
Tablo 4.23°deki verilere gore birlikte 6grenme grubu ve konu birlestirme grubu
isbirlikli 6grenme degerlendirme testi ile ilgili genel olarak olumlu goriise sahiptirler.
Isbirlikli 6grenme degerlendirme Slceginden elde edilen madde toplam puanlar:
hesaplanmis ve gruplar arasi isbirlikli tutumlarina iliskin farkliliklar tespit edilmeye
calisilmistir. Kolmogorov-Smirnov test sonucu (D (31) =,112, p=,200) veri dagiliminin
normalligini gosterdiginden parametrik testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Gruplar
arasi farklihign istatistiksel olarak anlamliliginin analizi i¢in bagimsiz 6rneklemler t-testi
yapilmugtir. Isbirlikli 6grenme degerlendirme lgeginden elde edilen verilerin tanimlayict
istatistik ve t- testi sonucu Tablo 4.24°te verilmistir.
Tablo 4. 24 Ogretim Sonrasi Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olgegi Tanimlayici Istatistik ve T-testi
sonuglari
N X SS SD t p
Gruolar Birlikte 6grenme 16 48,44 4131 29 1,285 209
P Konu birlestirme 15 4560 7,744

Tablo 4.24°teki verilere gore isbirlikli 6grenme degerlendirme dlgeginde birlikte
6grenme grubu konu birlestirme grubundan daha yiiksek puana sahiptir. Ancak yapilan

test sonucuna gore birlikte 6grenme ve konu birlestirme gruplar arasinda istatistiksel
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olarak fark bulunamamistir (SD=29, t (1,285) =,114, p=,209). Hesaplanan etki boyutu
(m2 = 0,054) Cohen'in orta etki (n2 = 0,06) degerinden daha kiguktur.
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5. SONUC, TARTISMA ve ONERILER

5.1. SONUC ve TARTISMA

5.1.1. Ogretim Yontemlerinin Bilis Diizeyi Uzerine Etkisi

Uygulama o6ncesi OBT’den elde edilen veri analizi sonuglarma gére calisma
gruplarinin biligsel hazirbulunusluk diizeylerinin birbirlerine denk (p=,797) oldugu tespit
edilmistir. Bu durumda gruplar arasi olusacak biligsel farkliliklarin kaynagi uygulanan
Ogretim yontemleri olarak diisiiniilebilir.

Uygulama sonrasinda SBT’den elde edilen verilerin analizi sonuglarina gore
birlikte 6grenme grubu ile konu birlestirme (p=,022), kontrol 5/A (p=,001) ve kontrol 5/B
(p=,000) gruplar1 arasinda birlikte 6grenme grubu lehine istatistiksel olarak fark vardir.
Bu sonuglardan hareketle birlikte 6grenme yonteminin dgrencilerin akademik basarisi
tizerinde hem MEB tabanli 6grenme hem de konu birlestirme yontemine kiyasla daha
etkili oldugu sonucuna varilmistir. Analiz sonuglarina gore hesaplanan etki boyutu (n2 =
0,24) Cohen'in biiyiik etki (n2 = 0,14) degerinden fazla olarak tespit edilmistir. Bu
sonuctan hareketle birlikte 6grenme yontemi bilis diizeyini artirmada, konu birlestirme

ve MEB tabanli 6grenmeye gore ¢ok etkili oldugu goriilmektedir.

Birlikte 6grenme yontemi ile MEB tabanli 6grenme yontemlerinin dgrencilerin
akademik basarilarina etkilerinin arastirildigi ¢alismalar incelendiginde, birlikte 6grenme
yonteminin MEB tabanli 6grenme yontemine gore akademik basari lizerinde daha etkin
oldugun gorilmektedir (Yildirim, 2003; Oral, 2000; Cumhur, 2017; Kardas, 2013; Akar,
2012; Bulut, 2013; Aksoy, 2011). Bu durumda bu arastirmanin sonuglarinin literattrle
benzerlik gosterdigi tespit edilmistir. Son donemde yapilan baz1 ¢aligmalar (Yigit, 2021;
Yilmaz, 2019) Birlikte Ogrenme ydnteminin MEB tabanli dgrenme yontemine gore
akademik basari lizerinde daha etkin oldugu sonucunu destelemektedir.

Birlikte 6grenme ve konu birlestirme yontemlerinin akademik basar1 izerindeki
etkilerinin arastirildigi caligmalar incelendiginde bu ¢alismanin aksine konu birlestirme
yontemi ile birlikte 6grenme yonteminin akademik basari tizerindeki etkilerinin birbirine
denk oldugu ¢alismalar vardir (Kog, 2009; Simsek, 2013; Bektas, 2012). Bu ¢alismada
bdyle bir durumun olusmasinin nedenlerinin anlasilmasinda arastirmaci gézlemlerinin
faydali olacagi disiiniilmektedir. Arastirmaci tarafindan yapilan goézlemlerde birlikte
ogrenme ve konu birlestirme yontemlerinin uygulamasi sirasinda; birlikte 6grenme

grubunun caligmalarda konu birlestirme grubuna gore daha fazla arastirmaya yonlendigi
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gozlemlenmistir. Ayrica, konu birlestirme yonteminin uygulandigi gruplarda,
ogrencilerin uzman o6grenciden konuyu anlatmalarimi bekledikleri, uzman &grencinin
konuyu aktarmakta yetersiz kaldig1 durumlarda ise gruptaki 6grencilerin konu anlatmanin
uzman Ogrencinin gorevi olarak benimsedikleri ve anlagilmayan konunun 6gretiminde
gorev almadiklart gOzlemlenmistir. Bu durumun bir sonucu olarak arastirmacinin
gruplara mdidahalesinin  yetersiz oldugu ve gruplart yeterince etkin bi¢imde
calistiramadigi da sOylenebilir. Arastirmacinin gruplara midahalede yetersiz kalmasinin
nedeni olaraksa MEB tarafindan KOS iinitesinin gretilmesi i¢in verilen stirenin (4 hafta)
ihtiya¢ duyulan zamani1 karsilamamast oldugu diistiniilmektedir. Bahsedilen dort haftalik
siire zarfinda arastirmaci hem gruplara miidahale etmeye calismis hem de 6grencileri
uzman gruplar ve asil gruplar arasinda yonlendirerek konu birlestirme yontemini
uygulamaya ¢alismistir. Ancak bu durumda 6grencilerin uzman gruplar ve asil gruplara
donme siireclerinde kendilerinden beklenenleri anlamlandiramadiklar1 ve konu
birlestirme yOntemini uygulayamadiklar1 diistiniilmektedir. Benzer bigimde Cetin ve
Akkus (2016)’ta konu birlestirme yoOnteminde, Ogrencilerin yapilan islemleri

anlamlandiramamasi halinde akademik basarinin elde edilemedigini vurgulamislardir.
5.1.2. Ogretim Yoéntemlerinin Bilimsel Tutum Uzerine EtKisi

Ogretim oncesi uygulanan bilimsel tutum anket verilerinin giivenirlik degeri
kabul edilebilir olmadigindan degerlendirmeye alinmamistir. Bu durumun nedeni testin
uygulandig1 zaman diliminde 6grencilerin yorgun oldugu veya sikildiklari i¢in maddeleri
okumadan cevapladiklar1 distiniilmektedir. Bu durum aym1 zamanda Ogrencilerin
uygulama Oncesi ve sonrasit bilimsel tutumlarinin incelenmesini de miimkiin
kilmamaktadir. Ancak uygulama sonrasinda birlikte 6grenme grubu ile kontrol 5/A
(p=,001) arasinda birlikte 6grenme grubu lehine ve konu birlestirme grubu ile kontrol 5/A
(p=,011) gruplar1 arasinda konu birlestirme grubu lehine bilimsel tutuma iliskin
istatistiksel olarak fark oldugu sonucuna varilmistir. Gruplar arasindaki bilimsel tutuma
iliskin farkin biyiikligini 6grenmek igin etki biiylikligiine bakilmistir. Analiz
sonuglarina gore hesaplanan etki boyutu (n2 = 0,18) Cohen'in biiyiik etki (n2 = 0,14)
degerinden biiyiik olarak tespit edilmistir.

Bilimsel tutum testi sonuglarina gére, birlikte 6grenme (BO) ve konu birlestirme
(KB) gruplarinin sadece SA grubundan daha olumlu tutuma sahip oldugu tespit edilmistir.
Burada dikkat ceken husus kontrol gruplarinda yer alan Ogrencilerin cinsiyet

dagilimlaridir. 5A grubu tamamen kiz 6grencilerden olusurken, 5B grubu ise tamamen
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erkek 6grencilerden olugsmaktadir. Bu durumda cinsiyet faktoriiniin bu farklilikta etkili
olabilecegi diistiniilebilir. Kili¢ (2011)'mn yaptigi ¢aligmada cinsiyetin bilimsel tutuma
etkisi lizerine Ogrenciler arasinda farkliliklar tespit edilmistir. Bu ¢alismanin aksine
Kili¢’in yaptig1 ¢alismada erkek 6grencilerin bilimsel tutum puanlarinin kiz 6grencilere
gore ylksek oldugu tespit edilmistir.

Kontrol gruplariyla (5A ve 5B) yapilan karsilastirmalarda anlamli bir farklilik
belirlenmemesi, cinsiyetin bilimsel tutumu etkilemede sinirli kaldig ve olusan farkliligin
Ogretim yontemlerinden kaynaklandigi sylenebilir. Cinsiyetin bilimsel tutuma etkisinin
incelendigi arastirmalarda kiz ve erkek Ogrencilerin bilimsel tutumlarinin birbirlerine
denk oldugu calismalar mevcuttur (Giiger, 2021; Ozden, 2012; Karahan, 2019). Ancak
Giilgdéz ve Sahin (2016)’nin yaptigi calismada isbirlikli 6grenmenin, MEB tabanli
ogrenmeye gore Ogrencilerin bilimsel tutumlarini olumlu yonde etkiledigi tespit
edilmistir. Ogrencilerin uygulama &ncesi Ogrencilerin bilimsel tutumlariyla ilgili
analizlerin eksikligi, bilimsel tutumu etkileyen degiskenleri tam olarak tespit etmeyi
engellemektedir. Bu baglamda, ileriki ¢alismalarda 6grencilerin bilimsel tutum baslangic
seviyelerinin belirlenmesi ve analizlerin giivenirlik agisindan yapilarak bilimsel tutumu
etkileyen degiskenlerin daha iyi anlagilmasi saglanacaktir. Ayrica, diger faktorlerin
(bireysel ozellikler, motivasyon, 6gretim yontemleri) sonuglar {izerindeki etkisini de
dikkate almak gerekmektedir. Bu nedenle farkli oOrneklem gruplariyla yapilacak
aragtirmalara ve daha kapsamli analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Sonug¢ olarak, bu
calisma, birlikte 6grenme ve konu birlestirme yontemlerinin kiz 6grencilerin bilimsel

tutumunu daha basaril bir sekilde gelistirdigini géstermektedir.
5.1.3. Ogretim Yéntemlerinin Ders Devam Tutumlar1 Uzerine Etkisi

Uygulama o6ncesinde konu birlestirme ile birlikte 6grenme grubu (p=,000)
arasinda birlikte 6grenme lehine, konu birlestirme ile kontrol 5/A (p=,005) grubu arasinda
kontrol 5/A grubu lehine, konu birlestirme ile kontrol 5/B (p=,000) gruplar1 arasinda
kontrol 5/B grubu lehine ders devam tutumlarina iliskin istatistiksel olarak fark oldugu
tespit edilmistir. Bu sonuctan yola c¢ikarak uygulama Oncesinde konu birlestirme
yonteminin uygulandig1 6grenci grubu derse devam konusunda diger gruplara kiyasla
daha az olumlu tutuma sahiptir.

Uygulama sonrasinda birlikte 6grenme grubu, konu birlestirme grubu, kontrol 5/A
grubu ve kontrol 5/B grubu arasinda ders devama iligkin goriislerinde istatistiksel fark

(p=,795) olmadig tespit edilmistir. Tiim gruplarda tutum puanlart uygulama 6ncesine
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gore diiserken konu birlestirme yonteminin uygulandig1 6grenci gruplarinin ders devam
tutum puan ortalamalar1 artmistir. Bu sonugtan hareketle konu birlestirme yonteminin
Ogrencilerin ders devam tutumlari tizerinde olumlu etki olusturdugu séylenebilir.

Konu birlestirme grubunda derse devama yonelik olumlu tutum gelisirken birlikte
O0grenme grubunda boyle bir durumun gézlenmemesinin nedeni olarak Ogrencilerin
devamsizlik durumlarinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Ogretim siirecinde; Birlikte
O0grenme yonteminin uygulandigi ¢alisma grubundaki 6grencilerde devamsizlik olurken,
konu birlestirme yonteminin uygulandig1 6grenci gruplarinda nakil disinda devamsizlik
olmamistir. Bdyle bir durumun olugmasinin nedeni olaraksa uzman gruplarin olusmasinin
zaman alic1 olmas1 ve g¢alisma siiresinin dort hafta ile siirli olmasinin aragtirmacida
zaman kaygisini ortaya ¢ikarmasi ve bu durum arastirmaci davranisini etkilemesi oldugu
diisiiniilmektedir. Arastirmact belirtilen zaman aralifinda calismayi tamamlamak
istemesinden dolay1 konu birlestirme yonteminin uygulandigi gruptaki 6grencileri kendi
konularinda uzmanlagmak i¢in devamsizlik etmemeleri konusunda siirekli bigimde
uyarmistir. Arastirmacinin davranislarinin 68renciler iizerinde etkili oldugu ve bunun
dogal bir yansimasi olarak konu birlestirme grubundaki 6grencilerin derslerin tamamina
katilarak sonuglar1 etkiledigi diistiniilmektedir. Bu durumun daha fazla irdelenmesi
amaciyla Google Akademik ve tez.yok.gov.tr adreslerinde ’isbirlikli 6grenme, ders
devam, isbirlikli 6grenme-ders devam’’ anahtar kelimeleri ile yapilan taramalarda
isbirlikli 6gretimde aragtirmaci tutumunun 6grencilerin ders devam tutumlari tizerindeki
etkisi ile ilgili bir aragtirmaya ulagilmamistir. Bu yoniyle bu ¢alismanin 6zgiin oldugu ve
onemli bir noktaya temas ettigi diisiiniilmektedir.

5.1.4. Ogretim Yontemlerinin Oz Yeterlilik Algilar1 Uzerine Etkisi

Uygulama o6ncesi birlikte 6grenme, konu birlestirme, kontrol 5/A ve kontrol 5/B
gruplar1 arasinda 6z yeterlilik algilarina iliskin goriislerinde istatistiksel fark (p=,775)
olmadigi bu durumun uygulama sonrasi da (p=,498) devam ettigi tespit edilmistir. Ancak
uygulama oOncesi ve sonrasi toplam puanlar incelendiginde tiim gruplarda ortalama
puanlar ytikselirken KB grubunda diisme yasandig: tespit edilen diger bulgulardandir.

Bu bulgulardan yola ¢ikarak bu ¢aligmada 6gretim yontemlerinin dgrencilerin 6z
yeterlilik algilarin1 istatistiksel fark olusturacak sekilde degistirmedigi soylenebilir.
Benzer bigimde Kdseoglu (2010) konu birlestirme yonteminin, MEB tabanli 6grenmeye
gore ogrencilerin 6z yeterlilik algilarini etkilemedigini belirtmektedir. Arastirmaci 6z
yeterlilik algilarinin degismemesinin nedeninin yontemin kisa siireli (4 hafta)

uygulanmasi ve 6z yeterliligin gelismesi i¢in daha uzun bir zaman gerektirmesi oldugunu
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diisiinmektedir. Bu noktada belirtilmesi gereken husus, literatiirde isbirlikli 6grenmenin
ogrencilerin 0z yeterlilik algilari1  pozitif etkiledigini belirten calismalarinda
bulundugudur (Tas ve Akoglu, 2020; Hong ve Huang, 2019; Arikan ve Kurbanoglu,
2018; Desoete, Roeyers, ve Buysse, 2017). Sonug olarak literatiirde, bu ¢alismanin aksine
isbirlikli 6grenmenin 6grencilerin 6z yeterlilik algilarint olumlu etkiledigini belirten
calismalar bulunmaktadir. Ancak, aksi yonde sonug bildiren ¢alismalarin bulunmasi
yontemlerden daha ziyade diger etmenlerden kaynaklanmis olabilir. Bu etmenlere 6rnek
olarak, grup biyiikliigii, smiftaki 6grenci sayisi, orneklemin alindig1r yer, 6gretmen
farklilig1 ve calisma siiresi verilebilir.

Uygulama esnasinda yapilan gozlemler, uygulama siirecinde birlikte G6grenme
yonteminin uygulandigi 6grenci gruplarinin, konu birlestirme yonteminin uygulandigi
ogrenci gruplarma kiyasla konular1 6grenme konusunda daha 6z glvenli davrandiklaridir.
Bu husus tizerindeki bir diger diislince ise konu birlestirme ¢alismasinin yapildigi grupta
uzman o6grencilerin konuyu anlatmakta yetersiz kaldig1 durumlarda grup 6grencilerinin
konular1 6grenemeyecekleri hissiyatina kapilmis olabilecekleri diisiiniilmektedir.

5.1.5. Ogretim Yontemlerinin Isbirlikli Tutum Uzerine EtKisi

Isbirlikli 6grenme degerlendirme testinde birlikte &grenme grubu 48,44
ortalamaya, konu birlestirme grubu ise 45,60 ortalamaya sahiptir. Testin genel
ortalamasina baktigimizda birlikte 6grenme grubu ve konu birlestirme grubu isbirligine
kars1 olumlu tutumlar sergilemektedir. Isbirlikli 6grenme yontemlerinin kullanildigt
calismalarda ¢alisma gruplart isbirlikli 6grenmeye karst olumlu goriiglere sahiptirler
(Avci, 2015; Korkmaz, 2013; Sezgin, 2019). Isbirlikli 5grenme degerlendirme dlgeginde
elde edilen verilerin analizi sonucunda birlikte 6grenme ve konu birlestirme gruplari
arasinda istatistiksel olarak fark olmadigi sonucuna varilmstir (p=,209). Ancak analiz
sonuglarina gore birlikte 6grenme ve konu birlestirme gruplari i¢in hesaplanan etki
boyutu (2 = 0,054) Cohen'in orta etki (n2 = 0,06) degerinden daha kiigiik yani kugik
etkiye sahip olarak tespit edilmistir. Bu baglamda, birlikte 6grenme ydntemi, konu
birlestirme yontemine gore kiigiik bir etkiye sahip olsa da isbirlikli tutumu gelistirmede
daha etkili oldugu soylenebilir.

Yapilan c¢alismada birlikte Ogrenme ve konu birlestirme yontemlerinin
uygulandig siniflarda arkadaslik iliskilerinin gelistigi gozlemlenmistir. Ayrica literatiirde
yer alan ¢aligmalarda da isbirlikli 6grenme uygulamalarinin akademik basariy1 sagladigi,
motivasyonu arttirdig1, arkadaslik iliskilerini gelistirdigi ve dgrencilerin kendilerini daha

iyi ifade ettikleri sonucuna ulasilmistir (Avei, 2015; Megahed, 2014; Uziillmez, 2022;
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Oner, 2022; Giilsar,Tapan- Broutin ve Ilkériicii, 2018). Bu ¢alismanin bulgularini
destekler bicimde Lee ve Choi (2017)’de gevrimigi 6grenme ortamlarinda igbirlikli
ogrenme ile isbirlikli tutum arasindaki iliskiyi incelemisler ve isgbirlikli 6grenmenin
isbirlikli tutumu artirdigini ve isbirlikli tutumun da isbirlikli 6grenmeyi etkiledigini tespit

etmislerdir.
5.2. Oneriler

e Konu birlestirme yonteminin uygulanmasi Oncesinde, c¢alisma gruplarina
uygulanacak yontemin bir provasinin yapilmasi, daha dogru sonuglara ulasmay1
saglayabilir.

e Konu birlestirme ¢alismalarinda uzman gruplarin olmasi1 sorumlulugu tek bir
ogrenciye yikabilir. Arastirmaci diger dgrencilerin de konuyla ilgili sorumluluk
almalarini tesvik ederek, uzman 6grencinin yiikiini hafifletebilir ve daha dogru
sonuclar alabilir.
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EK 1 Ders Devam Olgegi
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1 Yiksek not almak benim icin dnemlidir 1 2 3 4 5

2 Derslere devam onemlidir 1 2 3 4 5

3 Derslere katilmak 6nemlidir 1 2 3 4 5

4 Derslere devam dersi daha iyi anlamami saglar 1 2 3 4 5

5 Derslere devam etmem, derslerden yiiksek not 1 2 3 4 5

almami saglar

6 Derslere katilim disiplinli biri olmami saglar 1 2 3 4 5

7 Verilen 6devleri zamaninda yaparim 1 2 3 4 5

8 Ders hocas biitiin derse devamimu istiyor/diisiiniiyor 1 2 3 4 5




EK 2 Bilimsel Tutum Olgegi
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BILIMSEL TUTUM
A A A AR
2 =5 B 2 2
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Bilimsel gercekler degismez 1 2 3 4 5
Bilim adamlar1 gergegin/fikirlerin degisebilecegine 1 2 3 4 5
inanirlar/kabul ederler
Bilim adamlar1 sorularinin cevaplarini her zaman bulamazlar 1 2 3 4 5
Bilim adamlari birbirlerinin ¢alismalarini elestirmemelidirler 1 2 3 4 5
Bilimsel ¢alismalar bilim adamlar i¢indir 1 2 3 4 )
Dinle catisan konular ¢alisilmamali/6nemsenmemeli 1 2 3 4 5
Bir bilim adaminin sahip oldugu en 6nemli arag hisleridir 1 2 3 4 5
Bilimsel gelismeler daha saglikli yagsam stirmemizi saglar 1 2 3 4 5
Deney yapmak derslerden daha zevklidir 1 2 3 4 5
Bilimsel kesifler faydadan ¢ok zarar veriyor 1 2 3 4 5
Hocanin anlatmasindansa deney yaparak gercekleri bulmay1 1 2 3 4 5
tercih ederim
Farkli fikirleri hos karsilarim 1 2 3 4 5)
Fen dersleri zaman kaybidir 1 2 3 4 5
Fen konular1 zevksizdir 1 2 3 4 5
Deney yapmaktansa teorik bilgiler daha faydalidir 1 2 3 4 5
Fen deneylerine daha az vakit verilmeli 1 2 3 4 5
Deneyler grup calismasiyla daha zevkli geger/geciyor 1 2 3 4 5)
Bilimin temel amaglarindan biri yeni ilaglar ve tedaviler 1 2 3 4 5
bulmaktir
Yasami etkilediginden Insanlar bilimsel gercekleri anlamali 1 2 3 4 5
Bilim bir seyin nasil oldugunu ac¢iklamaya ¢aligmaktir 1 2 3 4 5
Bilimsel ¢alisma bana zor gelir 1 2 3 4 5




EK 3 Oz Yeterlilik Olgegi
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Oz Yeterlik
A R A AR
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Kendi meyve/sebzemi yetistirmek isterim 1 2 3 4 5
Plan kurdugum zaman, uygulayabilecegimden 1 2 3 4 5
eminim
Eger bir isi ilk seferde yapamazsam, yapmak i¢in 1 2 3 4 5
tekrar tekrar ugrasirim
Yeni arkadasliklar edinmekte zorlanirim 1 2 3 4 5
Genetik/kalitim bir kiginin karakter yapisini etkiler 1 2 3 4 5
Yemek pisirmekten hoslanirim 1 2 3 4 5
Kendime bir hedef kurdugumda onlar1 nadiren 1 2 3 4 5
gergeklestirebilirim
Bir seyleri tamamlamadan yarim birakirim 1 2 3 4 5
Zorluklarla yiizlesmekten kagimirim 1 2 3 4 5
Eger bir sey ¢ok karisik goriiniiyorsa, ¢6zmek icin 1 2 3 4 5
caba harcamam
Herkes 6ziinde iyidir 1 2 3 4 5
Hosuma gitmeyen bir isle karsilagirsam, o isi 1 2 3 4 5
halletmek i¢in tiim gayretimle ¢alisirim
Bir seyi yapmaya karar verirsem, o i Uizerine 1 2 3 4 5
yogunlasirim
Yeteneklerime olan glivenim azdir 1 2 3 4 5
Kolayca sosyallesemem 1 2 3 4 5
Araba slirmekten hoslanirim 1 2 3 4 5
Yeni bir sey 6grenmeye basladigimda, eger ilk basta 1 2 3 4 5
O0grenemezsem, caligmaktan/0grenmekten vazgecerim
Akvaryumda balik beslemek isterim 1 2 3 4 5
Kendime guvenim yuksektir 1 2 3 4 5
Ressam olsaydim ¢ocuklarin resmini ¢izmek isterdim 1 2 3 4 5
Hayatta karsilastigim problemlerin istesinden 1 2 3 4 5

gelmekte zorlanirim




EK 4 Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olgegi
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Isbirlikli Ogrenme Degerlendirme Olcegi
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Isbirlikli Ogrenmenin, beni aragtirmaya motive 1 2 3 4 5

ettigini diiginiiyorum.

Isbirlikli Ogrenme, 6zgiivenimin artmasini sagladi. 1 2 3 4 5

Isbirlikli Ogrenmede, grup arkadaslarim ¢alismaya 1 2 3 4 5

istekliydiler.

Etkinliklerde 6gretmenin yalnizca yonlendirici 1 2 3 4 5

olmasi, beni daha ¢ok ¢alismaya sevk etti.

Isbirlikli Ogrenme uygulamalarini benimseyemedim 1 2 3 4 5

Isbirlikli Ogrenme siirecinde 6grendigim yeni bilgileri 1 2 3 4 5

grupta tartisarak anlatmak, 6grenme basarimi arttirdi.

Grup i¢i dayanisma, arkadaslik iligkilerimizi 1 2 3 4 5

gelistirdi.

Isbirlikli Ogrenmenin tiim derslerde uygulanmasini 1 2 3 4 5

isterim.

Isbirlikli Ogrenmede, sinavin yani sira yaptigmmiztim 1 2 3 4 5

faaliyetlerin degerlendirilmesini olumlu buluyorum

Isbirlikli Ogrenmenin ¢ok yararli oldugunu 1 2 3 4 5

diisiiniiyorum

Dersin tiimiinli 6gretmenin anlatmasinin daha iyi 1 2 3 4 5

olduguna inantyorum.

Isbirlikli Ogrenme, beni arastirmaya yonlendirdi 1 2 3 4 5




EK 5 Birlikte Ogrenme Yo6nteminin Uygulandigi 5/A Smifinda <’ Dinamometre
Tasarlayalim’> C Grubunun Olusturdugu Caligma Raporu.
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EK 6 Birlikte Ogrenme Yo6nteminin Uygulandigi 5/A Smifinda ‘‘Kuvvetin
Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi>> B Grubunun Olusturdugu Calisma Raporu.




EK 7 Birlikte Ogrenme Yénteminin Uygulandigi 5/A Smifinda ‘“Giinliik Yasamda
Strtiinme Kuvveti’” A Grubunun Olusturdugu Caligma Raporu.

57




58

EK 8 Birlikte Ogrenme Yodnteminin Uygulandigi 5/A Smifinda ¢‘Siirtiinme Kuvvetinin
Harekete Etkisi’” D Grubunun Olusturdugu Calisma Raporu




EK 9 Ayrilip Birlesme Yonteminin Uygulandigi 5/B Sinifinda ‘‘Dinamometre
Tasarlayalim’> Calisma Raporu.




EK 10 Ayrilip Birlesme Yonteminin Uygulandigi 5/B Sinifinda ‘‘Kuvvetin
Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi’> Caligma Raporu.
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EK 11 Ayrilip Birlesme Yonteminin Uygulandigi 5/B Sinifinda *‘Giinliik Yasamda
Strtiinme Kuvveti’” Calisma Raporu.
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EK 12 Ayrilip Birlesme Yonteminin Uygulandigi 5/B Sinifinda “Siirtinme Kuvvetinin
Harekete Etkisi’” Calisma Raporu.




EK 13 “’Dinamometre Tasarlayalim’” Quiz Uygulanmast

A Sopadd, Ranilf= O sl Bl Al i ok

FEN GUIEZ -1

[n] Yarndak: dinamuormsciee e agagudakn agorbklaren hangoo sigalcmes?
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2 L Yayes ciesene
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Wokamuda sy rmnkdeden pagelmey X Y ve Fovaylan Balunsaa ok

Eaxma porec ke yavlardan vagalas dinamedrclor il dlpah hespns raohger®
Al En bk Euvwveli X yaso ile yapnlae dinasmosess e Sger
H} En kixgik Kovvel Y yavs dle vapilan deecobeemcire Glger

CF En hesas Glgdmin & yays ile yapilen dhirarssa cbre Gliger
N1 Bo yeyvikmlan vapilan dssom cieslonn Ghiebilecegi bevvet 3 oY gelkbades alor.

4. Dimamamctrs ilc ilgili hangisi vashebhs?

Al Dmmamameirenin dlpebalece i Fuvvel yavo Eabalgbona haglalo
By Dmamomelrs igomide csnck cs=om holenir

O F Dmamamcrs bevvel Glges hir alellzrs.

O Eo dinamorscine Bdiiin agolklen Glgebale.

E.  Azapgsdzkilerden hangiai canck ciaimdar ™

A1 Fukel lashigi B Oyoe hamn % M o s tepild DG Sakee




EK 14 ““Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi>> Quiz Uygulanmasi
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5. Diuran cizimleri kascket cttiren, herckes halndicki cizimlerni yavaglztan, dorduran vz cizimlerin scklini
defmeiren cikive ne deas?

A Mere B} Teraei O Dirmmsunsire ¥ Kuvet
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EK 15 “‘Giinliik Yasamda Siirtiinme Kuvveti’” Quiz Uygulanmast

Adi- Soyadi: Siruf: Ooull Mio: Aldig Not:

FEN CUIZ-3
1. Sirvinme kuvvet ils igili asagidalilerden hangisi vanhstr?

A) Sdrtimene kuvvetinim yomi ciamin yondne terstir.

E) Sidrtinme kevets cisimben durdarabilic

) Sdrtimee kwvvet hal, cam e oz yizeyinds ayodir,

Iy Bir cismin altna teboerlek falalmasn sirtdnme moveting azaltr,

1 Azafida verilenlerden hargisi sirtimme kavveting arttrmak igin yapilan wyzalamalardan bin degildir?

A} Araba laztiklering kazm zincir fakilmas

E) Buzla yollara kg kum ve tuz dodoilmess

) Ahsapyvizeylerin zumperalanmasn ve cilalanmas)
Iy Eaxyzan zeminlerds kaydmmaz bant kallamimazy

3. AzaZida pimlik hayatta karzilasnduns bazs obaylar verilmistic
»  Yilkselten buraknlan bir kus thnimin yavas yavas yere mesi
Zalincakta zallanan bir gocufim balli bir sire sorra durmas
= icenen kaaglarm bir verden baska bir vers gog ederken havada "W harfi seldinds uomas,
Yolandald darumlarm nedeni asafdaldlerden hangisidir?
A) Sdrat E) Harekez ) Su direnci Dy Hawa dimenci

*

Sise veva kavanoz kapaldamm ellerimiz hangi darumda ilen daha kelay acabiliriz?

A) Ko B) Ishak ) Eremli D) Yagh

Vamdaki resimde ucak, tren, gami ve otobds ver almak-
tadir
B araglardan hamgi=l g direncine gare 2sarlammzie?

Ay Ugak
E) Tr=n
C) Crtobis
D) Gemi
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EK 16 “’Siirtiinme Kuvvetinin Harekete Etkisi’’ Quiz Uygulanmasi

Quiz4

1. Ay pasoe dant farks zeminde vglansa beglman dinamometraden ceiclarek ayzs rizat e sindksnecektr

1 20 4

Asfalt
Bu deneyde kag wumarak cismi hareket etmek icin en fazls kuvvet nyzalemak gerekiyor?
Al B)2 03 D)4

2 AR bz dorumbar verikmiyss
[ Yan yaemanun spblar
L Anglann bareket edsbilmesini ve dumnasi salar
T Aykdabyve kyafetlerin yipranmasins nedes ol
Buna gére bu duremlsrdan hangiler srtbume kuvvetinin olumiu etldlermdendir?
A) Yaluz B)Ivell C) Yalmz Il D)L Ovell

3. Ovuncak arsbasim huzh bir selalde bareket ettirmel: isteyen Emre bangi zemini seqmelidir?
Afzlizamz  B)Haibzemn C)Cakoltaizemin D) Mermer zawin

4 Ondeg cisimlere . B, § ve T yiizyleringe ket uygulanarek eit miktarda yol sdinkyor Uyulazan
Suvveter olgirek a2l grafik lde dilvor

Kuwvol
s T it

Grafige pire cisimlere eygulasan sirtiame kuvvet hangi vizeyde en biviltar)
AP BR 0% DT

Bisikiet yangindaki bir
yansmaci pedal gevire-

rek uiagabiieceds en yOk-
N sok sratfe iken bisikied

bazi yansmacian geg-
meyi bagaryor.

Verilenlre gire ba duramy en iy agaEdaldlerden bangisi sidar’

A) Vot geid degistren yansaeacu dige yangmanlara gire doba wom oy okt
B) Yomgooacunm bsie dioerme uzanmas: e hava direcind azalwasy

€) Yongmacum bisikle e yer aasendoki sizninane buxvtinin doba az obeasy

D) Digar yenseacean hava  temas aden izerrmin daka az oy




EK 17 Son Bilgi Testi

FEN BILIMLERI TESTI
1. Duris bir ciseni Basekict ettieen, Barcket
hakndeks bur ciemin slratini armeabilen, ywviglatabiien
y2 da durdurabilen, cismin seklini ve harcket yOai
T — =
Yakaruds verilen bogbes ayapadaki kelimelorden
Nangisi gele die?

A Kuvver B. Kiske
C. Afuhik D, Dissnomesse
2

o

k=108
Oudes insmomscamenin wura aslan K ve L cisimler
sekildeki g dempodolir.

K cisminin agarlids 10 N ildujuns ghee L chuminin
st kg N'dur?

A 10 B.20 C. 30 D. 40

3. Fen Bilissleri Ofrcancai dfrencilenden buvvet
wesehaines tylere Genck vermclenni lemiptis,
o

olduguna gire hangi idrescinin ver difi denck
Rt goreklimer?

"YETe{=]

Toek
C)az D), Fin
iy A sayTatnet
Tiln [demak M

Nk, sivek sr s i fdaki seamiak o
hangisinde dahs Lalay harebel eftirie?

A} Toprak zemin

Hi Beton famin

C) Gl pssis

o) Hah zemin

14 Agaeidsbilerdin hangisi Kuvvetin birimidie?
A} Mase H Samiye
) Mewton I Kibograss

15K L ve M cisinileri, findey yoy i sekilde
el il salostirssaktidie.

P

Buns giire K, L ve M cisimlerisin yaylara
uvgulsdiklar uvs eilerin biy Ghlik aralams
sl

AL=M=K BIL=K=>M
CM=L=K DM=K=L
T sty bk mla asueulaki bilgilerden

A Dinamosserse yaylars csncklik drcllginden
yazarkikarsds yapibsigi,

B) Disaremetre belali deferles anasinds Glglm yapar.
C) Ditsmometre agehk dger.

) Dhinamomsense ile Glillen kuvvesss bifimi geamds.

Aldip Not:
4. Asaihua Sinde dismmoenetrelerss uglarina fueh

chimmlor asilarak farkls kinvetler wypudammstn.

Buna giee hasgi dinamometreve oygutanss bevy e
e by Bkaiie?

! !

]

s

e

Mehumct wsarkiyacai deamometre igm hang)
Stk bir yay) kullsmaluder?

A, lnce dems yay
B Kalin plsssik yay
€. Kalin dessir yuy
D. loce plastik yay

U7 Agaudalilerden beasgisind c ks vetin jelil
deiptivme ctkisi vardsr?

&
sealimaya yéacih bir uygubamadi?

A) Kales eliveslering tope durduribilmcsi igin i
ydzeylennin pird2la dmast

B) Bisikiet zinciriin agirmasan dnlcmck ikym
[rysre—

©) Karls el seabalirin daha koluy ilesleyehilies
i lastiklere zincs takilman

D) Jcsin piste inerken Kolsy durshilssest iin
arkstiin peeasil agilimast

y
I Ucaklans i lagak

11, Bisikles yarsgdarsun chilerek bisbles sirmest
1L YeReslerin kumasannin gesis nmslmast

Vukands veriles derumlsrin haeglerinde hava

67

Buna gire hangi paragicin kareket sirasimda
wlusse bava dicenci en Butahe?

AK oL oM DN

diecocinin eckilert wealulonal Kiensmistic?
A) Yalz L B)leelL 11, Glislifk yagamds siitdnee kuvvetisin yeeark ve
sl cthdlent ile karplayns
O e, D)LO el
i
Ky vetinin yararh ethierindcadic®
£ Ginlik A) Ayskbabilinmuin altin ssls delinmesi
eylemlerin hasgisinde sirtinme kuvyetisia B) Esschleyen bebeklende hyafetlesin.
aesitilman bedflenmistic? dalerinde yutikler olupmas
A Kipe (ein o : ©) Hal datie dikiles chanck burstleveen gugie
B) Kighk ayaliubilann sbuslanmn giriatili el
isonil alnais D) Arsha Lstiklernin zamanks aqmarak pleiess
€) Arabuys durdurmak igis frene hasilomi bule gelmesi
D) Kigen otomobillere Lar ladifi takilrast
12, Siietiimme Kuvveti,
9. Asaada veriken i cinnni L Yzey
harekete pecirmek icin uy gebuaman gerchen 11, Caimin ety
kuvvet en farlache L Yikzeyin pleiadl yu da plrilzsi obnsins
A) Hal sessin B) Cam zemmin Nangisiya ds
©) Bualu remia D) Faysans 2emin aghdur?
A) Yaluz | B)lwell
Cyivem D)L T ve IIT
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EK 18 Birlikte Ogrenme Grubu *’Siirtinme Kuvvetinin Harekete Etkisi”> Konu
Caligsmasi
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EK 19 Konu Birlestirme Grubu "Siirtlinme Kuvvetinin Harekete Etkisi" Uzman Grup
Calismasi




EK 20 Konu Birlestirme Grubu " Kuvvetin Olgiilmesi" Uzman Grup Calismasi
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EK 21 Veli Onay Formu

VELI ONAY FORMU

Mug Alparslan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti Fen Egitimi Balimii olarak: Bitirme
tezi kapsaminda “konu birlegtirme ve birlikte §grenme y8ntemlerinin ortackul 5. sunf
&grencilerinin kvvetin Sloiilmesi ve slirtiinme dnitesinde bilizzel ve duyugsal kazanimianna
etlrilerinin incelenmesi™ baglikls araghirma projesing yiirdtmeldeyim. Aragtirmaman amaes 3.
S1nuf Fen Bilimleri dersinde “Kuvvetin Olgfilmesi ve Siirtiinme™ finitesinin gretiminde
Isbirlikli Ggrenme yonteminin bilissel ve duyugsal kalicilis: kazanimlara etkisin incelemeldir.
Uyzolama yaklagik 4 hafta sireceltis.

Arastirma sonucunda caligmadan elde edilen bulgular, fotograflar ve videolar balgilerd
1pginda konw ile yapilacalk efitzel ve skademik caliymalara rehberlik ederek Snemli katlolar
zaflayacafy diginilmektedir. Alinan gdrzeller bilimzel caligma icin kullanilacaktir. Bagka
verlerde paylagilmayacaktir. Calizmada cocufunuzun psikolojizsi olumsuz yonde etkilenecek
hicbir uygulama bulunmamaktz ve kendisine gonGlli olmak kayd: ile calismaya katilacags
siylenerel agiklama yapilacalder.

Bu Kogullarda;

s 50z konusu araghiomaya hichir basks ve zorlama olmaksizin gocufumun bu galigmaya

katilmasini kabul edivorum.
Imza: Aciklamayi yapan kiginin
Ady / Sovadh: Ads / Soyadi:

Tarih: Imzas:
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EK 22 Isbirlikli Tutum Anketi Uygulama Izni

M Gmail yire ceatee

igbirlikli grenme degerlendirme dlgedi kullanim izni
3 et

yunus ozates 17 Mayis 2023 21:59
Al

Merhabalar Fillz Hocam. Ben Mug Alparsian Universitesi Fen Bilimleri Enstitisinde yOksek lisan direncisi Yunus
Ozates. "Konu Birlestirme ve Birlikte Ofrenme Yéntemlerinin Ortaokul 5. Simf Ogrencilennin Kuvvetin
Olgiilmesi ve Siirtinme Unitesinde Biligsel Ve Duyugsal Kazammlarina Etkilerinin incelenmesi™ tez
¢aliymam icin sizin 2015 yilinda yayimlannis olan "Maddenin yapis: ve dzellikleni Gnitesine yénelik
isbirlikh 63renmeye dayal éfretim programnin biligsel ve duyussal alan degiskenlerine ctkisi” tezinizde
kullandifimiz Isbirlikli 6Frenme degerlendirme Slgedini kullanmak icin izninizi talep ediyorum.

FILIZ AVCI 17 Mayis 2023 23.03
Alici: yunus ozates

Merhabalar, tezinizde digedi kuianabiirsinz. Caligmalannizda basaniar dilenm.

yunus ozates 17 May 2023 Car, 21:50 tarhinde sunu yazdi:
[AinManan metn giendi)

Dog. Dr. Fllz AVCI

Istanbul Universitesi-Cerrahpasa

Hasan All Yocel Egitm Fakiites|
Matematik ve Fen Bliméeri EQItimi BSOmd
Fen Bigisi Egtimi Anabllim Dah

Assoc. Prof. Flliz AVCH, PhD

Istanbul University-Cerrahpasa

Hasan All Yocel Education Faculty

Department of Mathematics and Science Education
Department of Science Education

yunus ozates 18 Mayis 2023 00.03
Alcr: FILIZAVCI

Tegekkir ederim Fliz Hocam

FILIZAVCI 17 May 2023 Car, 23:04 tarihinde sunu yazdi.
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Ad1 Soyadi : Yunus OZATES
EGITIM
Derece Ady, Tlce, 11
Lise . Gazi Anadolu Lisesi, Merkez/ Elaz1g
Universite  : Firat Universitesi, Merkez/ Elazi§
Yiksek Lisans :
Doktora
IS DENEYIMLERI
Yil Kurum
2016 28 Agustos Ortaokulu Solhan/Bingol

UZMANLIK ALANI

YABANCI DiLLER

BELIRTMEK iSTEGINiZ DIiGER OZELLIKLER
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