T.C.
MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJI ANABILIM DALI

Havva AYDEMIR

YASLI KADIN ANLATILARINDA “KADINLIK” iNSASI:
ZOR HAYATIN KADINLARI (MUS iLi ORNEG)

YUKSEK LiSANS TEZi

MUS-2024






T.C.
MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJI ANABILIM DALI

Havva AYDEMIR

YASLI KADIN ANLATILARINDA “KADINLIK” iNSASI:
ZOR HAYATIN KADINLARI (MUS iLi ORNEG)

YUKSEK LiSANS TEZi

TEZ DANISMANI
Dr. Ogr. Uyesi Rukiye SATILMIS

MUS-2024



ICINDEKILER

ICINDEKILER ..........oooviiiiiieeeeceeeee ettt an st I
[0/ )t OO U RO Il
ABSTRACT w.oooee ettt n ettt sttt a st n st s et en st en st ans s \Y;
(0] 00 /208U VII
TABLOLAR DIZINT ........cooooiiiiiiiieeeeeeeee e VIl
GIRIS ..ottt ettt ettt ettt et e ettt et et et et e e eeeees 1
BIiRINCIi BOLUM
TOPLUMSAL CINSIYET: BiR KAVRAMIN SOYKUTUGU

1.1. CINSIYET VERSUS GENDER SOSYOLOJIK iZLEKLER.............c..cce.eo...... 4
1.2. TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMININ KOKENI ........ccccoooovviiiiiiiceinn, 4
1.3. TOPLUMSAL CINSIiYET VE YENi GUZERGAHLARI ...........cc.cccocevvvnnnnnn. 7
1.4. CINSIYET VE TOPLUMSAL CINSIYET AYRIMI “BiYOLOJi VE

SOSYOLOJI YOL AYRIMI”........oovviiiiiiiiesiieiesssesieseeseeeses s senessenesnessenesnenns 11
1.5. FEMINIiZMLE GELEN CINSIYET TARTISMALARI VE SOSYOLOJININ
KONUMELANIST ......oooviiiitieiee et se st sne st nnss s st san et aseesenanneneas 13
1.6. CINSIYET ROLLERI VE ALGILANISI “GUNDELIK YASAMIN ACIK VE
GIZIL TKTIDARLARI ........cocooiiieeieeee et seee st ene st 18

IKiNCi BOLUM
KADINLAR VE KADINLIK HALLERI: TURKIYE’DEN GORUNUMLER

2.1. KADIN OLMANIN DAYANILMAZ ZORLUGU ........ccoccocvvvivirerirnersnennn. 26
2.2. KADIN VE KADINLIK ROLLERI UZERINE ...........c.ccocooovviiiiicnnereneen, 26
2.3. KADIN DOGMAK YAHUT OLMAK .......cocooovoiiiiiiisiieeeeeeee e 33
2.4. “KADININ ADI YOK” MU? VITRINDEKI KADIN MI? TURKIYE’DE
KADININ DURUMU UZERINE...........c..cocooiiiiiiiieeieceeeeseeee e, 34

UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISi VE SAHA VERILERININ ANALIZI

3.1. ARASTIRMANIN METODOLOJIST ........ccccooviviiiiiicececeeeeeeeeee e 46
3.1.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami ........ccccccovviiiiniiniiiii s 46
3.1.2. Arastirmanin SIirhliKIart ... 48
3.1.3. Arastirma Evren ve Orneklemi / Gériismeci Demografik Bilgileri .................. 49
3.1.4. Kuramsal Cerceve: Fenomenoloji Yaklasimi ve Toplumsal Tipler.................. 51



3.1.5. Soru Formunun Tanitilmasi.....cceeeeeooeoe ettt e e e e e e e e 53

3.2. ARASTIRMA VERILERIN ANALIZI ........cocooovoviviiiiieeeceeeeeeeee e, 54
3.2.1. “Zor Hayatin Kadinlar1” Bir Profil Cikarma Islemi........ccccoovveeeeecreecreeceeenee. 54
3.2.2. Cocuk Gelinler: “Kiiciik Kii¢iik Verdiler, Evlilik Nedir Bilmezdim™ .............. 61
3.2.3. Bir Anne Tembihi: “Erkege Erkek Demisler Kadina Kadin: Seslenme!” ........ 68
3.2.4. Kadina Yakisan: “Kadmn Dedigin Iffetli OIUr”..........cccovvcverriererecresierereeennnns 73
3.2.5. Hayal ve Hayat: “Hayal Hep Kurarsin Ama Hani Ele Ne Geger” .................... 76
3.2.6. Keskeler Evreni: Hayatin Da Hayalin De Adi YOK.......coccoviiiiiieniiieiiien, 79
3.2.7. Roller Degisirken: Gelin ve Kayinvalide Denkleminde Yeni Sosyallikleri
ANTAMEK ... s 83
3.2.8. Zamane Kizlari: “Eskiler Cok Eziyet Goriirdii, Simdikiler Rahatlar Ama
IMIUESUZIAT ..ttt e st n e nnn e 90
3.2.9. Anne Miras1, Kader Carki: “Oziir Dile Kocandan” ...........cccccoeeeeceeceeeeeenne. 94

SONUC ...ttt at et bt e e ab e ekt e eab e e bt e shbe e bt e esbeeebeeeabeenbeeenbeenneeenes 98

KAYNAKCA ..ottt b ettt e et e bt nb e ns 104

ERLER .t bbbttt 112



OZET
YUKSEK LISANS TEZi
YASLI KADIN ANLATILARINDA “KADINLIK” iNSASI:
ZOR HAYATIN KADINLARI (MUS iLi ORNEGI)
Havva AYDEMIR
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Rukiye SATILMIS
2024, 123 sayfa

Bu calisma, Mus ili 6zelinde geleneksel kadin tecriibesini anlamak amaciyla
hazirlanmistir. Tasra kiiltiiriinde yasayan kadinlarin sosyal, kiiltiirel, dini pratiklerinin
kadinlar agisindan ne gibi direng¢ mekanizmalar1 gelistirdigi ortaya konmak istenmistir.
“Zor Hayatin Kadinlari” seklinde bir kavramsallastirma, kadini zor hayatin birincil
oznesi olarak ele almay1 gerekli kilmistir. Oncelikli hedef, kendi zorlu hayat kosullart
icerisinde bir hayat tecriibesi edinen ortalama altmig yaslarindaki kadinlarin, tecriibeleri,
hayata bakis acilari, i¢inde bulunduklari durumu yorumlama sekilleri, esleri ve
cevrelerinde yakinen iletisime gectikleri aktorlerle kurduklar iligkiler detayl bir sekilde
ele alinmistir. Bu tez vasitasiyla, “zor hayat” kavraminin salt anlamindan ziyade, kadina
mahsus olan zoru belirlemek, kadinlik hallerini ve duygularini gériiniir kilmak ve son
olarak yasli kadinlarin bugiine yonelik yaptiklari ¢ikarimlar ile kadinlarin deneyimlerinin
kiyaslanmas1 hedeflenmistir. Calisma ii¢ boliim olarak tasarlanmistir. Birinci boliimde,
kadin cinsini biyolojik tanimlama disinda sosyolojik agidan da ele alabilmek adina
sosyolojik ve feminist yaklagimlar, bir takim kuram ve tanimlamalar ortaya konmustur.
Boylelikle ‘toplumsal cinsiyet’” kavraminin kokeni ve tarihsel siireci ele alimarak
irdelenmis olup, kadin1 giinlimiiz toplumsal yap1 ger¢ekliginde ‘kadin’ yapan unsurlari,
kimligini insa etme siirecinde etkin rol alan durumlari ele alinmistir. ikinci béliimde,
toplumsal cinsiyet kavramina iligkin tamamlayic1 bir boliim olarak kadin 6zelinde bir
cinsiyet analizi yapilmistir. Kadin ve kadinlik halleri ve duygularinin toplumsal
goriiniimlerini yakalamak ve kadina 6zgiin bir toplumsal ¢ergeve ¢ikarmak, Tiirkiye’deki
kadin manzaralarina dikkatleri cekmek istenmistir. Kadin ve kadinligin ingasi, toplumsal
bir 6zne olarak kadin ve Tiirkiye’nin kadinlar1t minvalinde gelistirilmis bagliklarla boliim

tahkim edilmistir. Calismanin {igiincii ve son boliimiinde ise nitel arastirma yontemi ile



yash kadimnlarla goriismeler yapilarak kadmlarin hayat hikayelerini dinleme yoluyla
hayatlarin1 zorlastiran cinsiyete iligkin toplumsal kabulleri daha iyi anlamak ve

yorumlayabilmek igin saha arastirmasi yapilmustir.

Anahtar Kelimler: Aile, Kadin, Toplumsal Cinsiyet, Sosyoloji, Yasli Kadin.



ABSTRACT
MASTER’S THESIS
CONSTRUCTION OF "WOMENNESS" IN OLD WOMEN'S NARRATIVES:
WOMEN OF HARD LIFE (MUS PROVINCE EXAMPLE)
Havva AYDEMIR
Adyvisor: Assistant Prof. Rukiye SATILMIS
2024, Page: 123

This study aims to understand the traditional women's experience in the province
of Mus. It is aimed to reveal what kind of resistance mechanisms the social, cultural and
religious practices of women living in provincial culture have developed for women. The
conceptualization of "Women of a Difficult Life" made it necessary to address women as
the primary subject of a difficult life. The primary objective is to examine in detail the
experiences, perspectives on life, ways of interpreting the situation they are in, and the
relationships they have established with their husbands and the actors around them with
whom they are in close contact, of women in their sixty who have gained life experience
within their own difficult living conditions. Through this thesis, it is aimed to identify the
difficult life that is unique to women, to make visible the states and emotions of
womanhood, and finally to compare the experiences of women with the inferences that
older women make about the present. The study is designed in three parts. In the first part,
sociological and feminist approaches, theories and definitions are presented in order to
address the female gender from a sociological perspective rather than a biological
definition. In this way, the origin and historical process of the concept of 'gender’ is
discussed and analyzed, and the elements that make women ‘women' in today's social
structure reality and the situations that play an active role in the process of constructing
their identity are discussed. In the second part, as a complementary section on the concept
of gender, a gender analysis was made specifically for women. The aim was to capture
the social manifestations of women and femininity and their feelings and emotions, to
draw a unique social framework for women, and to draw attention to women's landscapes
in Turkey. The section was reinforced with titles developed around the construction of

women and femininity, women as a social subject and women of Turkey. In the third and

\Y



final part of the study, field research was conducted to better understand and interpret the
social assumptions about gender that make their lives difficult by listening to the life

stories of women through interviews with elderly women using qualitative research
method.

Key Words: Family, Gender, Older Women, Sociology, Women.
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ON SOz

Hayat bir kitap olsaydi, kadinlar da bu kitabin 6ns6zii olurdu sanirim. Nitekim herkesin
hayatinda kendini bor¢lu hissettigi, minnet duydugu ya da sevdigi bir kadin muhakkak
olmustur. Bir kadin olarak da bu duygular evreninden ziyadesiyle nasibini almis biri olarak
oncelikle beni yetistiren essiz kadin, rahmetli annem Senem Kaplan’a sonsuz minnet ve
hasret duyarken, tez yazma siirecimde bana ilham veren kaymvalidem Serife Aydemir’e ne
kadar tesekkiir etsem yetmeyecektir, her ikisine de minnettarim. Belki zaman zaman
vakitlerinden ¢aldigim ama sevgileri yliregimde sonsuz géziimiin nurlari, ardim sira gelen iki
kizim Serife Azra ve Edibe Zehra’nin da bu 6nsézdeki yerlerinin en giizel sekilde almasini

diliyorum, bahtlar1 ve yollar1 agik olsun.

Tez yazma siirecimde bana destek olan bir diger degerli kadin Dr. Ogr. Uyesi Rukiye
Satilmisg, hocam ve danigsmanim olarak bu siiregte yardim ve destegini esirgemedi gok
tesekkiir ediyorum. Ayni sekilde yiiksek lisans siiresince katki ve desteklerini hissettigim
boliim hocalarimiz Dog. Dr. Ejder Ulutas, Dr. Ogr. Uyesi Yunus Anter, Dog. Dr. Ummet
Erkan ve Dog¢. Dr. Mehmet Ali Aydemir’e de tesekkiir ederim. Bir parantez ile de 6zellikle
Odeviyle tez konusunda bana ilham olan, her daim yardim eden, destegini esirgemeyen ve ne
zaman soracak sorum olsa giiler yiiziiyle bana zamanin1 ayiran degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi

Zeynep Zelal Kizilkaya’ya ¢ok tesekkiir ederim.

Aragtirmanin saha kismini olusturan, goriismecileri bulmamda, onlarla temas
kurmamda, goriismeler esnasinda kadinlarla bag kurmamda Kiirtge-Tiirkge terciimeleriyle
bana yardimci olan Mus Nizamiilmiilk Kiz Anadolu IHL’deki sevgili &grencilerime
tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Her biri kader ¢arkini kirmanin pesinde, kadinligin izzet ve
onurunu damla damla insa cabasindaki 6grencilerimi hayat boyunca unutmayacagim ve

onlarla gurur duyacagim.

Elbette, tek tek isimlerini anamasam da evlerini, goniillerini, sofralarin1 bana agan,
hikayelerine ve gozyaslarina ortak oldugum, yer yer kizlari gibi nasihatlerine mazhar, yer yer
dertlerine sirdas oldugum, arastirmaya katilim saglayan Mus’un giizel kadinlarina, zor
hayatin kadinlarina ne kadar tesekkiir etsem azdir, dilerim hayir dualarin1 alabilmisimdir.
Agizlarindan ¢ikan higbir s6z yere diismesin diye ¢abaladim. Zira onlar1 anlamak, hayati
yasamak gibi degerliydi. Sirina eremeden hayata veda eden kadinlarin ardindan bin bir

mahcubiyetle. ..

Mus-2024 Havva AYDEMIR
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GIRIS

“Yasl kadin anlatilarinda ‘Kadinlik Insas1’: Zor Hayatin Kadilari: Mus ili Ornegi”
basligini tagiyan bu calisma, Mus ili 6zelinde geleneksel kadinlik tecriibesini anlamak
amaciyla hazirlanmistir. Kirsal niifusun en yogun oldugu sehirlerden biri olarak Mus ve
cevresinin Tirkiye icin tasra olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu zaviyede
caligmada tasra kiiltiiriiniin kadinlarin toplumsal hayatina olan etkilerini incelemek ve bu
kilttirel pratikler i¢ginde kadinin nasil diren¢ mekanizmalar1 gelistirdigini anlamak
amaglanmistir. Zor hayat seklinde belirlenen kavramsallastirmayr kadinlar iizerinden
anlama ¢abasi, kadini zor hayatin 6znesi olarak konumlama ile miimkiin olabilmistir. Zira
hayati kendi kusagi icinde zorlu kosullarda yasayan ortalama altmigh yaslardaki
kadinlarin, deneyimlerini, yasadiklari1i = degerlendirme bigimlerini, mesruiyet
zeminlerini, esleri ve g¢evresindeki diger aktorlerle olan iliskilerini anlamak Oncelikli

hedef olarak belirlenmistir.

Her ne kadar bolgesel bir ¢aligma hiiviyetinde olsa da arastirmanin 6znesi olan
kadinlarin deneyimi ile Tiirkiye’nin hemen her bolgesindeki tasra kadinini anlamada bir
kilavuz olabilecegi diistiniilmektedir. Nitekim kadin olmanin Tiirkiye’deki hakim kiiltiirel
degerler i¢inde birbirine benzer pratik goriiniimleri oldugu iddia edilebilir. Kamuoyuna
yanstyan haber, bilgi ve raporlarda da zaman zaman dillendirilen bir husus olarak kadinlik
temasi etrafinda belirlenen sorunlar, yasamsal gerilimler, siddet ve 6lim haberlerinin
benzerlerinden hangi noktalarda ayrildigini tespit etmek neredeyse imkéansizdir. Zira ayni
hayat anlayis1 icinde herciimerg olan kadinlik kimligine eslik eden yahut karsisina dikilen
bir eril kiiltiir 6gesi hep olmustur. Literatiirde ataerkil yap: yahut eril kiiltiir formlari
olarak ifade edilen yaygin sosyal anlamin bir yansimasi olarak kadmligin erkek
egemenligi karsisindaki zayif konumuna gonderme yapilmaktadir. Ancak bu tez
dolayisiyla mezkur anlamin 6tesinde kadina mahsus zor olan1 belirlemek, buna yonelik
cevap niteligindeki kadin hallerini anlamak ve son olarak bugiine yonelik ¢ikarimlari ile

kadinlarin deneyimlerini kiyaslamak amaglanmaigtir.

Bu amag¢ dogrultusunda tertip edilen tez igerisinde ii¢ bolim halinde konu
irdelenmistir. Tk boliim Tiirkiye’de kadin olgusunu anlamanin, kadinlik rolii iizerinden
bir zemin hazirlamanm yolu olarak “Toplumsal Cinsiyet” kavramina hasredilmistir.

Toplumsal cinsiyet soyleminin bir soy kiitiigii ¢cikarilmaya ¢alisilmis, cinsiyetin biyolojik



halinden kiiltiire odakli doniisiimii ¢ok boyutlu analiz edilmis, yeni cinsiyet sdylemlerinin
sosyolojik anlamda bir baglami olusturulmus, giindelik hayat alanindaki temsillerine

odaklanilmis ve alt basliklarla konuya iliskin literatiiriin bilgisi derlenmistir.

Tezin ikinci boliimii ise kadin olmanin anlami 6zelinde siirdiiriilmiistiir. “Kadinlik
ve Kadinligin Halleri: Tiirkiye’den Goriiniimler” baglhigini tagiyan ikinci boliimde olgusal
olarak kadin olmanin anlam1 alt boyutlariyla irdelenmistir. Hemen her baslikta kadinlik
lizerine gelistirilen literatiire, sosyal bilimsel yaklasimlara ve Tiirkiye odakli anlam
haritalarina deginilmistir. Béliimiin son bashginda ise 6zel olarak TUIK (Tiirkiye
Istatistik Kurumu) temelli veriler iizerinden Tiirkiye’de kadm olmanin belirteglerine
deginilmistir. Mus 6zelinde kadin istatistiklerine ise analizler kisminda yeri geldikce ve
anlam kazandikc¢a deginilmistir. Boylece hem Tiirkiye geneli hem de bdlge zemininde
kadin olmanin somut goriiniimleri tizerine analizler yapilabilmis, gériismecilerin ifadeleri

ile somut rakamlar eslestirilebilmistir.

Tezin adina, amacina ve problemlerine uygun olarak ise odak noktasi, iiclincii
bolim organize edilmistir. Sahadan derlenen kadinlarin goriisleri birer veri olarak
temalastirilmis ve analiz edilmistir. Oncesinde arastirma ydntemi ve siireci hakkinda bilgi
verilerek, arastirma siiresince yasanilan arastirmaci tecriibesi ifade edilmistir. Bu
cergevede konuya karar verilisinden, arastirmanin organize edilmesine, teorik ¢ergevenin
hazirlanisindan saha goriismelerinin planlanmasina kadar giden siirece iliskin detayli
bilgiler verilmistir. Saha silirecinde yasanilan zorluklar ve sahaya i¢ceriden bakmanin nasil
miimkiin olacagina iligkin arayislar ve arastirma yontemine iligkin kuramsal bilgiler bu

baslik altinda verilmistir.

Ugiincii boliim ikinci kisimda ise toplam dokuz baslik altinda elde edilen bilgi ve
gorislerin analizi gerceklestirilmistir. Gorlisme formundaki alt boyutlarla ilintili olarak
sorularin organize edilmesinde oldugu gibi analizler de bir sistem igerisinde ilerlemistir.
Her bir baglik kendi icinde bir sorudan, bazen birka¢ soru ile toplanan verilerin
analizinden yola ¢ikilarak olusturulmustur. ik baslikta bir toplumsal tipoloji olarak yasl
kadinlarin anlatilarindan tretilen profile deginilmistir. Yani Oncelikle insan olarak
gercevesi belirlenen ve somut tezahiirleri ile konumlanan arastirmanin G6znesi
degerlendirilmistir. Bu vesile ile nasil bir toplumsalligin eseri oldugu, kadinlarin

sosyolojik agidan belirgin 6zelliklerinin neler oldugu iizerine bir degerlendirme



yapilabilmistir. Ardindan goriismeci kadinlarin neredeyse ortak 6zelligi sayilacak kadar
belirgin olan erken yasta evlilik durumlarina “gocuk gelinler” temasi altinda yaklasim
gelistirilmistir. Bir toplumsal sorun ve bir donemin olagan hali olarak goriilen bu durum,
ilerleyen zamanlarda nasil bir sosyo-psikolojik sorunu haline geldigi iizerine analizler
tiretilmistir. Uglincii baslikta ise kadinlik rolleri iizerine ananevi aktarimlarin “tembih”
temasi etrafinda analiz edilmesi saglanmistir. Anneleri, kayin valideleri yahut biiytikleri
eliyle kadinligin1 hangi giizergahlarda insa edecegi 6gretilen goriismecilerin bu durumu
nasil algiladiklar1 ve hayatlarina yansittiklar1 irdelenmistir. Boylece, kadinlik ve erkeklik
rollerinin nasil pekistirildigi, bunun i¢in hangi sosyal motivasyon kaynaklarinin, nasil
devreye girdigi ortaya konulmustur. Kadinligin nisanesi ve kadin gibi davranmanin ne
demek oldugunu ifade eden bir diger baslikta “kadina yakisan” temas: iiretilmistir.
Namus, iffet, tore, ahlak, edep vb. gibi tutum ahlak: iireten kavrayislarin kadinlarin
hayatina nasil ilistirildigi ve hayat alaninda nasil temsil edildigi {izerine bir degerlendirme
yapilmistir. Kadinlik hayali ve kadinlarin i¢inde kalan ukdeleri anlamak amaciyla iki ayr1
baslik olusturulmustur. Bu basliklarda “hayat ve hayal arasinda” ve “keskeler evreni”
seklinde iki tema islenmistir. Kadin olmanin bir farkindalik tizerine mi yoksa gelisigiizel
bir akigkanlik i¢inde unutulan bir diizeye mi tekabiil ettigi irdelenmistir. Son basliklarda

ise li¢ kusak arasindaki iligkiye 151k tutma gayretinde olunmustur.

Goriismecilerin genglik donemlerine tekabiil eden zamanlarinda kayin valideleri ile
olan iliskisine, kendi kadinlik tecriibelerinin rol degisimine ve yeni kusak gelin ve
kizlarinin hayat anlayisina tekabiil eden anlatilar1 degerlendirilmistir. Kadin olmanin
evrensel anlami, onu var eden kosullarin zamana ve mekéana gore degistigi algisini
yikmak iizerine kurulmustur. insan haklari yahut demokratik toplum gibi modern
sOylemler i¢inde temsil edilmeye calisilan kadini, geleneksel diinyanin yahut dogu
toplumlarinin i¢inde yok hiikmiinde saymak veya trajik resimlerde bir kare mertebesine
indirgemek onyargili anlatilarin artmasinin sonucudur. Kadin olmanin zor olmasi degil,
zor olanin degersiz sayilmasi yahut zora sebep olanin tiimden inkar edilmesi bir bakima
bu yanlis1 pekistirmektedir. Yanlis1 asmanin yolu anlamayi esas alan, kendi dilinde
anlagilir olmanin imkanini artiran g¢alismalarla miimkiin olabilecektir. Arastirmanin
ilkesel durusu bu kabul iizerine kurulmustur. Bir gériismecinin de ifade buyurdugu tizere

bu calisma derdine dert katanlarin “dert dinleyip, dert edinenlerin” isidir.



BIRINCI BOLUM
TOPLUMSAL CIiNSIYET: BIR KAVRAMIN SOYKUTUGU
1.1. CINSIYET VERSUS GENDER SOSYOLOJIK iZLEKLER

Toplumsal cinsiyet glinlimiiziin en dnemli ve ¢ogu kez giindemde kalmaya devam
eden dikkate deger tartisma konularindan biridir. Ozellikle ataerkil aile yapilarinmn
goriildiigii toplumlarin ortaya koydugu siirekliligi ve zamana kars1 direnisi ile dikkatleri
tizerine ¢ekmektedir. Kavram, “kadinlik” ve “erkeklik” kimliklerinin birbirleriyle olan
iligkilerini ve davraniglarini agiklamaya galisan bir 6riintli bi¢imidir. Literatiirde kadin ve
erkek arasindaki esitsizlige iliskin gerek biyolojik gerekse sosyolojik ve feminist pek cok
kuram ve tanimlama ortaya konulmus, kadinin toplumsal yap1 icerisinde iistlendigi roller
ve sorumluluklar itibariyle dezavantajli konumunun nedenleri arastirilmistir. Bu
minvalde arastirma, toplumsal cinsiyet kavraminin tarihsel siire¢ iginde soy kiitiigiinii
irdeleyen, mevcut toplumsal kosullarda kadin gercekligine odakla yapisal belirleyicileri
incelemek amacindadir. Literatiirde bir baslik ve yaklasim olarak 6ne ¢ikan ve toplumsal
cinsiyet farklarinin ortaya ¢ikisi ve gelisimsel siirecine dair tespitler sunan Biyolojik
Kuram ve Sosyal Insa/Yapilandirma Kurami, Marksist Yaklasim ve Sosyalist Feminizm
gibi kuramlar ele alinmistir. Boylece toplumsal cinsiyet kavrami ¢ercevesinde ozellikle
kadin temelli agiklamalarin yapildigi bu c¢aligmalar neticesinde gilinlimiiz kadinin
istlendigi olanca roliin nedenleri incelenmistir. Kavramin ortaya ¢ikis1 ve literatiirdeki
karsilig1, sosyolojik tartismalardaki konumlanisi, bu tartismalarda edindigi yeri, zaman
igerisinde kavramin tasidigi anlamin degisimi ve doniisiimii, yeni boyutlar icerisindeki
konumu, metin igerisinde detaylica ele alinacaktir. Buradan yola ¢ikarak kavramin
sosyolojik baglami, insani ve toplumsal hayata yansimalari, kazandig1 ¢erceve cesitli

giincel perspektif ve feminist bakis agilariyla boyutlandirilacaktir.
1.2. TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMININ KOKENI

Calismaya baslamadan O©nce analizi yapilacak olan “Toplumsal Cinsiyet”
kavraminin kdkenine, ilk ¢ikis noktasina deginmek gerekmektedir. Kavramlarin isaret
ettigi, ortaya koydugu fikirlerin ge¢mis tarihi ve dayandigr bir temeli oldugu gibi
toplumsal cinsiyet kavraminin da bir tarihi vardir. “Feminist kuramda, toplumsal ve
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gender ile biyolojik sex kavramlar arasindaki farkin belirginlestirilmesi ve ayristirilmasi
amaciyla gender'in karsilig1r olarak “toplumsal cinsiyet” terimi iretildi ve literatiire
yerlesti” (Butler, 2014: 9). Erkilet’e gore de (2021: 222), kavram, antropolog Margaret
Mead’in Papua Yeni Gine’deki {i¢ toplulukta iki yil boyunca siirdiirdiigii arastirmalara

dayanmaktadir.

Cinsiyet olgusu sosyolojide 1960’lara kadar gbéz ardi edilen bir konuydu.
Sonrasinda ise erkek ve kadinlar arasindaki bariz esitsizliklere dikkat ¢ceken bir konu
olarak literatiirde feminist sosyolojinin gelisimiyle beraber giiclenmistir (Giddens ve

Sutton, 2014: 184).

“Toplumsal  cinsiyet  kavraminin  sosyoloji  literatiiriindeki  erken
kullamimlarinda Oakley on plana ¢ikmaktadir. Zira Oakley, kadinlik halleri ve
deneyimleri ile ilgili cesitli meseleler iizerine metinler iiretmistir. Oakley, biyolojik
ve toplumsal cinsiyet ayruimini ortaya koyarak aslhinda bir ayristirma yapmaktadir.
Bu ayrimin erkeklik ve kadinlik temsilleri tizerindeki belirleyenlerinden biri olarak
kiiltiirel kodlarin toplumsallasma siirecinde bireyin kimlik insasinda etkisini
vurgulamistir” (Evans, 2020: 655).

Oakley’e gore cinsiyet (sex) biyolojik erkek-kadin ayrimini anlatirken; toplumsal
cinsiyet (gender), biyolojik ayrima paralel olarak toplumsal bakimdan esitsiz boliinmeye
gonderme yapmaktadir (Marshall, 1998: 98). Zaman igerisinde toplumsal cinsiyetin
insas1 konusu, arastirmalarin merkezi bir konumunda yer almaya baslamistir. Bu
ayristirmay1 daha sonraki bir¢cok arastirma ve aciklamalarda da gérmek miimkiindiir.
Bora’nin (2012) da ifade ettigi iizere, toplumsal olarak iiretilen cinsiyet kaliplarinin kadin
ve erkek olmanin Gtesinde cinsiyet tasnifini anlamsiz kilacak bir diizlemde ele alinmasi,
bir bakima esit varlik olarak birey temelli insan tekinin konumlanmasi ¢abasinin bir
sonucudur. Gender’in bugiinkii anlamiyla kullanimi, 1950’lerde baglamis ve 1980’lerde
feminist hareket tarafindan en {ist noktaya tasgmmmustir. {lk olarak cinsiyetler arasindaki
farkliliklarin toplumsal niteligine vurgu yapmak isteyen Amerikan feministleri tarafindan
kullanilmistir. Sisman ‘Gender’ kavramin tedaviile sokulusunun bir baska sebebinin de
“kadin” kavramiin dar ve kisitlayict bulunmasi oldugunu iddia etmektedir (Sisman,

2016: 48). Nitekim feminist aragtirmacilar, cinsiyet {izerine yaptiklar1 ¢aligmalarda

! Gender Tiirk¢e Toplumsal Cinsiyet kavraminin dogusuna yénelik goriisler literatiirde neredeyse anonim
bir hal almis ve yaygin anlatimin bir pargast olmustur. Ancak konuya dair detayli bilgi ve agiklamalar igin
bkz. Raewyn Connell, (2009). Short Introductions: Gender, UK: Polity Press. Mary Evans & Carolyn H.
Williams (2013). Gender: The Key Conceps. London: Routledge.
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sadece biyolojik agiklamalarin yetersiz kaldig1 diistincesiyle, cinsiyet kavramiyla beraber
bir de “Gender” terimini kullanmay1 6nermislerdir. Béylece sosyal bilimlerde kadin ve
cinsiyet bagligini tagiyan ¢alismalardaki kullanimiyla gender, toplumsal olani ifade etmek

tizere yerlesik ve yaygin bir kullanim alanina erigmistir.

Boylelikle toplumsal cinsiyet kavrami biyolojik sinirin1 ¢oktan asmis ve sinirlari
c¢izilmis bir ayrimi ifade eder hale gelmistir. Her ne kadar insanlik tarihi kadar eski bir
ayrim olsa da bu durum, sosyal bilimler alanindaki ¢alismalarin ¢ok eskilere
dayanmadigini1 gostermektedir. Sosyolojinin on dokuzuncu yiizyila dayanan koklerinde
toplumsal cinsiyet kavramina rastlanmaz. Toplumsal cinsiyet sosyal yasantiya dair
tartismalarin merkezine ancak 1960’larin ortasinda yerlesir (Giddens, 2014: 184).
Kavramin literatiire yerlesmesi ise feminist ¢alismalarin gelisim seyrine paralel olarak
degistigi de sdylenebilir. Elbette bu ¢alismalarda kadin ve erkek konusunda biyolojik
cergevenin de giderek zayiflamasi ve toplumsal olarak insa edilen cinsiyet vurgusunun

artmasi da saglanmaistir.

“Toplumsal cinsiyetin belli bir biyolojik cinsiyete sahip kisinin davranislarina
dair toplumsal beklentilerin bir birikimi oldugu kabul gérmeye baslad:. Fakat bu
toplumsal cinsiyet performansi zaman ve mekdn degistikce farklilagiyordu. Yasanan
toplumsal gelisim ve degisimler siiphesiz bir¢ok seyi degistirip dontistiirdiigii gibi
kadin ve erkegin konumunu ve rollerini de degistirmeye baslamistir. Ozellikle
aydinlanmayla beraber bu durum iyiden iyiye belirgin bir hal almigstir.
Aydinlanmamn baskin gériisii diistincenin hislerden ve mantiksal olanin i¢giidiisel
olandan daha degerli olduguna yénelikti. Kadinlari dogayla, erkekleri kiiltiirle
iligkilendiren bu ikili ayrim uzun siire boyunca Aydinlanmanin merkezine
verlestirilirken ele alinan bir diger husus ise cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrinmidir.
Nitekim yapilan ¢alismalar kavranun farkli noktalara evrilmesinin yolunu a¢mis bu
noktada bir¢ok arastirmact ¢alismalar yapmis, bu kavrama aciklamalar
getirmislerdir. Tiim toplumlar, toplumsal yasami cinsiyet farkhiliklar: tizerinden
temellendirir ve toplumsal cinsiyete dair insa edilen fikirler bu farkhiliklarin
devamumin ¢ok onemli bir kismini olusturur. Bu isimlerden en onemlilerinden biri
olan An Oakley biyolojik cinsiyet farkliliklarinin cinsiyetler arasindaki farkliliklarin
beraberinde getirmeyebilecegine deginmistir. Oakley, diger sosyolog ve
antropologlar gibi kiiltiirlerin ve tarihsel donemlerin kadin ve erkeklerden beklenen
davramglar: biiyiik oranda degistirebilecegini gosterdi” (Evans, 2020: 890- 894).

Kadin ya da erkek olarak kimliklerini olusturan bireylerin kabullendikleri bazi
dogrular, yanliglar, kurgulanmis ya da kendiliginden var edilmis belirgin bir yasam
orlintiileri vardir. Bireyler her biri bir aktor olarak bu yapi igerisinde kendi varliklarini
siirdiirmeye azmederler. Bu baglamda cinsiyet, uzun bir stire belirli sabiteler etrafinda

kabul edilegelmis, kaliplasmis yargilar icinde algilanmis ve agiklanmistir. Kadin ve



erkeklerden anatomik Ozelliklerine uygun sosyal statii ve konumlar i¢cinde kalmalari
beklenmis, erkek gii¢ etrafinda, kadin ise zarafet etrafinda tanimlanmistir. Kadinlarin
goriinlir kilinmasi1 yahut bireysel olarak kendini toplumsal alanda etkinlestirme c¢abasi
modernligin alameti olarak goriilmiistiir. Bu yondeki c¢alismalarin ve c¢abalarin
somutlasmasi ise ¢cok daha yakin zamanlara tekabiil ettigi bilinmektedir. Toplumsal
cinsiyet kavrami da bir bakima kadin etrafinda olusan arayislara cevap niteligindeki
diisiincenin gelisimidir. Scott’un (2010: 116) da ifade ettigi lizere feminist arastirmalar,
1980’lerde bu mevzunun bir noktasindan inceler. Oysaki kadin cinsi disinda toplumsal
cinsiyet kavramsallagtirmasi, kadinin bir diger Otekisini ‘erkegin’ de incelenmesi
gerektigini anlatmak ister. Bu bakis acist kadinlari, erkeklerin diinyasindan ayri degil
beraber goriir. Bir bakima toplumsal cinsiyet, cinsiyetli bir bedene zorla yiiklenen

toplumsal bir kategori olarak goriilmektedir.
1.3. TOPLUMSAL CiNSIiYET VE YENi GUZERGAHLARI

Son yillarda sosyal bilimlerde cinsiyet kavrami iizerine ¢ok¢a kafa yorulmus ve
‘toplumsal cinsiyet’ kavrami bir ¢alisma baslig1 olmustur. Baslarda sosyoloji ve kiiltiirel
calismalarin ilgi alaninda gelisen kavram, giderek diger sosyal bilimlerde: psikoloji,
siyaset bilimi, iletisim bilimleri ve antropoloji gibi alanlarda da siklikla ¢aligmalarin
konusu olmaya baslamistir. Amman’in (2012: 15) da vurguladig: gibi giderek miistakil
bir ¢aligma alan1 olan feminizm, kadin ve toplumsal cinsiyet, olgusal bir gerceklik
kazanmis, dergi, arastirma merkezi ve ¢alisma gruplart kurulmaya baglamistir. Cinsiyet
kavramini konu eden bir¢ok paneller, konferanslar, ulusal ve uluslararas: kongreler de bir
hayli fazlalagsmistir. Bu ¢alismalarin 6nemli bir kismi da kadinlar1 merkeze alan, onlarin

aleyhine olan her tiirlii durumu belirlemeye ve diizenlemeye yonelik ¢alismalardir.

Toplumsal cinsiyet kavramsallastirmasi, sadece iki cins arasindaki tanimlayici
aciklamalar disinda bir¢cok kuramsal yapilari da barindirmaktadir. Scott (2010: 115), bu
durumu bir meydan okuma olarak gormekte, kadin ve erkek arasindaki deneyimsel
iliskiden ziyade, ge¢cmis ve giincel olanin da analiz edilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Bu dogrultuda toplumsal cinsiyet kavraminin giindelik iligkilerde ne gibi rol oynadigi,
gecmis bilgisinin drgiitlenmesinde ve yorumlanmasindaki etkilerinin diizeyi vb. sorulara
cevap bulabilmek i¢in analitik bir kategori olarak incelenmesini gerekli gdérmiistiir.

‘“Toplumsal cinsiyet’ kavrami sosyolojik diislince tarihinde ortaya ¢ikan ve bu minvaldeki



caligmalara kaynaklik tegkil eden 6zellikle aile, kadin, erkek ve buna benzer aktor, yapi
ya da cinsiyet temelli kavramlarin ¢calismasina olanak saglayan bir kavramdir. TDK’da
kelime anlamu ise, “Kiiltiirel olarak sekillenen, sosyallesme siireciyle edinilen cinsiyete
0zgi roller, davranislar, beklentiler, kisilik 6zellikleri ya da kimlik duygusu” olarak

verilmektedir (TDK, 2023).

“Cinsiyet, biyolojik olarak kadin veya erkek olma durumunu belirleyen 6zelliklere
denir” (Demir, 2019: 315). Bu farkli 6zellikler kadin ve erkegi birbirinden ayirmakta, her
iki cinsi farkli alanlara, ilgilere, becerilere yonlendirmektedir. Bazi aragtirmacilarin
ozellikle Feminist hareketler icerisinde bulunan arastirmacilarin dikkatleri ¢ektigi bir
kavram da toplumsal cinsiyettir. Yine Demir’e (2019: 315) gore, toplumsal cinsiyet,
biyolojik olarak farklilagan cinsiyetlere atfedilen toplumsal tutum ve rollerden olusur ve
biyolojik cinsiyetin toplumsal iligkiler i¢indeki karsiligi, toplumsal cinsiyet olarak belirir.
Cinsiyet, insanlara var olduklar1 toplumsal yapi icerisinde bir kategori yaratir. Bu
kategori, bireyi, belirli rol, davranig, tutum ve beklentiler igerisinde sarmalar, igine
hapseder. Iste tam da burada toplumsal cinsiyet kavrami peyda olur, kendini goriiniir
kilar. Bu kavramin kendi icinde biyolojik ve toplumsal olani barindirdigini gérmek
miimkiindiir. Diger bir ifadeyle toplumsal cinsiyeti, bireyin giindelik hayatinda insa ettigi
goriilmektedir. Insanin saglikli bir yasam igin cinsel kimligini belirlemesi de ayrica gok
onemlidir. Bu belirlenim sonucunda gelistirecegi roller ve davraniglar, insa edecegi
kimlik ve kisiligi acisindan son derece dnem arz etmektedir. Bu minvalde toplumsal
cinsiyetin toplumsalligindan da bahsedilebilir. Vatandas’in (2007: 36) da vurguladig
gibi, kadin ve erkek cinsi arasindaki en belirgin fark er veya disil oluslaridir. Ancak
tecriibi anlamda toplumsallagma siireciyle insa olunan cinsiyet kategorilerine gore ortaya
cikan cinsiyet tutum, rol ve davranig Oriintiilerinin biitiinliiklii anlamina toplumsal
cinsiyet denilebilir. Literatiirde yer alan bu tanim ve gerceve analizler bakildiginda
toplumsal cinsiyetin olagan bir sosyal insa siireci oldugu diisiiniilebilir. Toplumsal
cinsiyet kavramina dair olusturulan ¢ergevenin, bireyin yasadigi toplum ile arasindaki

etkilesimde, bireyden beklenti ve dayatmalarin igeriginde sekillendigi gortlebilir.

Bazi arastirmalara gore toplumsal cinsiyetin ¢ikis noktasi aslinda cinsiyettir. Yani
toplumsal cinsiyet diye bahsedilen kavram, aslinda cinsiyetin ta kendisidir. “Toplumsal

cinsiyet bir isim olmadig1r gibi bir yiizergezer nitelikler kiimesi de degildir, ¢ilinki



gordiiglimiiz gibi toplumsal cinsiyetin tozel etkisi performatif olarak iiretilmis ve
toplumsal cinsiyeti tutarl kilan diizenleyici pratikler geregi zorla var edilmistir” (Butler,
2014: 77). Bir bakima biyolojik cinsiyet diye bir ayr1 kategorinin olmadig1, bu kategorik
ayrimin kurgusal oldugu iddiasi pekistirilir. Bu kurgunun ataerkil yapilar dolayiminda
iiretildiginden yola ¢ikarak, doniistiiriilmesi gerekenin kadin kimligine atifla {iretilen

kiltiirel normlar oldugu iddias1 geri planda isletilmektedir.

Konuya iligkin Tiirkiye menseli ¢alismalarin da benzeri iddialar1 glindeme tasidigi
goriilebilmektedir. Zira toplumsal cinsiyet olgusu neredeyse toplumsal esitsizlikleri
tireten asli unsur olarak konumlanmaktadir. Boylece diinyanin hemen her yerinde
esitsizligin temelinde cinsiyet yonelimli ayristirmayr konumlamak miimkiin hale
gelecektir. Basit bir kurguyla cesitli yazarlarin da belirttigi gibi kadin geride birakilmas,
toplumsal degeri ve varligi ile erkegin ardinda kalan aktor konumundadir. Erkek ise 6nde,
vitrinde olan bir konuma yerlestirilerek bir bakima ayristirma yapilmaktadir. Kadin
boylelikle 6tekilestirilmekte, kadinlik statiisii erkeklik statiisiiniin izin ve imkéan verdigi
miiddetge olusturulan bir kurguya indirgenmektedir (Bing6l, 2014: 113). Kisaca literatiir
icinde yer verildigi sekliyle mevzu genellikle kadin ve erkek ayriminin toplumsal olarak
tiretildigi tizerine gelismektedir. “Bu konuda oncii isimlerden olan Butler da Cinsiyet
Belas: isimli eserinde, insanlarin asli ya da dogru bir toplumsal cinsiyet davranisi
modelini, taklit etmedikleri, ¢linkii dyle bir aslin zaten var olmadig1 6nermesini ileri

siirer” (Evans, 2020: 893).

Bireyin kendi benligini olusturmaya ¢abaladigi, sosyallestigi alanlar, sosyal iliskiler
kurdugu alanlardir. Bu alanlarda birey, toplumsal cinsiyete uygun davranis kaliplarini
ogrenir ve taklit edip sergiler. “Toplumsal cinsiyet, sosyal iligkileri anlamak i¢in dnemli
bir a¢ilim saglar; ideoloji, gii¢ ve toplumsal smiflar gibi kavramlarin daha iyi
anlasilmasina neden olur. Dahas1 hem ailede hem de toplumda var olan egemen tiplerin
nasil yeniden {iretildigi konusunda ipuglar1 vermektedir” (Dedeoglu, 2000: 143). Belirli
bir cinse ait kabul edilen kiiltiirel ve psikolojik nitelik ve beklentiler olarak
tanimlanabilecegi gibi sosyolojik acidan bakildiginda erkek ve kadin cinsi olarak bir
biyolojik ayrimdan ziyade iki cins arasindaki sosyal ve kiiltiirel farkliliklara da dikkat
cekmektedir. Ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet kavramina 6zellikle ikinci dalga denilen

bir feminist hareketliligi Oncesinde sosyolojide ¢ok fazla yer verilmedigi dile



getirilmektedir (Giddens ve Sutton, 2014: 184-185). Boylelikle toplumsal cinsiyet
kavraminin biyolojik yaklasiminin ¢ergevesinden ¢ikarak bu kavramin karmasik yapisina
dikkatleri cekmektedir. “Toplumsal cinsiyet, biitlinciilliigli daima ertelenen, herhangi bir
anda asla tam anlamiyla oldugu sey olmayan bir giriftliktir” (Butler, 2014: 65).
“Toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve erkek olarak tanimlanmanin ne anlama geldigini

sorgulamak i¢in sosyolojik teoride gelistirilmis bir ele alisg bigimidir” (Akyigit, 2020: 75).

Kadin ve erkeklerin tistlendigi roller her ne kadar cinsiyete dayandirilsa da aslinda
bir kiiltiirel ayrim vardir. “Eril ile disi arasinda var oldugu diisiiniilen farklar1 ifade etmek
icin kullanilan toplumsal cinsiyet kavraminin tanimindaki temel fikir, bu farklarin
toplumsal olarak insa edildigidir” (Akyigit, 2020: 75). Bu bakis agisinin 6zellikle feminist
caligmalarda baskin oldugu goriilmektedir. Feminist hareketlilik toplumsal hayattaki
kadin erkek esitsizligine bir nevi meydan okumus, biyolojik ayrimin hangi boyutlara
evirildigini goriiniir kilmaya ¢alismistir.

“Feminist ¢calismalariyla adindan sikca bahsettiren “Simone de Beauvoir'in

“Kadin dogulmaz, kadin olunur” seklinde sloganlagan ve ikinci dalga feminist

akimin ana fikrini olusturan ifadesi; kadin, erkek, beden, cinsel siyaset ve toplumsal

cinsiyet gibi konulardaki tartismalarin odak noktasina isaret eden bir gerceve
cizmektedir. Ikinci dalga feminist akim tarafindan, yani 1970’lerden sonra
tartisilmaya  baslanan  cinselligin ~ diyalektiginde, toplumsal cinsiyet, ana

kavramlardan birini olugturmaya baslamig ve tartismanin biiyiik bir boliimii cinsiyet
(sex) / toplumsal cinsiyet (gender) farkliligina ayrilmistir” (Sisman, 2016. 44).

Sigsman’1n ifadelerinden anlasilacag tizere de iki cins arasindaki esitsizlik ve kadin
olmanin dogustan gelen bir biyolojik kader olmadig1 ifade edilmektedir. Bunun tamamen
kurgudan ibaret oldugu savunulmaktadir. Bu yaklasima gore 6zetle toplumsal cinsiyet
rolleri, kiiltiirel sistemin insastyla var olmaktadir. Dolayisiyla kadin ve erkekten o toplum
yapisinda ne bekleniyorsa cinsiyet rolleri de bu sekilde yeniden ve yeniden toplumsal
hayat {izerinden insa edilmektedir (Kilicarslan, vd. 2020: 1314). Aslinda soziin 6zii;
biyolojik olarak bireyin kadinlik ya da erkeklik gibi 6zellikleri olmadigi, bunu toplumun
kendisinin insa ettigini, bu kategorize edilmenin toplum tarafindan kurgulandigi

savunulmaktadir.
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1.4. CINSIYET VE TOPLUMSAL CINSIYET AYRIMI “BiYOLOJi VE
SOSYOLOJi YOL AYRIMI”

Ortaya konulan ¢alismalarin ¢cogunda arastirmalarin, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
ayrimini 6zellikle vurguladig goriilmektedir. “Bastan biyolojik kabullerin karsisinda yer
alanlar i¢in bir insanin disil ve erilden ¢ikip kadin ve erkege dontlismesi biyolojiyle degil,
tamamen toplumsal kiiltiirel gelismelerle ilgilidir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik ayrimdan
cok daha o6te ve genistir” (Bingdl, 2014: 109). Bu ayrim, kadinlik ve erkeklik hallerini
baska bir boyuttan okumay1 beraberinde getirmektedir. insan diinyaya gdzlerini agtig
andan itibaren bir sosyallesme siireci igerisinde yer alir. Bu siirecte daha c¢ocukluk
cagindayken 6grenmeye basladigi bir sey vardir ki; o da kadin ve erkek ayrimidir. Bir
cocugun goziinden bakildiginda bile kadin erkek cinslerinin iistlendigi roller, yaptiklari
ya da yapabildikleri ve dahi yapmamalar1 gerekenler gozle goriiliir sekilde kendini belli
etmektedir. Bu farkliliklara neden olan sey goriiniirde cinsiyet olarak kabul gormektedir.
Ozellikle geleneksel kiiltiirde kadin ve erkek alani net bigimde ayrilmistir. Bireylerden
toplumsal olarak belirlenen, makbul kabul edilen kadin ve erkek rollerine uygun olarak

davranmasi beklenmistir.

Toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet kavramsallastirmalar i¢ ice gegmis farkli
iki gerceklige dair igerigi haizdir. Birbirlerine benzer ya da birbirlerinden farkli yanlar
vardir. Biyolojik cinsiyet, kadin ve erkek arasindaki tiir farkliligini ifade ederken,
toplumsal cinsiyet kavrami yasanilan toplum icerisinde bireye bigilen rol ve konumlar
olarak tanimlanabilir. Bireyden beklenilen roller vardir. Ayrica biyolojik cinsiyetin eksik
kaldig1 “sosyal simif” ve “ataerkillik” kavramlarina toplumsal cinsiyet agiklama getirir.
Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetin aksine kiiltiirel degisiklileri de konu edinir
(Demirbilek, 2007; Kiran, 2017). Kiiltiiriin ¢er¢evesini ¢izdigi cinsiyet ise bir tiir olarak
insanin fizyolojik gelisimini degil, birey olarak toplumsal alana dahil olma bigimlerini
belirler. Boylece atfedilen degil, kazanilan kimligin cinsiyet yonelimleri bireyin
tercihlerine baglanmis olur. Modern kiiltlirel degerler arasinda gosterilen ve insanlarin
yasama kurgusunda kendi segme hakkina yiiklenilen anlamin cinsiyet belirleme yetisine
kadar gotiiriilmesi dogustan olanin degil, kurgusal olanin 6ne ¢iktiginin isaretidir. Yagsam
alaninda oldugu gibi ig¢inde var oldugu bedeni iizerinde de tasarruf hakkini bireye veren

modern kiiltiiriin deger, norm ve hukuki altyapisi geleneksel olarak tartismali olmakla
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birlikte hemen her durumu bir tercih unsuru haline getirmektedir. Sonraki boéliimde bu

tercihlerin kadin kimligi {izerinden baslayan doniistiiriicii etkisine deginilecektir.

Biyolojik tanimlamaya bakildiginda kadin ve erkek kategorisi tarihin her
doneminde bir kabule dayal1 olarak gelismistir. Bu kabuliin esaslt unsuru din, gelenek,
inanislar gibi goriinse de fizyolojik olanin smirladigi algilar iizeredir. Insanlik dogal
olarak verili olanin tlizerindeki tasarruf hakkini genislettikge bu algilar yerini rasyonel
gerekcelere birakmaktadir. Rasyonel tasarimlar i¢ine ¢ekildiginde ise kabuller {izere
sekillenen birey ve toplumsal varolusun degismez yasalari ve formlarinin hizli bir sekilde
doniistiiriilebildigine sahit olunmaktadir. Bu durumda toplumsal cinsiyet insasinda
giderek kiiltiirel etkilesim, farklilasma, zaman, bolge gibi faktorleri devre dis1 birakmaya
itmektedir. Tiim bu kavramlarin toplumsal cinsiyet lizerindeki etkileri asikar olsa da
kiiresel kiiltiiriin kitlesellestirici etkisi artmaya devam etmektedir. Oysa “antropolojik
aragtirmalar, toplumsal cinsiyet rollerinin kiiltiirel olarak olustugunu ve kiiltiirler arasinda
oldukea biiyiik bir ¢esitlilik bulundugunu” (Demir, 2019: 316) iddia eder. Burada ifade
edilmek istenen, nihayetinde mutlak benzerligin insa olunacag: yoniindeki ¢ikarimi degil
elbette ancak benzerligin giderek arttig1 bir kiiltiirel vasatta toplumsal cinsiyet kaliplarinin

da bundan nasibini alacagi yoniindedir.

Toplumsal cinsiyet ve cinsiyetin kavramsal ayriminin yapilmasinin dogustan erkek
ya da kadimn davranis1 diye bir sey olmadigimi agiklar mahiyettedir. Simone De
Beauvoir’m fkinci Cins kitabinda herkesge bilinen “kadin dogulmaz, olunur” sozii (akt.
Evans, 2020: 891) bu durumu kisaca 6zetler. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet (sex/gender)
ayrimi, cinsiyeti ‘biyolojiye, dolayisiyla ‘toplumsalla baglantisiz olana doniistiirmiis; bu
anlamda kadinlarin sadece biyolojiden ve kadin biyolojisine atfedilen degerden
kurtarilmas1 hedeflenirken bir yandan da Durakbasa’nin (2021: 35) dikkat cektigi gibi,
“oysa bu cinsiyet gozetmeyen bir dilin siirlamalarint tagir ve kadinlarin
bedenselliklerinden ve kadin bedeninin 6diillerinden yoksun kalmasi anlamina gelir”.
Boylece kadm-erkek cinsleri 6zdes hale getirilmesi kimi kazanimlara vesile olurken kimi

kayiplara da sebebiyet verir.

Ote yandan insanlarin artik biyolojinin kader mefhumu olmaktan ¢ikip kendi
tercihleriyle, yapilan miidahalelerle olduklar1 degil, “arzuladiklar1” cinse doniismesinin

Onilinii agmistir. Bu ayrimda ortaya ¢ikan Queer kurami dikkatleri {izerine ¢ekmektedir.
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“Queer kurami: 1990’larin basinda LGBT ve feminist ¢alismalar1 alaninda ortaya ¢ikan
ve cinsiyet kategorilerini yeniden degerlendirilip klasik anlayislara meydan okuyan
elestirel bir kuramdir” (Giddens, 2014: 188). Toplumsal cinsiyet, cinsiyetin daha ¢ok
biyolojik ve kiiltiirel boyutlariyla ilgilenirken; Queer mevcut kadin erkek ayrimini
sorgulamaya baslamistir. Bu bakis acisindan bakildiginda, Sisman’in (2016: 52)
ifadeleriyle durumu 6zetlemek miimkiindiir: “kadinlar1 baski ve ikincilige hapsettigi
iddiastyla biyolojik determinizme ve Ozciiliige karsi ¢ikilirken, higbir biyolojik temel

kabul edilmedigi i¢in kadin ve cinsiyet terimlerinin de alt1 oyulmaktadir”.

Biyolojik boyut, bireyin dogasina gonderme yapan acik ve net tespit edilebilen bir
durumdur. Toplumsal boyuta bakildiginda ise bireyin dogdugu andan itibaren bu siirecin
bir nesnesi olarak kimligini insa ettigi goriilmektedir. Toplumsal kimligin hazirlik siireci
ve devamindaki kiiltiirel normlarin belirleyici giicii ile insa edilen cinsiyet kimligi
biitiinliik kazanir. Geleneksel kaniya dair igeriklerin tireticisi olarak kiiltiir baglami, kadin

ve erkegi net sekilde ayirdig1 s6ylenebilir.

1.5. FEMINIiZMLE GELEN CINSIYET TARTISMALARI VE SOSYOLOJININ
KONUMLANISI

Glintimiiz kiiltirel ikliminden hizla ¢ikarilmak istenen cinsiyet algist ya da
Ulutag’m da vurguladigt gibi, “biyolojik bedenlerin &tesinde -post modern-
toplumsallagsmanin hedef olarak goziine kestirdigi sey, temelde biyolojik bedenlere atfen
iiretilen toplumsal cinsiyettir” (2019: 269). Biyolojik yaklasimlarin aksine sosyal bilimler
kiiltiirle birlikte {iretilen bir cinsiyet insasindan bahsederler. Ozellikle toplumsallasmayla
beraber kendine yer bulmus bir insa siirecidir bu. “Sosyologlar, insanlarin toplumsal
cinsiyete sahip olmalarindan ziyade onu icra ettikleri diislincesiyle ilgilenirler” (Turner,
2020: 897). Gerek diinya tilkeleri gerekse Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet kavraminin
dogru anlasilabilmesi i¢in, toplumsal cinsiyeti farkli bakis acilariyla, farkli yonleriyle ele
alan kuramlarin ortaya konulmasi Onem arz etmektedir. Bdoylelikle tarihsel siireg
icerisindeki toplumsal cinsiyete bagli ayrimcilik ve 6tekilestirme nedenleri ve sonuglaria
iliskin farkli bakis agilari sunan sosyolojik, biyolojik ve feminist perspektiflerin ele
alinmas1 yerinde olacaktir. Aydemir ve Akin’in (2007: 48) da ifade ettigi gibi, kadin ve
erkek arasindaki farklilik olagan bir durumdur ve nihayetinde biyolojik anlamdaki bu

ayrim, sosyolojinin ilgisine ancak toplumsal tezahiirleri ile girebilmektedir. Kadin ve
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erkegi, toplumsal rolleri ¢ergevesinde ele almak, bu rollerin geregi olan sosyal kisiliklerin
gerektirdigi, zorunlu kildig1 cinsiyete tabi olmak, cinsiyet kavramini sosyolojinin alanina

dogru iter.

“Bat1 diinyasinda ve Tiirkiye’de giderek artan cinsiyetle ilgili tartismalar genel
olarak incelendiginde, sorunun ‘cinsiyet rolleri’ ve ‘cinsellik’ olmak {izere iki ana baslik
altinda toplanabilecegi goriilmektedir” (Amman, 2012: 14). Aktas’in (2013: 60) da
degindigi gibi “cinsiyetler arasinda toplumsal diizlemde yaratilan iliskileri
anlamlandirmak i¢in kadin-erkek arasindaki iktidar sOylemlerine bakmak yeterli
olmadigindan 6zel alan ile kamusal alan ya da ev i¢i alan ile ev dis1 toplumsal alanin farkl
ilkelerle nasil insa edildigini irdelemek onem arz etmektedir”. Toplumsal cinsiyetin
olusumuna iliskin yaygin iki yaklasimdan biri olan Yapisal iglevsel teoriye gore bir isi
yapmanin en iyi yolu ig boliimiinden gecer. Cinsiyete dayali geleneksel is boliimiinde
erkekler ev disi, kadinlar da ev ig¢i islerde uzmanlagsmislardir (Demir, 2019: 331). Bu
uzmanlagma aile i¢i birlikteligi ve beraberligi saglamada etkili rol oynamistir. Bu durum
istenen ve arzu edilen bir durumdur. Aslinda bu bakis a¢isinin belki de farkinda olmadan
bir kadin erkek kutuplagmasi, ¢atismasina neden oldugu sdylenebilir. Bu yaklasimdan
kadin1 ev icine hapseden pasif, erkegi ev disina iten aktif bir toplumsal vasatin iiretilmesi
de bagka bir tartismanin konusu olacak mahiyettedir. Yavuz ve Ertem’in (2021: 69-82)
ifadeleri de bu tezi dogrular niteliktedir: “Biitiin toplumlarin kendine 6zgii inanglari,
tarihleri, kiiltiirel degerleri, sosyal ve siyasal hayatlari bulunmakta olup bu toplumlarin
cinsiyet ve kadin algisi da kendine 6zgii degerler icerisinde farkli sekillerde ortaya
cikmistir”. S6z konusu edilen Tiirkiye gibi bati dis1 toplumsal yapilardan biri olunca
toplumsal cinsiyetin kadin ve erkek tizerinden tezahiirleri de bir o kadar kendine mahsus
karakteristikler barindirmaktadir. Belki de yukaridaki tasnife zemin hazirlayan diger

kiiltiire ayarl etkileri anlagilir kilmaktadir.

Modern oncesinde kadin ve erkek i¢in ayrim kategorilerinin dinsel temellere
yaslandigi, hukuki yahut normatif olarak dogmatik kabuller etrafinda tanimlandigi
diisiiniilebilir. Ancak modern bireyi var eden siyasal ve toplumsal kosullarin kadin ve
erkek i¢cin ayr kategorik diislinsel zemini beslemesi ile yeni bir tartisma zemini de
yaratilmis olmaktadir. Oyle ki Nazife Sisman’a (2016: 14) gore, “cinsiyet artik dogrudan

dogruya insanlar tarafindan belirlenen diistinlimsel bir politika haline gelmis bir benligin
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merkezine oturtulmus ve kendini gerceklestirme stratejisi ile olusan bir projeye
dontismistiir’. Her donem kendi igerisinde farkli boyutlariyla ele alinsa da aslinda
kadinlik ve erkeklik meselesinin tarih boyunca hep ele alindig1 ve farkli boyutlariyla
incelendigi soylenebilir. Cinsiyetin biyolojik tanimlamasinin disina ¢ikilarak, sosyal,
kiltiirel, dinsel, siyasal ve ekonomik bir¢ok etkenin belirledigi cinsiyet farkliliklari,
rollerdeki dagilimlar ve tasinilan cinsiyetin temsiliyetinin 6ziinde neler oldugunu
aciklamak tizere toplumsal cinsiyet kavrami ortaya atilmistir denilebilir. Bircok kuram
ortaya konmusg ve tarihsel siire¢ igerisinde kadinliga farkli boyutlarda, farkli bakis
acilartyla yaklagimlar s6z konusu olmustur. Sosyolojinin yani sira feminizm hareketleri
icerisinde bulunan arastirmacilarin da bu kavrami boyutlandirma ve anlamlandirma
cabasi igerisine girdikleri goriilmektedir. Arda’nin (2021: 10-13) belirttigi bu caba,
“toplumsal cinsiyet iliskilerinde farkli davraniglarin degistirilemez bir 6ze sahip oldugunu
vurgulayan biyolojik determinist yaklagim; toplumsal cinsiyetin kazanilan bir durum
oldugunu vurgulayan toplumsallasma merkezli yaklasim ve son olarak toplumsal
cinsiyeti bireylerin gerceklestirdigi pratikler {lizerinden degerlendiren yap: bozumcu
yaklasim” olarak 6zetlenebilir. Feminizm kuramlar1 da kendi i¢inde farklilagsmis, her bir

bakis agis1 toplumsal cinsiyetin baska bir yoniine dikkatleri gekmeye ¢alismistir.

“Kadin ¢alismalarmmin baslangicinda ortaya ¢ikan sorun odakly yaklasimin
kurumsal ve séylemsel analizle yayildigini ve genisledigini séylemek yeterlidir. Ote
vandan, “farklilik” iizerine olan tartismalarin feminist teoride 1980’ lere dek geri
gitmesine ragmen, Tiirkiye feminist soylemine, cinsel ozgiirliik, escinsel haklarin
platformlart ve azinlik haklart hareketleriyle iliskiler yoluyla, ¢ok daha yakin
zamanlarda eklemlenmigstir” (Kandiyoti, 2011: 47).

Kadinlarm kendi benliklerini var etmeye ¢abaladiklar1 toplumsal yapilar igerisinde,
kendi kisilik ve benliklerini olustururken muhakkak etkisi altinda kalmakta ve bir golge
olarak ardi sira gelmektedir. Kendini bu toplumsalliktan alikoyamaz. Aktag’in (2013: 61)
da ifade ettigi gibi; tiim bu belirtilenler 1s1ginda baktigimizda feminist yaklasim,
kadinlarin pratikte yasamlarina yon verecek kararlarin alinmasinda denetimi ellerinde
tutamadiklarint savunur. Feminizme gore kadinlarin iginde sosyallestigi toplumun
ortintiileri, kadinlar i¢in haklarin elde edilmesinde sinirlayici bir etkiye sahiptir. Feminist
yaklasimlar, belki de bu agidan bakildiginda kadinlarin kendi 6zgiirliiklerini kurmalart ve
her anlamda bagimsiz olabilmeleri i¢in, koklii doniisiimler icin ¢abalamislardir. Kadin-

erkek arasindaki iligkiyi aileden egitime, siyasi hayattan ekonomik etkinlie ve hatta tarih
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yazimindan kiiltliriin islenisine kadar genis bir cercevede sorgulama iddiasinin bir sonucu
olarak feminizmin etkisi goriilebilir. Bu etkinin nihai amacinin ise kadinin 6zgiir ve mutlu

oldugu bir diinya tasarlamak oldugunu iddia etmek ise iitopik olmaktan ¢oktan ¢ikmaistir.

Feminizm, kadinlarin haklarina taraftar olma gibi bir tanimlama igerisinde yer
almaktadir. Aydinlanma ile beraber kendisine yer bulmus, modernist bir proje olarak
gorilmektedir. “Feminist sosyal teori, biyolojizm ve Ozciilige elestirel bir yaklasimda
bulundu. Feminist kuram, toplum bilimlerinin kabul gérmiis varsayimlarina meydan
okumasi bakimindan genelde postmodernizm ile iliskilendirilmistir” (Evans, 2020: 897).
Toplumsal cinsiyet ekseninde yapilan ¢alismalarin daha ¢ok feminist hareketler etrafinda
sekillendigi, bdylelikle toplumsal cinsiyet esitligi icin miicadele edenin feminist
hareketler oldugu goriilmektedir. Burada ortaya konulan akademik g¢aligmalarda one
cikan bazi yaklagimlara deginmek yerinde olacaktir. Ozellikle feminist teorinin
beslendigi ana damarlara gore kadinlik, eril ya da disil kimlikler, 6zne konum alis yahut
pasif olus vb. tartismalarin zemininde bu isim ve yaklasimlari gérmek miimkiindiir.

Toplumlar igerisinde var olan/edilen eril ve disil kodlarin anlasiimasinda 6nemli ¢aligmalari olan

Butler’e gore,

“Beauvoir icin kadinlar erkeklerin olumsuzu, eril kimligin kendisini
Sfarklilastirirken karsisina aldigi eksiktir. Irigaray igin aymi diyalektik tiimiiyle farki
bir imleme ekonomisini dislayan bir sistem olugsturur. Mesele kadinlarin Sartreci
imleyen-ozne ile imlenen oteki cercevesinde yanls temsil edilmesinden ibaret
degildir, imlemin yanhghg tiim temsil yapisimin yetersizligini gosterir” (Butler,
2014: 56).

Aragtirmacilarin bu yaklagimlar etrafinda, kadin1 6teleyen, asagiya ¢eken toplumsal
yapiy1 ve kadinin toplumsal yasamdaki dezavantajli konumunu sorgulamaya calistig
diistintilebilir. Boylelikle eril ve disil olmay1, sadece cinsiyet farkliligin1 belirleyen olarak
degil ayni zamanda cinsler arasindaki gii¢ iliskilerini de ifade eden, tanimlayan
boyutlarda ortaya koyabilmislerdir. Butler’in (akt. Arda, 2021: 13) yap1 bozumcu
yaklagimina goére ise; “temeli biyolojiye dayanan kavramsallagtirmalari toplumsal
cinsiyet iliskilerini belirledigi iddia edilen maddi temel ve onun etkisiyle ortaya ¢ikan

kiiltiirel ayrimlar1 reddetmistir”.

Ataerkil yapida kadiin ailedeki, toplumsal kurumlar igerisindeki konumunu inga
ettigini, yasanacak olan degisimlerle birlikte kadinin pozisyonunun da degisebilecegini

savunan kiiltiirel feministlere gore; kadinlar otekilestirilen, erkekten her zaman bir adim
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geride tutulan, ev isleri igerisinde sinirlanan, toplumsal is boliimii igerisinde adaletsizlik,
yetersizlik, eksiklik konumuyla algilanan bir toplumsal tipolojisi i¢inde resmedilmektedir
(Aktas, 2013: 66). Oysa evrimsel yaklasima gore; kadinlar ve erkekler arasindaki
farkliliklar, insan tiiriiniin varligini stirdiirmesini saglayan kalitsal genetik miras {izerine
temellenir. Psikanalitik yaklasim ise; “insani, dogumla birlikte gelisen zihin yapisinin
sosyal cevreyle iligkilerinin yol actig1 id, ego ve siliperego arasindaki gerilimler
cercevesinde inceler” (Amman, 2012: 36). Her ne kadar bu yaklasim, gelisim psikolojisi
gibi pek cok alanda kabul gorse de Beauvoir gibi bazi feministler elestirmektedir.
Beauvoir’e gore psikanalist anlayis gibi tarihsel materyalizm de bazi 6nemli gercekleri
giin 1518ma cikarmakta, ayn1 zamanda kadin konusuna yaklasim da tek yonlii ve
indirgemecidir (Kog, 2015: 6). Cinsiyetciligin ve erkekler eliyle kadinlarin ezilmesine
odaklanan radikal feminizm ataerkil aileyi ezilmisliginin kaynagi olarak gortirken,
Marksist feministlerin ise vurgusu, aile iginde kadinlarin emeginin kapitalist somiiriiye
benzer bi¢imde somiiriildiiglidiir (Bozok, 2018: 105-106). Bu zorbaligin, baskinin erkek

tahakkiimiiniin kadin giiciine birakmasiyla sona ereceginden bahsederler.

“Toplumsal cinsiyeti a¢iklamaya ¢alisan ¢atisma teorisine gore ise kadinlarin
dezavantajli duruma gelmeleri bir tarihsel kaza degil erkekler lehine bilerek ve
isteyerek tasarlanmus bir durumdur. Buna gore cinsiyet¢ilik ve ayrimcuik bu durumu
agiklamak icin uygun iki kavramdir” (Demir, 2019: 332).

Ortaya ¢ikan bu kiiltiirel durumu cinsiyetgilik baglaminda ayristirma ve esitsizlik
olarak algilayan yaklasimlar gelismistir. Ancak ortaya ¢ikan bu durumu mutlak catisma
eksenli aciklamak elestirilerin de odagi olmaktadir. Aile olmak ve toplumsal yapinin
devamliligi noktasinda alisilmis rolleri yiiklenen bireylerin diisman oteki olarak

Konumlanisi zoraki bir kavrayis olarak goriilebilmesi gerekir.

Belki de cinsiyetler arasindaki farkin kabulii icin en gegerli goriilen, agirligini
koruyan yaklagim biyolojik kuramdir. Bu kurama gore, davranigsal farkliliklarin 6nemli
bir kism1 kiz ve erkek ¢ocuklarda erken yaslarda gozlemlenmektedir (Keskin ve Ulusan,
2016: 52). Belirli bir yasta kendi cinsiyetlerinin farkina varan ¢ocuklarin cinsler arasi
farkliliklar1 anlamaya ve kendi cinsel kimligini tanimaya basladig1 bir vakiadir. Bu bilme
eylemi tamamlanmamis olmakla birlikte bir toplumsal cinsiyet zeminini olusturmakta
oldukca etkin rol almaktadir. Cinsiyet rollerinin kendini birey lizerinde gerceklestirmesi

bu yapinin devamliligi i¢in elzem oldugu sdylenebilir.
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1.6. CINSIYET ROLLERI VE ALGILANISI “GUNDELIK YASAMIN ACIK VE
GiZIiL iKTIDARLARI”

Rol kavrami, sosyolojinin temel kavramlarindan biridir. Kavram olarak
bakildiginda ise rol, toplumsal yap1 igerisinde bireylerin sahip olduklart statiilerine uygun
kendilerinden sergilemeleri beklenen davranis Oriintiileri olarak tanimlanabilir. Annelik,
babalik, 6grencilik, doktorluk gibi, toplumsal yap1 igerisinde pek c¢ok rolden
bahsedilebilir. Kadinlik ve erkeklik denilen rol kaliplar1 ise toplumsal cinsiyet rolleri
tanimi igerisine girer. Cinsiyet rolleri ¢ercevesi ¢ok ilgi gérmiis ve bu konuda ¢ok fazla
calismalar yapilmistir. En temel problem ise cinsiyet rollerinin nasil gelistigi lizerine
sorgulamalardir. Bu gelisim ¢ogu aciklamalara gore bir yoniiyle biyolojik iken diger

yOniiyle 6grenmeye dayanmaktadir.

“Ralf Dahrendorf gibi genel rol teorisi savunuculari, cinsiyet rollerinin
sosyoloji ve psikolojinin stmirinda durdugunu iddia etmektedirler. Bu baskin cinsiyet
rolii teorisine gore, cinsiyet rollerinin ogrenilmesi, toplumsallasma veya
igsellestirme araciligiyla gergeklesmektedir” (Vatandag, 2007: 34).

Bu yaklagim sosyal 6grenmeyi temel almaktadir. Boylelikle ¢cocuk dogdugu andan
itibaren dahil oldugu toplulugun 6grenme siireci icerisinde var olmakta, kendini
bulmaktadir. “Daha dogdugumuz anda bu insa siirecinin nesnesi oluruz. Dogumu takiben,
hemen hi¢ gecikmeden, biyolojik cinsiyetimiz ekseninde olusup anlam kazanan bir
davraniglar orgiisiiniin mensubu haline ge(tiri)liriz” (Vatandas, 2007: 30). Yani birey
dogdugu andan itibaren iizerine sarilan, sahip oldugu kimligine 6zgii hal ve davranislari

sergilemekten mesuldiir. Ondan bu davraniglara uygun tavirlar sergilemesi beklenir.

Biyolojik cinsiyetin Oncelikli belirleyen olarak bireylerin toplumsal rollerine
yonelik algi ve tutumlarini da etkiledigi diisiiniilebilir. Dolayistyla bir belirleyen olarak
cinsiyetin toplumsal rollere etkisine karsin, toplumsal cinsiyet rollerinin gelisim seyri bu
zemini asan bir diizeye ulasabilmektedir. Kiiltiirel olarak belirlenen tutum ve
davraniglarin zamanla tercihen yenilenebilir veya doniistiiriilebilir mahiyette yeniden
tanimlanmasi cinsiyet rolleri adina da yeni bir kavrayisi beslemistir. “Toplumsal cinsiyet
olarak kadin ve erkege iliskin sergilenmesi gereken roller, kisilik 6zellikleri, aslinda
sonradan toplumsal cinsiyet ekseninde olusturulmuslardir” (Anar, 2011: 1). Bu
kategorilerin digina c¢ikildigr takdirde bireyin kendisinin dislanma, o6tekilestirilme,

yabancilastirilma gibi yaptirimlarla karsilasmasi olasidir. iki farkli cinsten herhangi birine
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ait olarak diinyaya gelen her bir birey, sahip oldugu cinsiyete gore bir toplumsal cinsiyet
roliine biirlinmektedir. “Bir toplumda kadin ve erkegin toplum i¢indeki statiisii ve buna
uygun rollerini biiyiik oranda toplumsal olarak kurulan toplumsal cinsiyet rejimi cinsiyet

rollerini belirler” (Okten, 2009: 302-303).

Dogdugu andan itibaren bir toplumsallagma siireci i¢erisine giren birey, var oldugu
ilksel kurum olan ailesi biinyesinde tiim eril ve disil kodlar1, sergilemesi gereken rolleri,
isgal ettigi konumu, cinsiyete dair algilar1 hazir bir sekilde bulur. Bu da kisiligini var
etmeye ¢abalayan birey i¢in hazir bulunusluk saglar. Bu anlamda Goktiirk’iin (2021) de
vurguladigi gibi, toplumsallagma siirecinin en 6nemli ayagini aile olusturur. Zira Goktiirk
aileyi bireyin toplumsallagsma siirecinin “simgesi” olarak ifade etmesi, aileye yapilan

vurgunun dnemine isaret eder. Ulutas’in ifadeleri de bu tezi dogrular niteliktedir:

“Toplumsallasma siireci, bir bakima toplum icindeki bireyin, siirprizlerle
karsilasmasini onleyici bir dizi tedbir ve recetenin adidir. Bireyin bir toplumda nastl
diisiinmesi ve ne sekilde eylemde bulunmasi gerektigini tayin eden soz konusu tedbir
veya regete, muhataba énemli oranda konfor saglamaktadir” (Ulutag, 2019: 265).

Toplum, beklentileri dogrultusunda her iki cinse de belli ydnlendirmelerde,
dayatmalarda bulunur ve rolleri geregi davranmalarini ister. Boylelikle birey igine
dogdugu toplumun etkisiyle rollerine uygun davranmaya baglar. Bir deger ifadeyle,
sosyallesme siirecinde erkekten maskiilen, kadindan ise feminen tavirlar sergilemesi
beklenmektedir. Bireylerden statiilerine uygun davranista bulunmasini isteyen toplumda,
daha cocukluk caginda yapilmasi gerekenler ve yapilmamasi istenilenler 6gretilmeye
baglanir. Belki de toplumsal esitsizligin kaynagi olan kalip yargilar daha ¢ocuk yastayken
yerlesir zihinlere. Yapilan ayrimlar kadin ve erkek olgusunu iki ayr1 uca koyar ve kendi

alanlarina miidahale etmesine miimkiin mertebe miisaade etmemeye azmeder.

“Eril kodlarin sorgulanamazligi ve genel bir yasa olarak kabul gériilmesi bu
alana dair elestirilerin siddetle savusturulmasina neden olmaktadir. Eyleyicileri
tarafindan tabulastirilan ve muhataba ¢ogu kez cevap hakki tanimayan eril dil, kadin
erkek iligkilerinin makul ve kabul edilebilir bir hizaya cekilmesini engelleyici
olmaktadir. Eril dilin hayatin her noktasina, bosluk birakmayacak sekilde hakim
olusu, eril bir toplumsallasma siirecini kaginilmaz kilmaktadir. Is yasamindan, dini
ritiiellere oradan ailesel iligkilere niifuz eden eril bakis agisi, erkegin kadin iizerinde
her tiirlii tasarruf hakkina sahip oldugu kabuliine dayanmaktadr” (Ulutas, 2019:
267-268).
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Toplumsal cinsiyetin gerektirdigi rol ve davramislarin sergilenmesini bazi
sosyologlar toplumsal cinsiyet sosyallesmesi olarak tanimlamaktadir. Giddens, (2014:
185) bu sosyallesme siirecinin “aile, okul ve kitle iletisim araglar1 gibi sosyal kurumlar
vasitasiyla  gerceklestirdiklerini, bdylelikle bireylerin  cinsiyete bagli rolleri
ogrendiklerini” vurgulamaktadir. Toplumsal yapi i¢indeki bu farklilagsma ¢ocuk diinyaya
geldigi ilk anda kendini gostermektedir. Bebek i¢in secilen kiyafetler, renkleri, siis piisii,
odanin rengi, oynayacagl oyuncaklar, filmler ve video oyunlar1 toplumun kabul

edebilecegi kalip yargilar, kiiltiirel yap1 ¢ergevesinde sekillenmektedir.

“Kadnlara kiiciik yaslardan itibaren yemek pisirmek, dikis dikmek gibi evle
ilgili beceriler ogretilivken, erkeklerde ekonomik anlamda kullanabilecekleri
beceriler gelistirilmektedir. Toplumsal olarak bu rol dagilumi ise, anne-baba-
arkadas gibi bireyler arast iliskiler ile desteklenerek yeniden iiretilip, siireklilik
kazanmaktadir. Sosyal rol kuramina gore, kadinlara kiiciik yaslardan itibaren daha
evsel beceriler ogretilirken, erkekler ekonomik yapi igerisinde iicret karsilig
pazarlanabilir becerilerle donatilmaktadir. Boylelikle kadin, toplumsal olarak ¢cocuk
ve bireylere yonelik fiziksel ve duygusal bakim gerektiven islerle 6zdeslestirilirken,
erkekler  iddiali  ve bagimsiz  davramiglar  sergileyebilecekleri  islere
yonlendirilmektedir” (Keskin ve Ulusan, 2016: 54).

Boylece kadinlarin ev i¢i, 6zel alana hapsedilip, bu alandaki islerle 6zdeslestirildigi
erkegin ise kamusal alanda, daha 6zgiirce, sosyallikler icerisinde kendine yer edindigi
goriilmektedir. Toplumda cinsiyet rollerini pekistiren bir¢ok etken vardir. Bunlardan
bazilar1 anne, baba, akranlar, 6gretmenler, arkadaslar olarak sayilabilir. Bu faktorlerden
belki de en 6nemlisi ailedir. Toplumsal cinsiyet ve aile iligkisinin bir varyanti olarak anne-
baba tutumlari, ¢ocuk yetistirme ve biiyiitmenin imkani, dogrular1 ve yanlislarini
belirleyen 6gretiler cesitli sekillerde bireylere aktarilmaktadir. Bu aktarim siirecini “Ana-
Baba Okulu” seklinde uygulayan ornekler diinyada ve Tiirkiye’de farkli zaman ve
zeminlerde ortaya konulmustur?. Cocuk diinyaya geldigi aile icerisinde hayata dair cogu
seyi 6grenir. Nitekim aile kurumu, bireyin kendi kimligini ve kisiligini var ettigi, ilk insa
stirecinin aile kurumunda basladigi ve biiyilk oranda sekillendigi yadsmmamaz bir
gercektir. Ailenin etkisini yadsimak bir yana bu etkinin boyutlarini tespit etmek bile
olduk¢a zor bir istir. Toplumsal alanin ilk deneyimlendigi ve bireyin topluma dahil

edildigi ilk kademe olan aile, bireyler i¢in 6nemli bir rol kazanim alanidir. “Dolayistyla

2 Ana-baba Okullar1 hakkinda daha detayh bilgi i¢in bkz. Goktiirk, I. (2023). Degisen anne babalik: Formel
bir yap1 olarak anne baba okullar1 6rneginde anne babaligin lisanslastirilmasi. Journal of History School,
66, 2601-2632.
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eslerin aile i¢inde listlendikleri roller, bu rollere iliskin diistinceleri ve bunlari ¢ocuklarina
aktarilis bicimleri, toplumu olusturan bireylerin kadinin ve erkegin rollerine iliskin bakis
acisinin sekillenmesinde etkilidir” (Akgiil, 2013: 7). Bu bakis agis1 kadin1 ve erkegi belli
kaliplar igerisine hapseder. Kadin ve erkek cinsinin iizerine bir elbise gibi giyindigi tim
bu rolleri ve bu rollerin gerektirdigi her tiirlii davranis kaliplarin1 da hayatlari boyunca

devam ettirmeleri beklenmektedir.

“Kadinlara atfedilen ozellikler genellikle; duyarlik, sicaklik, kibarlik,
hassaslik gibi sifatlardwr. Kadin karilgan, kibar olan, cesur, dayanikli olmayan, daha
duygulu, fedakar, ilgili olarak tammlamr ve kadimin toplum tarafindan da bu
tammlamalara uygun davranmasi beklenir. Kadin ¢ocuk dogurur, bakar, biiyiitiir,
temizlik, yemek islerini yapar. Erkek ise daha tehlikeli islere kosar, savaga girer,
evin gegimini saglar. Yani toplumsal cinsiyete gore, kadimin en onemli rolii,
cocuklarina bakmak ve ev islerini yapmak iken, erkegin goérevi evin gegimini
saglamak, tehlikeli islere kosmak, tamir, bahce bakimi gibi zor isleri yapmaktir”
(Sarag, 2013:29).

Bu tiir bir gruplandirma cinsiyet temelli farklilasmay1r ve ayri tutulmayr da
beraberinde getirmistir. Var olan ve nesilden nesile aktarilan cinsiyet¢i bakis acist ile
beraber kiz ve erkek c¢ocuklarinin yonlendirildikleri alan da bu dogrultuda
gerceklestirilmektedir. Bu durumun kadin cinsi agisindan bazi dezavantajlar dogurdugu
bir gercektir. Zira kadin, belirlenen roller igerisinde evlilik, egitim hayat1 ve ¢alisma gibi
hayatin1 derinden etkileyecek bilimum alanlarda karar verirken ve bu kararlarim

gerceklestirirken her tiirlii engellemeyle karsilasabilmektedir.

“Aile kurumundaki bir¢ok sorumlulugun kadina ait olmast ve aile i¢i rollerde
kadinlarin  fazla sorumluluk almasi kadimi  kamusal ve sosyal alandan
soyutlamaktadir. Ataerkil toplumlarin tiimiinde de gegerli olan bu yapi cinsiyet¢i is
boliimiiniin izlerini giiniimiizde de gérmek miimkiindiir. Bu bakis ag¢ist kadim
oncelikle ev islerinden ve cocuk bakimindan sorumlu tutmaktadir. Kadinlarin biiyiik
bir cogunlugu da bu nedenle iiretimden ve is hayatindan uzak kalmakta ve kendi 6zel
alaminda yasamaya zorlanmaktadir” (Aktag, 2013: 63).

Ulutas’in Eril kodlar Kiskacinda Kumalik yazisinda sik¢a degindigi lizere toplum
icerisindeki bu iki farkli cinslerin iizerinde olusan tahakkiimler soy ideolojisine
dayanmaktadir. Kadin ve erkek kimlik oOzelliklerinin kiltliriin {rtinleri oldugu

goriilmektedir.

“Eril dilin hayatin her noktasina, bosluk birakmayacak ;ekilde hakim olusu,
eril bir toplumsallasma siirecini kacinilmaz kilmaktadw. Iy yasamindan, dini
ritiiellere oradan ailesel iligkilere niifuz eden eril bakis agisi, erkegin kadin iizerinde
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her tiirlii tasarruf hakkina sahip oldugu kabuliine dayanmaktadir” (Ulutas, 2019:
268).

Nitekim Okten’ in (2009: 305) de ifadeleri bu tezi dogrular niteliktedir:

“Kadin ve erkek arasinda iktidar iliskisinin temelinde biiyiik oranda erkegi
merkeze alan bu soy ideolojisi olusturmaktadir. Soyun temel belirleyicisi erkek
oldugu icin giiciin sahibi de erkektir. Dolayisiyla kéyde evin sahibi ve reisi de dogal
olarak erkektir ve evin temsil edilmesi ve yonetimiyle ilgili kararlart da biiyiik
oranda erkek verir. Ekonomik kaynaklarin denetimi biiyiik oranda evin sahibi ve
reisi olan erkeklere aittir. Otoritenin onemli oranda ya ve cinsiyete gére belirlendigi
bolgede bu anlamda, kadin ve ¢ocuklar erkeklere, daha geng olan erkekler de yash
erkeklere ‘itaat’ ederler”.

Sosyallesme siirecinde baskin olarak toplum eliyle ger¢eklesen bu rol dagiliminda
kiz cocuklarina her zaman sakin, her seye ses etmeyen, edepli, ahlakli, ¢ok fazla soru
sormayan, kendisinden ziyade bagkalarinin mutlulugu i¢in ¢abalayacak kadar fedakar,
otoriteye itaat etme gibi hasletler yliklenmis ve liigatlarindan ‘hayir’ ifadesi ¢ikarilmisg
gibidir. Her ne kadar evi disi kus yapar diisiincesi olsa da evin diregi, reisi olarak erkekler
kabul edilmektedir. Erkekler, aile igerisinde her tiirli varligin tek sahibi, kadinin
denetleyicisi, dogurganligi belirleyen ve tiim yasam alanlarini denetleyen ve yonlendiren
konumdadir. Kadinlar da bu durumu kaniksamis ve kabullenmis gibi goriinmektedir.
Ciinkii kadinlar, toplumsallasma silirecinde her iki cins icin belirlenen rolleri
cocukluklarindan itibaren 6grenmekte, bu durumu kaniksamaktadirlar. Kadinlar, boyun
egen, yonetilen, korunup kollanan konumundayken; erkekler yoneten, hiilkmeden, karar
veren, otorite Ozelliklerini tasimaktadir. Boylece kadin kendi diinyasinda birakilarak
kamusal alana dahil edilmeyen, dislanan pozisyonuna diismektedir. Kadin, ekonomik
olarak kendini erkege bagli hissederek bir ezilmislik duygusuna kapilmakta, kendine olan

saygisini, giivenini zamanla yitirmektedir.

“Toplumsal cinsiyet esitligi ve kadimin giiclendirilmesinin basarilmast icin
saglik, egitim ve istihdam alanlarindaki tiim politika ve programlarin gelistirilmesi,
uygulanmasi, izlenmesi ve degerlendirilmesinde temel olarak gereken toplumsal
cinsiyet analizinin kullanimi saglanmali ve uygulanma kapasitesi arttirilmalidir”

(Ding, 2010: 31).

Kadin ve erkeklerden beklenilen toplumsal rolleri, bireyi var eden, igerisinde
bulundugu c¢evre ve Kkiiltirel yapiya gore sekillenir. Bu roller zaman zaman
degisebilmekte, farkli bir hale biiriinebilmektedir. Geleneksel toplumlarda daha ¢ok ev

icinde kalmis, sosyal baglar1 zayif bir kadin varken, modernlesme ile beraber toplumlarin
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yasadig1 koklii doniisiimler sonucu yeni bir kadin tipolojisi tiretilmistir. Bu dontistimler
is boliimiiniin gelismesi, yeni is sektorleri, kadinlarin is hayatina atilmasi ile kadin ve
erkek rollerinde farkliliga neden olmustur. Bu gelismeler sonucunda toplumsal esitlik
kavrami ortaya ¢ikmis ve toplumlarin gelismislik diizeyleri bu kavram {izerinden
belirlenir hale gelmistir.
“Toplumsal yapt topyekiin degisim icindedir, alt birimleriyle, deger
yvargularyla, kiiltiirel yapistyla bir biitiin halinde toplumsal yap stirekli bir degisim
ve dontisiim yasar. Bu stirecte toplumsal bir kurum olarak cinsiyet ve dolayisiyla da

cinsiyet rolii tutumlarinda, davrams kalplarinda ve toplumsal normlarinda da
degisimler yasanir” (Aydemir ve Akin, 2007: 49).

Modernligin sonuglarindan biri olarak kapitalist toplum yapisinda iireten yahut
tilketen konumuyla birey dolayisiyla kadin, demokratik kiiltiiriin ¢iktis1 olarak secen ve
secilen gibi daha pek ¢ok alandaki tezahiirleriyle kadin, yeni bir konuma erigmistir. Bu
sadece kadinlik halini degil, bununla iligkili olarak erkeklik ve aile olgularini da
donistiirmistiir. Artik goriniirliigi artmis, kamusal bir aktor, karar alic1 giicii elinde
tutan, ekonomik oOzgiirliigiine kavusmus, toplumsallagsma siirecini kendi marjinda
gelistirebilen aktif bir kadin, aktor kabul gormeye baslamistir. Bu degisim toplumda
oldugu gibi aile yapilarinda da birgok degisim ve doniisiimii beraberinde getirmistir. Oyle
ki kadin etrafindaki gelisimsel ilkelerin ayn1 zamanda modern toplum kriteri olarak bat1
dis1 toplumlara 6nerildigi ve hatta dayatildig: iddia edilebilir. Zira geleneksel toplumdan
farkl1 olarak ait olunan topluluk¢u normlar yerine bireyi merkeze alan Ozgiirliikgili
degerlerin roliine atif yapilmaktadir. Kadin ve ozgiirlik arasinda kurulan iligkinin
mesruiyeti gecmiste kaldig1 iddia edilen erkek egemen Kkiiltiirtin olumsuz 6rnekligidir.
Modern demokratik toplumlarda yiiriirliikkte olan esit yurttas temelindeki anlayisin
cinsiyet esitligi diizlemine tasinmasi bu anlamda sasirtict degildir elbette. Ancak
sorgulanmas1 gereken bu yeni cinsiyet rejiminin ge¢mise ait olumsuz ornekleri tersine
cevirmede ne kadar basaril1 olabilecegidir. Zira biitiin bir tarihsel tecriibeyi bir konudaki
sorun alanmi referans gostererek yok saymak ve doniistiirmek, bunu yaparken de
feminizm ilkelerini ideallestirmek ne gibi sonuglar dogurur, bilinmemektedir. Kisag
(1999: 2) gibi isimlerin dikkat c¢ektigi iizere erkeklik normlarinin bundan nasil

etkilenecegi de bir soru isareti olarak durmaktadir.
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Zaman igerisinde toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin degisip bir doniisiim yasadigi
artik inkar edilemez bir vakiadir. Meslek secimlerinden yasam tarzina kadar bircok

noktada bu kalip yargilarin bir doniisiim yasadigi agikca goriilebilmektedir.

Goriinen o ki giiniimiizde modern toplumlarda kadin ve erkek rolleri arasindaki fark
giin gectikce kapanmaktadir. Kapitalist sistem, feminist s0ylem ve kadina 6zgiirliik gibi
diisiinsel ve toplumsal gelismeler, kadinin toplumda konumlandigi yeri degistirerek
kadin1 kamusal alana dahil etmistir. Ekonomik ve sosyal-kiiltiirel alanda bir esitlenme
durumu s6z konusudur. Kadin ve erkek arasinda kurulan bu esitlik¢i yapilarin cinsiyet
olgusunu nasil doniistiirecegi bir bakima cevap bulmus gibidir. Kadin, cinsiyet kaliplari
etrafinda tiretilen miicadelenin, cinsiyet olgusunun kendini hedefe koymasi ile cinsiyetin
iki secenek arasinda daraltilmis bir secenek olarak sunulmasini tiiketmek istemektedir.
Amman’in (2012: 23) dikkat ¢ektigi bu husus basit diizeyde bir kimlik ya da cinsel arzu
sorunu olmadigi, kiiltiirel yapr i¢inde cinsellikten 6te anlamlar yiiklenilmesi oldugudur.
Bu durum, toplumlarin varligi mertebesinde bir soruna isaret etmektedir. Toplumsal
cinsiyet bazinda bazi sinirlandirmalarin getirilmesinin bir 6zgiirliik kisitlamasi olarak
okunamayacagini savunan bu goriis, insan dogas1 gibi toplumun da bir dogasinin oldugu

kabulii tizerine yapilandirilmistir.

“E. Durkheim ve daha sonra T. Parsons ¢izgisinde gelisen fonksiyonalist
sosyolojinin ileri stirdiigii teorik yaklasim pek ¢ok kimse icin ikna edici bir perspektif
sunmaktadr. Buna gore toplumlar, ihtiyaglarimi karsilamak igin toplumsal
diizenlemeler yaparlar. Toplumun varligini devam ettirebilmesi i¢in ¢ocuklarin
diinyaya getirilmesini ve yetistirilmesini saglayacak cinsel diizenlemelere de ihtiyag
vardir. Bu nedenle tiim toplumlarin kendilerini biyolojik ger¢ekligiyle bagdastirmasi
gerekmektedir. Aile ve akrabalik sistemleri, kadin ve erkek cinsiyet rollerinin
belirlenmesi ve cinsellikle ilgili biyolojik temelli kurallar son noktada toplumun var
olmasina ve varligimi siirdiirmesine hizmet etmektedir” (Amman, 2012: 39).

Tirkiye’de ve hatta diinya {izerinde yapilan caligmalara bakildiginda toplumsal
cinsiyet mevzusunun 6nemli bir tartisma ve inceleme baslig1 oldugu aciktir. Konuya dair
caligmalarin ana 6znesi kadin olmakla birlikte, mevzu uzun zamandir kadin olgusunu
asan, toplumsal cinsiyet yahut cinsiyet 6zgiirlesmesi baslig1 altinda yeni iddialarin terkip
edildigi bir noktaya gelmistir. Nitekim bu konuya dair c¢aligmalarin ve hatta bu
catigmalarin iki ana bdliime ayrildig iddia edilebilir. Birincisi modern aklin kendini

belirleme giicline inanan ve bireyi Onceleyen diislince sistemi, ikincisi ise moral
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degerlerin ve insanin dogasini koruma gayretindeki yaklasimlarin arasinda bir miicadele

olarak temayiiz etmektedir’.

3 Konuya dair drnek ¢aligmalar ve incelemeler igin bkz. Ozcatal, E. O. (2011). Ataerkillik, Toplumsal
Cinsiyet ve Kadimin Calisma Yasamina Katilimi. Cankir1 Karatekin Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler
Fakdiltesi Dergisi, 1(1), 21-39. Kalav, A. (2012). Namus ve toplumsal cinsiyet. Mediterranean Journal of
Humanities, 2(2), 151-163. Turan, S. U., & Bilgin, V. (2020). Toplumsal cinsiyet ekseninde din ve aile ici
roller. Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 29(2), 459-493. Giirhan, N. (2010). Toplumsal
cinsiyet ve Islami feminist soylem. In Contemporary Perceptions of Islam in The Context of Science, Ethics,
and Art, International Symposium (pp. 365-383). Bagdatli Vural, N. (2016). Sosyal politika ve toplumsal
cinsiyet. F. Saygiligil icinde, Toplumsal cinsiyet tartismalari. Ankara: Dipnot Yayinlar:., Urhan, B. (2015).
Toplumsal cinsiyete dayali is boliimiiniin is¢i sendikalarindaki izdiisiimleri. TTB Mesleki Saglik ve
Giivenlik Dergisi, 15 (56), 22-29.
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IKiNCi BOLUM
KADINLAR VE KADINLIK HALLERIi: TURKIYE’DEN GORUNUMLER
2.1. KADIN OLMANIN DAYANILMAZ ZORLUGU

Kadin olmak veya daha genis bir tarifle erkegin giiglii oldugu bir diinyada kars1 cins
olarak var olabilmek sancili bir siire¢ igerir. Kadinlik hallerine iliskin yapilan tespitlerin
hemen her birinde ortak vurgu neredeyse kadin olmanin zorluguna yer vererek baslar.
Zira kadini naif bir varlik olarak, erkegi ise gii¢lii veya kaba olarak kodlamanin dahasi bu
iki cinsiyeti birbirine kiyasla degerlendirmenin bir zorunlu ¢iktis1 olarak kadin olmanin
zorluguna dem vurulur. Bu kabullerin devaminda ise kadin1 ve kadinlik halini giiglii
gbstermenin yolu ona eril roller bigmek, her seyi yapabilme kudreti izafe etmek, ayaklari
lizerinde bagimsiz ve baglantisiz yasama telkinlerinde bulunmak, ontolojik olarak onu
var edeni degil toplumsal olarak ona yiikleneni 6ne ¢ikarmak gibi bir takim yeni stratejiler
gelistirilmistir. Modern zamanlarin belki de en 6nemli kavram seti olarak toplumsal
cinsiyet, bir toplumsal dontistimii isaret etmektedir. Bu doniisiimiin hemen her asamada
kadin {izerinden kurulan yeni algilar1 ve pratikleri vurgulayan bir yani oldugu asikardir.
Kadinlik bir bakima modern zamanlarda adeta insanoglunun icat ettigi en 6nemli varlik
stratejisine doniismiustiir. Kadin lizerinden gelistirilen sdylemler, giderek erkek olmayz,
toplumsal cinsiyet algisini1 ve devaminda ise cinsiyeti asan bir diizlemde nétr insan tekini

hedefleyen bir ¢ikarima evirilmesinin hikayesidir.

Bir onceki boliimde detaylica tartisilan toplumsal cinsiyet kavramina iliskin
tamamlayici bir boliim olarak bu boliimde kadin 6zelinde bir cinsiyet analizi yapmak
gerekli goriilmiigtiir. Boylece kadin ve kadinlik hallerinin toplumsal goriiniimlerini
yakalamak, arastirmanin 6znesine iliskin bir toplumsal ¢er¢eveye ulagmak ve son olarak
da Tiirkiye’den kadin manzaralarina ulagmak hedeflenmistir. Dolayisiyla bu boliim i¢inde
oncelikle kadin ve kadinligin insasi, toplumsal bir 6zne olarak kadin ve Tirkiye’nin

kadinlar1 minvalinde gelistirilecek basliklarla boliim tahkim edilmistir.
2.2. KADIN VE KADINLIK ROLLERi UZERINE

Kadin ve erkek arasindaki anlam bagi “biri digerinin otekisi” seklinde
kuruldugunda birbirini tamamlayan, biitiinleyen iki esit parca olarak degerlendirmek

miimkiin olur. Hangisini iistiin, 6nemli, degerli kilacaginiz hususunda biyolojik olarak bir
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kistasa erismek muhtemelen miimkiin olamayacaktir. Zira birindeki meziyetin digeri
olmadan anlamli olamadig1 yahut birindeki 6zelliklerin digerine galebe ¢alacak diizeyde
onemli olmadigr asikdrdir. Oysa kadin ve erkek arasindaki kiyaslanabilir bir
kargilagtirma, tarih boyunca hemen her donemde kendini gdstermis ve bu durum
cinsiyetler arasinda bir esitsizlik olusturacak sekilde giindeme getirilmistir. Bu konuyu
tarihsel kokleri ile irdelemek oldukca derinlikli ve c¢esitlilik arz eden bir tartismay1
dogurmasi kesin ancak hangi goriisiin hakli olduguna iligskin cevabin bulunmasi ise muhal
bir durum yaratir. Oyle ki tarih sahnesi insanligin yasadig1 déniisiimler ile her seferinde
kendine yeni bir haklilik payesi veya dogrulama gerekgesi iiretecek tecriibeye sahiptir.
Ik insanin yaratilmasiyla baslayan seriivenin kaba bir tasnifle ilkel hayattan modern
zamanlara kadar genis bir evrede, insanhigin yasadigi degisim, doniisiimle beraber
kiiltiirel gereksinimlerin birer ¢iktis1 olarak kadin ve erkege atfedilen 6nem farklilasa
gelmistir. Nitekim bu konuda Elisabeth Badinter (1992: 17) gibi bazi isimler “birinin
oteki ile evlenmesi ve onunla isbirligi yapmasi, insanligin tam, yani ‘gerceklesmis,
tamamlanmis ve miikemmel’ olabilmesi icin zorunlu. Onsel olarak (a priori), birinin
istiin, o6tekinin daha az gerekli olmasi s6z konusu degil” seklindeki 6nermeleriyle kadin
ve erkek arasinda 6nem agisindan bir esitlik fehmediyorlardi. Belki de bir motto seklinde
“biri digeridir” derken vurgu esitlikten yana bir kadin erkek tasnifi yapmak tizerineydi.
Dolayisiyla kiiltiirel gorecelik s6z konusu edilmediginde anatomik agidan kadina veya
erkege iliskin soylenebilecek sozler bir iistlinliik vasfi ile degil, insan olmanin degerine
odaklidir. Ancak bilindigi iizere mevzu bahis edilen anatomik ag¢idan benzer 6nem degeri
degil, kiiltiirel acidan yahut islevleriyle kadinlik ve erkeklik halinin toplumda buldugu

karsilik tizerine kuruludur.

Kadin, insan tekinin sahip oldugu anatomik 6zelliklerden yola ¢ikarak tanimlanan
bir varlik, kisaca “erigkin disi insan” (TDK) olarak so6zliiklerde karsilik bulur. Sozliikteki
bu tanimlamanin sosyal bilimler literatiiriinde neredeyse hi¢ karsilik bulmadigi, oldukca
cesitli ve cok boyutlu tartismalarin i¢inde kayboldugu ifade edilebilir. Mezk{r ifadede
vurgulanan “eriskin disi” olma sifat1 da elestirilen ve asilmaya c¢alisilan bir tanimlama
olarak goriilmektedir. Zira eriskin olma ve disil olus biyogesitlilik i¢inde canlilarin
neredeyse ortak vasfina gonderme yapan teknik bir agiklamayken, erkekler i¢in de
“erigkin adam, eril olan vb.” tanimlamalarin kullanilmasi da benzer bir teknik tabire denk

diismektedir. Sahip olunan cinsiyet halinin teknik bir izah ile asilmasi sosyal bilimler ve
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sosyoloji i¢in miimkiin degildir. Zira herhangi bir bireyin toplumun bir pargasi olarak
sahip oldugu 6zellikler onu ¢ok boyutlu olarak ele almayi, acgiklamalar gelistirmeyi ve
kiiltiiriin bir pargasi olarak gérmeyi gerektirir. Kadin olmak, her toplumda farkli degerler
ve anlamlar yiiklenen ancak her acidan Oteki cins olarak kabul edilen bir kavramdir.
Kadinlar, gegmisten giliniimiize ve yasamlarinin her doneminde bir¢cok degerlendirmeye,
yorumlanmaya veya sekillendirmeye maruz kalmis ancak bu konuda s6z sahipligini en az
elinde tutan varliklardir. Disi cinsiyeti olarak kadin, toplumsal siireglerle yiiklenen
anlamlar dogrultusunda kadinlik olarak ifade edilmektedir (Bingdl, 2014). Biyolojinin bir
yazgt oldugunu kabul edersek kiiltlirel olarak islenen bu biyolojik farklilik, kadinin
otekilesmesine, ikincil konuma yerlesmesine ve Oznelligini kaybetmesine neden
olmaktadir (Eliuz, 2011). Su halde kadin veya erkek olarak cinsiyet kimligi vurgulanan
bireyi, diger canlilarla bulusturan biyolojik benzerliginin Gtesinde farklilagtiran,
cesitlendiren, kiiltiire ve deger yapilarina gore tanimlayan, sosyal baglami i¢indeki roliine
gonderme yaparak ele alan, toplumsal norm ve goriingiilere gore izah etmeye calisilan bir
bakisa ihtiya¢ vardir. Basit bir izahla kadin ve erkek olarak bireylerin istlendikleri

cinsiyet kimligi, canlilar arasinda biyolojik bir fark olma halini ziyadesiyle agmistir.

Kadin ve erkek arasinda sahip olunan fiziksel ve biyolojik farklilik temeli ile
ozellikle ailede islenmeye baslayan cinsiyet rolleri kendini gostermektedir. Kiz veya
erkek cocugu aile igerisinde kendi cinsinden olanlar ile 6zdesim kurup o sekilde gelismesi
ve aile igerisinde cinsiyet rollerine yonelik benimsenen kodlara gore ¢ocuklarin rolleri
oztimsemesi beklenmektedir (Cif¢i, 2008). Bu sekilde ortaya ¢ikan kadinlik ve erkeklik
algisi ile yasanilan toplumun kadinlik iizerine genel beklentileri de anlagilmaktadir. Yani
biiylidiiglimiiz aile, yasadigimiz toplumun kiiciik bir 6rneklemi ve en biiylik etkeni olarak
kadinlik algist lizerinde 6nemli bir yol gosterici olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisacasi
kadin veya erkek olarak diinyaya gelinmemekte, gelinen diinyada sahip olunan ortamin
toplumsal siire¢lerinin sonucu olarak kadinlik veya erkeklik rolleri edinilmektedir (Elgi,
2011). Toplumsal imgesi ve kiiltiirel boyutuyla izaha yonelmek gerekirse drnek olarak
kadin i¢in anne, es, ev ici idareyi gerceklestiren, ev ici isleri yerine getiren, bu yonde
kadinlik cinsiyet rollerine haiz, disil cinsiyet kisiligini kullanan vb. kadinlik degeri ile 6ne
cikarilan anlamlar ile tanimlanabilir. Bu tanimlamanin i¢indeki her bir bashigin bir
gonderi olarak ev kadini toplumsal tipolojisine uyarlandig: ise agiktir. Ancak genel bir

alg1 i¢inde kalarak ifade edilirse; kadin cinsi, gegmisten giiniimiize kadar tarih boyunca
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her zaman derleyen, toparlayan, bir diizeni var eden, sonrasinda da bunu istikrarli hale
getirmeye muktedir bir toplumsal cinsiyet olarak goriilmiis ve nitekim bu role uygun
cinsiyet rolleri insa etmistir. Buna karsin donemsel anlayislarin yeniden tirettigi kiiltiir
kodlart ile kadinlik olgusu oldukga farkli ve degisken boyutlarda tartismalarin konusu
olmustur. Ornegin, giiniimiizde “ataerkil toplumlarin cinsiyet kiiltiiriiniin kadin ve erkege
iliskin farkli roller sunmasi toplumsal yasam alanin bir¢ok yerinde cinsiyetler arasinda
esitsizlige neden olmaktadir” (Kadilar, 2016: 629) seklindeki bir 6nermeyi tartismak ve
hatta kars1 ¢cikmak miimkiindiir. Bu esitsizlik 6rnegi kadinin geleneksel olarak belirlenen
cinsiyet rollerine yonelik bir elestirel tutumun gostergesi seklinde sunulabilir. Zira
feminizm tartismalar1 ile iyiden iyiye kurgulanmis olan kadinlik hallerinin topyekin
geleneksel karakteri, ¢agdas toplumlar i¢in kabul edilemez, siirdiiriilemez, savunulamaz
olarak goriiliirken, dontstiiriilmesi gerekenin salt kadinlik algi ve gergekligi degil,

erkeklik hallerini de igine alan cinsiyet rolleri oldugudur.

Kadin ve erkegin birbirinden taban tabana zit eylemlerle tanimlanan toplumsal
rollerine yonelik itirazin genel kabule doniistiigii bir cagda, geleneksel rollerin hiikiimsiiz
oldugu vurgulanmaktadir. Oyle ki geleneksel toplumlarda kadinin naifligi, hep pasif
konumda olmasi, savunulmasi ve korunmasi gereken bir varlik oldugu tizerinedir (Bingdl,
2014). Bu dogrultuda tarih boyunca erkeklerde cesurluk ve zeka gostergesi olarak goriilen
ozellikler, kadinlar tarafindan gosterildiginde kiistahlik olarak yorumlanip kadinin daha
pasif bir rol iistlenmesi gerektigi algist olusturulmustur (Mitchel ve Oakley, 1998). Ancak
glinlimiiz modern ¢agda bu algi tamamen degisime ugramaktadir. Ev ici isler, es ve
annelik hali, duygusal, zayif ve naif goriilen karakteristikler giderek zitt1 ile ikame
edilmektedir. Kadin giicliidiir, akilcidir, kamusal goriiniirdiir, kariyer ve statli sahibi,
toplumcu bilincin yonlendiricisidir vb. seklindeki kabullerle anildigi goériilmektedir.
Biitlin bu tanim ve igeriklerin gerceklik diizlemi sorgulanabilir yahut kesin bir gerceklik
olarak sunulabilir ancak {izerinde tartisma gotiirmeyecek olan kisminda ise giindelik

hayat igerisinde kadinin edindigi, isgal ettigi alan yadsinamaz seviyede giliglenmektedir.

Geleneksel toplumlarda kadin, cinsiyet rollerine iliskin kendini erkek esinin
muadili olarak konumlayan degil, bir nevi onu tamamlayan veya erkegin ¢izdigi sinirlari
asli olarak gdren bir pozisyona sahiptir. Bu pozisyon ona toplumsallasma siirecinde

benimsetilir ve toplumsal olarak da denetime agik bir sekilde gelismesi saglanirds. Itaat
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eden konumunda olan kadin, hizmet etmeyi benimseyen ve karsilik vermeden sorgusuz
kabul edendir (Fraim, 2012). Oyle ki bu dogrultuda bedeni iizerinde dahi s6z sahibi
olamamistir. Kadinin bedeni, erkegin soyunun devamini saglayacak, evlenilecek kisi, es
ve anne olmaya her daim hazir kabul edilen namus ile eslestirilmis erkege ait bir yapida
olarak algilanmaktadir (Bilgin, 2016). Zira aile yapisi ile kadin1 sarmalayan otorite
unsurlarinin sadece es veya diger erkek aktorlerden tesekkiil etmedigi bilinmektedir. S6z
gelimi bir kadin i¢in en 6nemli rol model ve denetim ajani evleninceye kadar anne,
evlendikten sonra ise kayinvalide olarak ifade edilebilir. Kendini ailesine adayan anne
pozisyonundaki kadinin kiz evlatlarina kendi tecriibesi ve kamusal beklentilere uygun bir
sosyalizasyon siireci yasatmasi beklenirdi®. Yukarida da bahsedildigi lizere ev ve eve dair
isler, toplumsal olarak cinsiyetlendirilmis ve kadinin gérevi olarak kodlanmistir. Kadin,
bunu yaparken de ¢ogu kez itiraz hakkini kullanmadan yahut herhangi bir gii¢ tarafindan
gorevlendirilmesine gerek duymaksizin durumdan c¢ikarilan vazife diizeyinde goriirdii.
Bunu adlandirmak gerekirse kadinligin toplumsal fitrati denilebilir. Boylesi bir anlayisg
icinde kadin, oldugu yerde hayati var etmis, yuvay: kurmus, zoru basarip her tiirlii kosulu
yasanilir hale getiren bir pozisyonda yer almistir. Nitekim bu hususiyeti ile yuvayr disi

kus yapar kabilinden atasdzlerinin muhatabi kilinmustir.

Temel tartigma alan1 kadin olan feminist bakis agisi, kadinin ezilmisligi,
yorgunlugu, erkek karsisindaki ikincil konumu, hayatina cekilen sinirlar1 ve gerilim
hatlarin1 kisaca ortalama bir kadinin yasadig1 zorluklar1 dile getirme amacinda olmus,
ortaya ¢ikist bu durumu asma ve yeni bir kadin toplumsal kimligi ingsa etme olmustur.
Parla’nin vurguladig: gibi, “Cikis noktasinda feminist elestirinin amaci, cinsiyet rollerinin
dogal farkliliklarin gerektirdiginden de o6te farkhilagtirlmasinda erkek egemen
ideolojilerin belirlemelerini saptamaktir” (2011: 21). Bu ifadeyle vurgulanan husus
feminist hareketin sosyolojik bir olgunun kavranma, elestirilme ve degistirilmesi geregine
odaklanan bir elestirel hareket oldugudur. Kadiin suskun 6zne olarak kalmasini degil

susturuldugunu, geri planda yer almak istemesini degil geriye itilmesini, 6zgiir tercihleri

4 Giiniimiizde bu siireci yeniden belirleyen teknoloji ve sosyal medya unsurlarmin kadinlar igin annelik
deneyimini doniistiirdiigii bir gercektir. Annelik deneyimi bilinen anlamryla ev ici veya 6zel alanda kurulu
sosyal statii ve rol denkleminin diginda “youtuber annelik, instagram anneleri” vb. sosyal medya alaninda
iiretilen, sunulan, resmedilen yeni bir fenomenolojik gerceklikle yeniden tanimlanmaktadir. Bu konuda
iiretilen ¢alisma igin bkz. Kizilkaya, Z. Z. (2021). Anneligin Youtube’da Yeniden Uretilmesi Uzerine
Etnografik Bir Inceleme. Atatiirk Iletisim Dergisi (Ozel Sayt), 41-60.
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ile degil sinirlandirilmasini elestiren bir ¢aba i¢cinde olmuslardir. Genel itibarla kadin
haklar1 savunuculugu cercevesinde degerlendirilebilecek bir anlayis olarak feminizm,
uzun sayilacak tarihsel bir gegmise sahiptir. Ancak daha uzun olan ise kadin ve erkege
yonelik toplumsal kabuller ve esitsizligi yaratan kosullardir. Bu konu elbette salt feminist

hareketin diislinsel ¢abasi ve saha miicadeleleri ile sinirl degildir.

Tarihsel olarak ¢ok daha &ncesinde Islam’in -ortaya cikis kosullarinda- kadinin
konumuna iligkin devrim niteliginde bir hareket ortaya ¢ikardigini ifade etmek gerekir.
Ancak modernligin bir yaniyla esitsizligi tireten yasam kosullarini ortacagdan emanet
alip, endiistri devrimi ile devam ettirdigi ve hatta kadin isciligi seklinde yiicelttigi bir
vakiadir. Kadin is¢i haklar1 yani sira siyasetten edebiyata, kamusal alandan dinsel
dogmalara kadar bat1 tiirevi toplumlarda kadin erkek arasindaki adaletsiz ve esitsiz
kosullarin pekistirilmesi feminizm gibi i¢erden tiiredi bir diisiince ve aktivist hareketin
ortaya cikmasini saglamistir. Ancak feminist hareket kadinlarin gilindelik hayat
deneyimlerine dikkat cekerek siradan kadinin diinyasma iliskin 6nemli bir veri
kaynaginin olugsmasina katki saglamistir. Giindelik deneyimler feminist kuramda 6nemli
bir bilgi kaynagi olarak goriilmiistiir. “Feminist perspektifte kadin anlatilar1 6zellikle
onemlidir, ¢iinkii kadinlarin kendi hayatlarindaki kosullara ve olaylara ytikledikleri 6znel
anlamlar kadin anlatilarinda kendini gosterir; boylece toplumsal ve kiiltiirel siirecler

arastirmacilar igin yeni anlamlara kavusur” (Birer, 2019: 13).

Feminist perspektifin literatiire katkisi itibariyle kadinligin basat bir inceleme
konusu haline gelmesi ayn1 zamanda kadinlik rollerinin yeniden tanimlanmasi ve yeni bir
kadin kimliginin de tiretilmesini desteklemistir. Feminist elestirinin kadinlarin toplumsal
statiilerinin iyilestirilmesine 6nemli katkilar1 olmus, kadin ve erkegin ontolojik durusuna
dair farkindaligin artmasi ve cinsiyete dayali esitsizlik ve adaletsizliklerin tartisilmasi i¢in
zemin hazirlamistir (Giig, 2021: 11). Dahas1 feminizm salt bir elestirel diislince veya
sistematik kadin ¢aligmalar1 olarak literatiire degil ayn1 zamanda bir aktivizm olarak reel
hayata da sirayet etmistir. Kadinin temsil edildigi hemen her alanda feminist diigsiincenin
giderek etkili oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Nitekim bu konuda edebiyattan sinemaya,
siyasetten ¢alisma hayatina, inang sistemlerinden deger yapilarina kadar genis bir alanda
kadinligin yeni sosyal cergeveleri insa edilmeye ve savunulmaya devam etmektedir. Bu

minvalde kadinlik rolleri geleneksel karakteri ile yer yer tezahiir etse de modernligin bir
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alametifarikasi niteliginde feminist diisiincenin belirgin etkileri ger¢ek hayatta goriiniir

olmaktadir.

Kadinlik rolleri denilince kadinligi, basit anlamda toplumsal yapida kadina
yiiklenen ve kadindan beklenen roller olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu rolleri kadinin
anatomik yapisiyla 6zdeslestiren kabuller oldugu gibi kadin1 6zne kimligi ile goren ve
anatomisinin Otesinde hayalleri ve talepleri ile genis bir skalaya tasiyan yaklasimlar da
mevcuttur. Ev i¢i rolleri, annelik, es, kiz kardes, hala, teyze gibi aile i¢inde tanimlanan
rollere ilave olarak calisma hayatinda ve kamusal alan i¢indeki rolleri giderek daha da
artmaktadir. Hatta goriinen o ki, kadinin isgiictine katilimi, egitim diizeyinin artis1, siyasal
roli, liderlik vasfi gibi daha belirgin rolleri ile yeni goriiniimler asli kadinlik rolleri icinde
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla biyolojik faktorlere indirgenmis bir kadinlik anlatisinin
giderek ortadan kalktigi, en azindan sdylem diizeyinde bu roliin énemsizlestigi ifade
edilebilir. Nitekim bu sdylem diizeyinde genisleyen kadinlik rollerinin giderek bir
kamusal beklentiye doniismesi, ortalama diizeyi yansitir hale gelmesi ile kadinlarin kendi

potansiyellerini ve tercihlerini hayatlarina yansitma becerilerini de artirmaktadir.

Kadin, giindelik hayat igerisinde kendisini bir birey olarak var etmeye, goriiniir
kilmaya, degerli hale getirmeye, deger gérmeye, ise yaramaya calisirken farkli haleti
ruhiyeler igerisine girebilir. Ozellikle modern kadin imaji igine yerlestirilen unsurlar ile
geleneksel olarak benliklere kazinan kadinlik rolleri arasinda kaldiginda araftaki kadinlik
hali kolaylikla negatif tezahiirlere kapi1 aralayabilir. Bunlar; sugluluk, yetersizlik,
degersizlik, eksiklik, zayiflik, bilgisizlik ve buna benzer bilimum olumsuz hallere tevil
edilir. Toplumun yiiklediklerini ig¢sellestirmis, ne yaparsa yapsin asla yetmeyecek,

yetisemeyecek gibi algilamaktadir.

“Sucluluk, kadinlarin hayatinda biiyiik yer kaplayan bir duygu olarak éne
ctkarilmistir. Sugluluk duygusu kadinlarda yetersizlik duygusuyla el ele gider,
kadinlar yeterince iyi anne, yeterince iyi bir kadin, yeterince iyi bir sevgili/es olma
gerekliliginin yiikiinii Demokles’in kilici gibi iizerlerinde hisseder” (Birer, 2019:

26).

Birer’in ifadelerinden de hareketle kadinlarin modern dénemde igten ige kendini

suglayan bir kadin tipolojisine biiriinebildigini sdylemek miimkiindiir.
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2.3. KADIN DOGMAK YAHUT OLMAK

Icine dogdugumuz toplum ve sosyallikler ag1, beseri varlik olarak diinyaya gelen
insani, birey haline getirirken, onu kendi boyasi ile boyamaya, sekillendirmeye,
degistirip, doniistiirmeye her an devam eder. Birey, bu farkindaligi zamanla kazanarak
yasamin ilk giinlerinden itibaren ailesinin sahip oldugu deger yargilar1 ve toplumunun
olusturdugu normatif unsurlar gercevesinde biiyiir ve biiyiitiiliir. Neredeyse dliime dek
siirebilen bu toplumsallasma siireci bireyi saran sarmalayan bir gergeklik olarak onu kendi
kurallar1 i¢inde var olmaya dogru ¢eker veya baska bir goriise zorlar. Bireye bu gelisim
stireci i¢inde kendi benligini olusturacagi degerlerle birlikte yasamini devam ettirirken
gerekli olacak, aile ve toplumun Ongordiigli toplumsal cinsiyet rolleri kendisine
atfedilmektedir. Ciinkii birey kendi ailesinden ve yasadig1 toplumdan ayr1 bir unsur olarak
diisiiniilemez. Toplum, kisiyi kendisine baglayan ve o ortama ait oldugunu hissettiren
temel unsurlar biitiinlidiir. Sahip olunan dini inangtan siyasi gorlise, geleneksel
degerlerden kiiltiirel degerlere, o toplumda yer alan eski kusaklarin aktarmis oldugu
deneyimlerden kisisel deyimlere pek cok degisken, birey iizerinde etkilidir. Bireyin
zaman igerisinde olusturdugu kimligi, c¢esitli faktorlere bagli olarak degiskenlik
gosterebilir. Bu toplumsal kimlikler, zaman ve mekana bagl olarak, farkli donem ve
cografyalarda farkli anlamlara gelse de bazi tanimlar var ki adeta bir kaderin paydasi
olurlar. “Kadin” toplumsal kimligi de ¢ogu zaman ayni kaderi yasamaktadir. Bir kavram
olarak kadin ve ona yiiklenen anlamin toplumsal tezahiirleri, algilanis1 ve yasama
doniisen goriiniimleri ile hemen her toplumda benzer gorev ve sorumluluklari igerisinde
barmdirir. Bunu toplumsal cinsiyet kavrami etrafinda okumak, 6zellikle kadin kimligi

etrafinda diisiinmek gereKir.

Kadin yalnizca evli bir kisiyi degil aynt zamanda evdeki kiz ¢ocugunu da
tanimlamaktadir. Kii¢iik yastan itibaren ¢esitli degerlerle biiyiitiiliip gelecegin kadinlarina
kazandirilan toplumsal cinsiyet rolleri, aslinda toplum tarafindan cinsiyetlere yiiklenen
rol ve sorumluluklari tanimlamaktadir (Vatandas, 2007: 31). Ornegin; erkege gii¢
gerektiren, maddiyet igeren, 6nemli kararlarin alinacagi ev dis1 unsurlar yiiklenirken;
kadina, ev i¢ini kapsayan temizlik, yemek yapma, ¢cocuk bakimi ve kii¢iik ¢aptaki kararlar
toplumsal rol olarak atfedilmistir. Bu agidan bakildiginda toplumsal cinsiyet, kadinlar ile

erkekler arasindaki fiziksel farkliliklarin toplumsal diizlemde kurulmus yonlerine dikkat
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¢ekmektedir (Demirbilek, 2007: 12-27; Marshall, 1999: 98). Toplumsal cinsiyet rolleri
farkli cografyalarda farkli aile yapilar1 ve degerlerle cesitlilik gdstermektedir. Ornegin
aym ilkede iki farkli bolgede yasaminmi siirdiiren kadma baktigimizda ikisinin de
olusturmus oldugu benlik algist ve sahip oldugu degerler birbirinden farkl
olabilmektedir. Davranislarindan diisiincelerine, sosyal yasamlarindan 6znel yagamlarina
bireye yon veren roller, aslinda kadini1 yeniden boyutlandirmaktadir. Kadin 6nce kendi
olabilmeyi istemektedir. Nitekim ¢ogu kez kendi tercihi diginda, toplum tarafindan ona
yiiklenen anlamlar, kabul goriilen/goriilmeyen sorumluluklar, meslekler, rol ve statiileri,
davranig orlintiileri, kiyafet tercihleri ve renkleri gibi daha pek ¢ok genis yelpazeli bir

toplumsal cinsiyet kavrayisi icerisinde alimlanir.

2.4. “KADININ ADI YOK” MU? VITRINDEKiI KADIN MI? TURKIYE’DE
KADININ DURUMU UZERINE

Tirk modernlesmesi siirecinde vitrine konumlandirilan bir aktér olarak kadinin
Tiirkiye seriiveni oldukca netameli ve gerilim hatlariyla doludur. Nitekim modernligin
sembolizmi ve tezahiir alan1 olarak kadin ve kadin bedeni ilizerinden sosyo-kiiltiirel
degisim siireclerini, istikametini, boyutlarmni1 okumak miimkiindiir. Oyle ki, siyasal hayata
dahil edilisinden, ¢alisma ve egitim hayatina entegre bir kamusallik insa edilisine; ev ici
rollerden, Kkiiltiirel yeniden iiretim pratiklerindeki etkisine kadar Tirkiye’de kadin
olmanin anlam1 zaman i¢inde degisim gostermistir. Bahse konu degisimi bir ¢irpida veya
bir baslik altinda 6zetlemek neredeyse imkansizdir. Ancak bu degisimin seyrini izlerken
bolgesel ve kiiltiirel habitatlar icinde farklilasan, inan¢ ve deger yapilarinda doniisen,
demokratik ve kamusal politikalar icinde konumlanan, ekonomi ve ¢aligma hayatinda
gorev lstlenen, egitim ve Ogretim alaninda desteklenen kisaca hayatin ana akslar
tizerinde kendi vitrinini insa eden asli bir aktor olarak gormek miimkiindiir. Buna karsin
yine de kadin ve kadinlik rolleri etrafinda donen tartismalara séyle Ozet olarak
bakildiginda Tiirkiye 6zelinde kadinin magdur edilis bi¢cimlerine odaklanilmasi, siddet,
cinnet, cinayet haberleri esliginde sunulmasi, ataerkil diizenekler iginde ikinci sinif varlik
olarak konumlandirilmas1 vb. gibi negatif digsalliklar icinde ele alindigir kolaylikla
gortlebilir. Acikca goriilebilecektir ki, bu konudaki ¢aligsmalarin sayisi olduke¢a fazladir.
Bu calismalarda genel plan olarak Tiirkiye toplumunun modern yasama kiiltiirii

karsisinda yasadigi gerilim hatlar1 ve zayifliklar vurgulanir. Bu anlamda modern yasamin
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bir yiizii olarak kadin ve kadinin konumu iizerinden elestirilen bir Tiirkiye resmedilir.
Bununla birlikte bir diger a¢1 olarak kadini destekleyen ve kadinin konumunu tahkim
eden, basar1 anlatilari, kahramanlagtirma, 6ne ¢ikarma, iyi orneklikleri vurgulama gibi

zeminlerde de kadin vitrinde taltif edilen aktordiir.

Foucault sarkaci misali kadin konusundaki tartismalarin ayni eksen etrafinda
sistematik bir hareketlilik {irettigi gozlenebilir. Kadinin ad1 yok kabilinde iiretilen madun
arastirmalart ile kadini vitrine yerlestiren yiiceltici sdylemler bu sarkacin salinim
giizergahlarin1 temsil eder. S6z konusu kadin olunca hangi hatlar iizerinde salinimin
gerceklesecegi siklikla siyasal bir tartismanin sigligini asmakta zorlanir. Bu haliyle
bilimsel arastirmalarin ve bir glindem konusu olarak kadin 6znenin konumu yoksulluk,
terér, uyusturucu bagimliligi, issizlik, enflasyon vb. gibi toplumsal problemlerin
hizasinda yer alir. Zira bu zaviyede kadin, bir madun kategorisi olarak goriiliir ve onu bu
haliyle var eden toplumsal sartlara vurgu yapilarak anlatilir. Bir bakima kadina yonelik
goriinen kurgusal anlatinin asli 6znesi ve isaret ettigi gergeklik baglamin kendisidir.
Nitekim kadin g¢aligmalarinin yogunluguna karsin erkeklik iizerinde daha dar bir
literatiirlin olugsmas1 bunun ispati sayilabilir. Reel politigin s1g sularinda donemsel olarak
konumu degistirilen bir arastirma ve sdylem 6znesi olarak kadini ikincil plana indirgeyen
mezkir yaklagimin Tiirkiye’de kadin olmak konusunda gercekei bir igerik iiretmesi bu
anlamda oldukga gii¢ bir istir. Ote yandan tozpembe ve spot 1siklar altindaki resmiyle

kadin ylicelten soylemlerin de benzer bir islev lizere hareket ettigi iddia edilebilir.

Insan olma halini asan bir varlik olarak kadm yiiceltmek yami sira cani bir varlik
olarak erkegi tahkir etmek yahut tam tersiyle seytanlastirilan kadin tarifiyle muamelede
bulunmak sosyal gercekligi i¢cindeki kadin1 gozden kagirmak anlamina gelir. Zira bir
toplumsal kategori olarak kadin -yukarida yer verilen toplumsal cinsiyet tartismalar
icinde belirtildigi gibi- anlamli biitiinliik, ¢ok boyutlu ger¢eklik, es diizeyde kategori ve
deger alaninin pargasidir. Anatomik gercekligine uygun aldigi konumla, kendini tahkim
etme gayretinde bir varliktir. Kadin ve kadinlik etrafinda {iretilen tartisma,
sorunsallastirma veya gerilim hatlarinin salt diine veya belirli bir toplum/kiiltiir
kategorisine yahut politik bir tartismanin s1g alanina ait bir zaviyede goriilmesi yanlistir.
Neredeyse insanlik tarihi boyunca kadin, benzeri sorunlar/anlatilarla islenmis, farkl

donem ve kiiltiirlerde 6rneklenmis, hemen her politik sahnenin glindemi olmus, hayatin
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bir yaniyla her daim “sorun yahut sdéylem” alani olagelmis bir basligidir. Bahsedilen tiim
tartismalar i¢inde kadinin goriinlim kazanmadigi yahut abartilmis bir gerceklik icinde
sunuldugunu iddia etmek elbette miimkiin degildir. Kadin kendi 6zne kimligi ile modern
zamanlarda var olma cabasi i¢ine ¢ekilirken, elbette popliler aragtirma glindemine de
yerlestirilecektir. Ancak ¢ok boyutlu gercekligi icinde kadini ele almak ve hatta kadin
dzneyi kendi zaviyesinde inceleme konusu haline getirmek énemlidir. Otekilestirilen bir
kadin 6zne olarak degil, kendini dile getiren, kendini tanimlayan, kendisi hakkindaki
anlatilarin nesnesi olan kadini sosyal bilimsel ilgiye doniistiirmek 6nemlidir. Nitekim bu
konuda popiiler veya bilimsel ¢alismalarin giderek arttigini, kadin1 konusturan, yalin
varlig1 ile onu basrole konumlayan ¢aligmalarin giin gegtikce cogaldigr goriilmektedir.
Sozgelimi bu konuda Fatma Karabiyik ve Nazife Sisman’in (2023) kaleme aldigi
“Kadinlarin Dilinden Diin Dokiimii” isimli eser adeta Jale Parla ve Sibel Irzik’in (2021)
“Kadinlar Dile Diigiince” isimli eserine bir cevap niteligindedir. Elbette baglami ve icerigi
farkl iki eseri kiyaslamak anlamli goriinmeyebilir ancak kiyas konusu edilen baslik ve
icerik degil, kadinin konumlandirilmast ile ilgidir. Aktér kadin ve aragsal kadin
konumlamasi ile iki eserin yaklasimi neredeyse birbirine taban tabana zit hiiviyettedir.
Biri kendi hikdyesini anlatan ve bu hikaye tizerinden bir sehri, kiiltiirti, toplumsal hafizayi,
toplumsal yap1y1 izaha yonelen eser olarak, digeri ise feminizmin tahrif/tarif ettigi kadin

bulmak iizere yola ¢ikmis gibi goriinmektedir.

2.5. TURKIYE’NIiN KADINLARI: BiR BELIRTEC OLARAK RAKAMLAR?® VE
iZAHI

Tiirkiye’nin demografik yapisi hakkinda en kesin bilgileri Tiirkiye Istatistik
Kurumunun Adrese Dayali Niifus Sayimlarindan miilhem verilerle ortaya koymak
miimkiindiir. Resmi veriler olarak ortaya konulan rakamlarin ve bunlarin isaret ettigi
kadin1 Tiirkiye toplunun i¢cinde resmetmek daha dogru olacaktir. Buna gore Tiirkiye’nin
2021 verilerine bakildiginda niifus 84.680.273 olarak tespit edilmis, bu oranin neredeyse
yar1 yartya erkek 42.428.101 kisi (%50.11) ve kadin 42.252.172 kisi (%49,89) seklinde

dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Bu niifus oranlarina eslik eden bir diger veriye gore,

5 Bu baslik altinda yer verilecek olan verilerin tamanu Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun resmi sitesinde paylastig1 rapor,
veri ve analizlerden elde edilmistir. Istatistik bilgi olarak paylagilan verilerin tamanm ilgili birimin sitesinden alindig1,
yorumlarin ise yazar tarafindan yapildig1 beyan edilmektedir. Bu ¢ergevede ilgili verilerin referanslari paragraf sonunda
toplu olarak gosterilmistir.
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Tirkiye’de beklenen ortalama yasam siiresi son donemlerde erkeklerde 75 yil, kadinlarda
ise 80,5 yil olarak tespit edilmistir. Bu oranlara gore kadinlarin erkeklere gore ortalama
yasam siiresinin 5.5 yil daha fazla oldugu goriilmektedir. Kadinlarin erkeklere gore daha
uzun yasam siirmesi, Tiirkiye’de kadin dul oraninin da fazla olmasini beraberinde
getirmektedir. Oliim oranlar1 da bu veriyi dogrular niteliktedir. 2018 TUIK verilerine
bakildiginda yil i¢indeki 6liim istatistiklerine gore erkek 6liim orani %54,6 kadin 6lim
orani ise %45,4 olarak tespit edilmistir. Bu oranlara ilave olarak kadin erkek niifus
dengesinin ilk evrelerden itibaren erkek lehine fazla oldugu ancak 45-59 yas araliginda
neredeyse esitlendigi, sonrasinda ise yaslanan niifusa gore kadin niifusunun yiizde olarak
daha fazla oldugu goriilmektedir. 60-74 yas araliginda erkek %47.8, kadin %52.2; 75-89
yas araliginda erkek %40.7, kadin %59.3; 90 yas istlinde ise %27.6 erkek, 72,4 kadin
niifus orani ile olduk¢a dengenin kadin lehine degistigi bir dagilim ortaya ¢ikmaktadir

(ASHB, 2023; TUIK, 2018; TUIK, 2021).

Evlenme istatistiklerine gore ilk evlenme yaslarinda kadin ve erkek oranlarnin da
farklilastig1 goriilmektedir. Erkeklerde ilk evlenme yasinin en fazla 20-24 yas araliginda
%39,6 ile yogunlastigi, ardindan %34,8 ile 25-29 yas araliginda bir yogunlagma oldugu
goriilmektedir. Bu veriye ek olarak kadin ve erkekler i¢in ideal goriilen ilk evlenme
yasinin 25-29 yas aralig1 oldugu tespit edilmistir. Erkekler icin ideal evlenme yasina
uygun bir dagilimm kismi sapmalarla neredeyse birebir gerceklestigi diisiiniilebilir.
Kadinlarda ise ideal evlenme yas araliginin ideal olarak goriilenden daha diisiik
diizeylerde tespit edildigi aciktir. Buna gore kadinlarda ilk evlenme yas1 18 yas altinda
%?24,2 oraninda, 18-19 yas araliginda %23 oraninda, 20-24 yas araliginda ise 34,6
oraninda tespit edilmistir. Bu verilere gore kadinlarin ilk evlenme ortalama yas diizeyi
her ne kadar 20-25 yas araliginda yogunluk kazandigi goriilse de toplamda 19 yas altinda
%47,2 oraninda ilk evliligin gerceklestigi goriilmektedir. Elbette evlilik yasinin giderek
yiikseldigi bir vakiadir. Kadin ve erkeklerin evlenmek icin ideal gordiikleri yasa dogru
bir yiikselis oldugu bilinmektedir. Nitekim genglerin evlilik beklentilerini
gerceklestirmek tlizere ¢esitli gerekgeleri 6ne ¢ikarmalar ile evlilik yasinin kadinlar ve
erkekler icin daha da yiikseldigi goriilmektedir. Son yirmi y1l temel alindiginda ilk evlilik
yasinin erkekler icin 28,2’ye yiikseldigi, kadinlar i¢in ise 25,6’ya yiikseldigi

goriilmektedir. Bu verilere gore erkek ve kadinlar i¢in ideal goriilen evlilik yas oraninin
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neredeyse gerceklestigi, ilk evlilik yaslarinin bu oranlara olduk¢a yaklastigi
goriilmektedir (TUIK, 2021; TUIK, 2022; TAYA, 2022).
Tablo 2.1. Cinsiyete Gore ilk Evlenme Yas1, 2021

(%)
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Kaynak: Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi, 2021

Evlenme ve aile kurma konusunda bireylerin olumsuz tutum sergilemesinin en
onemli gerekgesi egitim beklentisi olarak tespit edilmis, kadin (%29,3) ve erkeklerde
(29,8) oranlar dengeli bir goriinim kazanmistir. Ancak devamindaki gerekgelerde
geleneksel rol ve beklentilere uygun olarak erkeklerin ev gegindirme kaygus: giittiikleri ve
maddi kazang¢larimin yetersizliginden (%22,5) ve is garantilerinin olmayigindan (%11,2)
dolay1, kadinlarda ise saglik sorunlar: (11,5), evienmek icin uygun biriyle karsilasamama
(11,1) ve saglikly bir evlilik yiiriitememe endisesi (%10,2) siralanmaktadir. Bu verilerden
yola ¢ikarak geleneksel karakterinden uzaklasan, maddi kaygilar1 ve yasamsal
gerilimlerden endise duyan bir gen¢ kusagin giderek yayginlastigi diisiiniilebilir. Nitekim
bosanma gerekcesi olarak sunulan bagliklarin da bu minvalde siralandigi goriilebilir.
Bosanma sebebi olarak sorumsuz ve ilgisiz davranma (erkeklerde %41,2 ve kadinlarda
%24,2) ilk sirada tespit edilmistir. Devaminda ise erkekler i¢in aile biiyiiklerinin aile igi
iliskilere dahil olmasi, evin ekonomik olarak gegimini saglayamama gibi sebepler dne
cikmistir. Kadinlarda ise aldatma (%19,3), dayak/kotii muamele (%14,6) ve evin gecimini
saglayamama (%9,9) gibi sebepler one ¢ikmistir. Evlenmeme igin tiretilen gerekcelerde
oldugu gibi bosanma konusunda da geleneksel toplumun karakteristik 6zellikleri one

ctkmus gibi gériinmektedir (TUIK, 2021; TUIK, 2022; TAYA, 2021).
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Tablo 2.2. Cinsiyete Gore Bosanma Nedenleri, 2021
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Kaynak: Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi, 2021

Kadinlari eslerinin dliimiinden sonra yeniden evlenme oranlarinin nispeten diigiik
oldugu ifade edilebilir. Bu ifadeyi somutlastiran bir veri olarak anne ve ¢ocuklarla birlikte
yasayan hanelerin yogunlugunda ilk sirayr Bing6l %12,6 alirken ardindan %12,4 ile
Adana ve Elazig illeri izledi. Bosanma oranlarinin en diisiik oldugu illerde bu oranlarin
tespit edilmesi esinin 6liimii sonucu ¢ocuklariyla yasayan kadinlarin olduguna isarettir.
Bu verilere ek olarak Tirkiye’de aile yapisinin da degisim gosterdigi, hane halki
biiyiikliigiiniin 2008°de 4 kisi, 2022°’de ise 3.17 oldugu, ozellikle batida yer alan
biiyliksehirlerde hane halki biiyiikliigiiniin azaldigi, Dogu ve Giineydogu Anadolu
illerinde ise hane halki biiytlikliigii oranlarinin 4 ile iizerinde seyrettigi goriilmektedir. Bu
verileri destekleyen detayli grafiklerde genis aile hiiviyetini tasiyan sehirlerin genel
itibarla Hakkari, Batman, Bartin, Sirnak gibi iller oldugu, hane halklar1 oraninin en diisiik

oldugu illerin ise Eskisehir, Canakkale ve Nigde gibi iller oldugu goriilmektedir.

Tirk Aile Yapist Arastirmasmin 2021 yili verilerine gore hanedeki islerden
sorumlu olanlarin geleneksel cinsiyet rollerine gore dagilim gosterdigi goriilmektedir.
Tabloya gore kadinlarin yemek, bulasik, camasir, iitli, cocuk bakimi, evin temizligi gibi
ev ici islerle yogun bir sekilde ilgilendigi, erkeklerin ise evin bakim, onarim, boya badana,

faturalarin 6denmesi, gida aligverisi vb. gibi evin maddi ge¢im olanaklar1 ve ev diginda
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halledilecek islere yogunlastig1 goriilmektedir. Bu tabloya gore geleneksel olarak cinsiyet

rol ve tutumlarinin karsilik buldugu bir yasam standardinin devam ettigi goriilmektedir.

Tablo 2.3. Hanedeki Islerden Genellikle Sorumlu Olan Kisiler, 2021
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38 Yemek yapma

54,3 Evin badanaboyas
34 Camagir yikama (makineyle bile oksa)
47 Aylik faturalann odenmesi
81 Basit dikis yapma (digme dikme vs.)
30 Aksamlan cay servisi yapma
25 Sofranin kurulup kaldinimasi

3,6  Evin gunlik toplanmasi ve temizlenmesi

838 Evin haftalik/aylik temeligi
33 Cocuk bakimi
4,0 Guniukmattalik gida algverisi

2,6 Bulasik yikama (makineyle bile oka)
252 Kucik bakim, onanm, tamir iger|

6,7 Utii yapma

Hanehalki ferdi dedil m Hanehalki ferdi erkek mHanehalki ferdi kadin

Kaynak: Tirkiye Aile Yapist Aragtirmasi, 2021

Kadma yonelik belirlenen goérev ve sorumluluklarin pratik hayati anlamak icin
onemli bir veri kaynagi oldugu agik bir gergektir. Kadin ve erkek arasindaki toplumsal
cinsiyet rollerinin kiiltiirel baglama yonelik degerlendirilebilecegini gosteren bu verilere
gore kadinin hayat alan1 halen ev ve ev i¢i rollerle yogun bir sekilde iliskilendirilmektedir.
Ev kadinlig1 iizerine gergeklestirilen ¢alismalarda da detayli olarak izah edilen bu durum
Tiirkiye’de kadina iliskin konumlandirmanin hangi baglamda tiretildigini agiklamaktadir.
Bu c¢aligmalardan biri olarak, Geger’in “Ev Kadin1” (2021) toplumsal tipolojisini ele
aldig1 calismasinda Tiirkiye’de kadinin ev iginde asli bir aktdr olarak ancak kamusal
gorlniirliigii ile tali bir role layik goriildiigi tespiti bu durumu izah etmektedir. Bu
cikarimi destekler nitelikteki bir veriye gore kadinlarin egitim hayatina iligkin yasadigi
sorunlarin kaynaginda ekonomik nedenler, ailenin izin vermemesi, basarisizlik ve

nisan/evlilik gibi nedenler siralanmaktadir.
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Tablo 2.4. Cinsiyete Gore Bireylerin Egitimini Yarida Birakma Nedenleri, 2021
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mecburiyeti
mErkek mKadin

Kaynak: Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi, 2021

Egitim hayatinda yasadigi gerilimleri kamusal goriiniirliikleri iizerinden devam
ettirmesi kadinlar icin olas1 bir kader tecellisi sayilabilir. Bir nevi kadina layik goriilen
toplumsal kaderin ilk gerilimi egitim konusunda yasadig: talihsizlik ile baslamaktadir.
Ailelerin kizlarina yonelik kararlarinda egitimden uzaklastirilmasi bir secenek olarak ilk
akla gelendir. Bu yonde devlet eliyle olusturulan sosyal politika uygulamalarinin ise
kismen basarili oldugu iddia edilebilir. Kadin ve egitim baslig1 altinda gelistirilen
politikalar vesilesiyle kiz ¢ocuklarinda okuma yazma oranlariin artirilmasi ¢aligmalari
basariyla sonug¢ verdigi goriilmektedir. Zorunlu egitimin 12 yila ¢ikarilmasi ile baslayan
egitim seferberliginin bir ¢iktis1 olarak kadin niifusunun okuma yazma bilme orani

%95,9’a yiikselmistir.

Tablo 2.5. Cinsiyet ve Yas Grubuna Gére Orgiin ve Yaygin Egitime Katilm 2016-

2022
(%)
Orgun egditime Yaygin egitime Orgun veyayaygin Orgun veyaygin
katihm kathm egitime katihm egitime katilm
2016 2022 2016 2022 2016 2022 2016 2022
Toplam 9.4 10,5 16,8 15,6 22,7 22,9 3,5 3,2
Cinsiyet
Erkek 10,9 10,7 19,8 17,9 26,6 255 41 31
Kadin 8,0 10,2 13,8 13,5 18,9 20,3 29 3,3
Yas grubu
18-24 394 39,5 23,8 224 48,9 L% o 14,3 10,3
25-34 11,6 15,6 240 231 31,2 33,2 43 54
35-54 29 50 18,0 17.9 19,7 211 1,2 1,9
55-64 01 0,6 6.4 57 6,5 6.1 0.0 0.3
65+ 0,0 01 15 1,6 15 1,6 0,0 0,0

Kaynak: TUIK Yetiskin Egitimi Arastirmast, 2022
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Tiirkiye istatistik kurumu yetiskin egitim arastirmasi verilerinin ortaya koydugu bir
gercek olarak kadinlarin egitim diizeyinin son yillarda ivme kazandig1 ve giderek artan
diizeyde egitim imkanlarindan yararlandigi goriilmektedir. 18-24 yas grubunda orgiin
veya yaygin egitime katilimin toplamda %51,7’ye yiikseldigi 2022 yilinda kadinlarin
%20,3 ile en yiiksek diizeyde egitim Ogretime katildigi goriilmektedir. Bu oranlarin
giderek artacagi, kadinlarin egitim ve Ogretim siireclerinde daha fazla temsil edilecegi
ongoriilmektedir. Ancak bolgesel gelismislik ve kiiltiirel farkliliklarin halen giiclii bir

degisken olarak kendini gosterdigi unutulmamalidir.

Tablo 2.6. Cinsiyete Gore Muhtemel Egitim Siiresinin En Yiiksek ve En Diisiik Oldugu 5
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Kaynak: TUIK Yetiskin Egitimi Arastirmasi, 2022
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Tablo 2.7. illere Gore Muhtemel Egitim Siiresinde Cinsiyet Esitligi Endeksi 2022

Cinsiyet Esitligi Endeksi

| | Endistk
Mus - E Dusuk
= Bitis N o=
z - Yiksek
: % I cnyoksex

Kaynak: TUIK Muhtemel Egitim Siiresi, 2018-2022 Verileri

TUIK Yetiskin Egitim Arastirmasi ve Muhtemel Egitim Siiresi verilerine gore
bolgesel farkliliklarin kendini bariz bir sekilde gdsterdigi yukaridaki tablo ve haritadan
goriilebilmektedir. Buna gore iilkenin bolgesel dagiliminin tipki gelismislik ve refah
seviyesindeki farklilagma gibi bat1 illerinden dogu illerine dogru azalan bir egitim endeksi
dikkati ¢cekmektedir. Cinsiyete gore yetiskin egitiminin Tirkiye ortalamasina gore en
yiiksek ve en diisiik oldugu illerin listesine bakildiginda Istanbul, Karabiik ve Ankara gibi
sehirlerin ortalamanin iizerinde oldugu, Siirt, Bitlis, Mus gibi illerin ise ortalamanin
altinda oldugu goze carpmaktadir. Ozellikle cinsiyet esitligine gore iiretilen haritalamada
da goriildiigii tizere Mus, Bitlis, Siirt gibi Dogu Anadolu illerinde kadinlarin egitim
siirelerinin en diisiik seviyelerde tespit edildigi goriilmektedir. Onceki tablolarda da
vurgulandigi tizere bu durumun ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli sebepler arasinda ailelerin
tutumu ve evlilik gibi kizlarin hayatinin 6nemli kirilma noktalari oldugu hatirlatilmalidir.
Cocuklariin hayatinda 6nemli kararlarin alinmasi ve hayatin gerilim hatlarin1 beslemesi
anlaminda aile tutumlarinin geleneksel ataerkil karaktere uygun olarak tezahiir ettigi iddia
edilebilir. Egitim zorunlu da olsa bu durumun basariyla devam ettirilmesi ailelerin

tutumlar ile 6zdeslesmektedir.
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Tablo 2.8. Cinsiyete Gére Kadimin Cahsmasi ile flgili Algilar, 2021

Erkek Kadin
(%) (%)

Sadlikl! bir aile hayat icin kadinin dizenli bir isi olmahdir
Sadece egitimli kadinlar calismalidir
Calisma ortami kadinlar icin yeterince givenli dedildir
Aile gecimi igin zorunlu dedilse kadin calismamalidir
Kadimin calismasi gelenekierimize aykindir

Caligan kadinlar da gocuklarina gerekli ilgiyi gdsterir

Kadinlarin caligmasi icin is ortami mahremiyete uygun
olmalidir
Kadinin calismasi ve sosyal hayata katki saglamasi
defjeridir
Kadinin asli gérevi cocuk bakimi ve ev igleridir

Cahigan kadinlar evle ilgili sorumluluklanni ihmal eder

Kaynak: Tiirkiye Aile Yapist Aragtirmasi, 2021

11. Kalkinma planlarinda da yer verildigi lizere kadinin ¢aligma hayatina katilimi
ve ekonomik hayattaki konumlarinin giiclendirilmesi kapsaminda bir dizi ¢alisma ve
sosyal politika onerileri, destek programlar1 uygulanmaktadir.® Bu calismalarin toplum
nezdinde bir karsiliginin oldugu kadmin ¢alismasi ile ilgili algilarin gosterildigi tabloda
da acike¢a goriilmektedir. Zira kadinin belirli kiiltiirel degerler gozetilerek ¢caligmasi, hane
ve kamusal hayata katki yapmasi konusunda genis bir mutabakat var gibi goriinmektedir.
Kadinin ¢aligmasinin ve sosyal hayata katki saglamasinin 6nemine yapilan vurgu, ¢calisan
kadinin aile, mahremiyet, ¢ocuk bakimi vb. gibi geleneksel rollere uygun olmadigi
durumlarda azalmaktadir. Nitekim bahse konu sorun alanlar1 giindeme geldiginde gézden
cikarilacak olan ilk basligin kadinin ¢alismasi olacagi agiktir. Ancak kadinlarin ¢alisma
hayatina katilimlari, sadece ekonomik destek anlaminda bir katma deger tiretmekle degil,
kamusal goriiniirliiklerinin artmasina, 6zgiivenlerinin gelismesine, demokratik aile
ortaminin saglanmasina, ¢ocuklarin rol model olarak gelisimlerine ve genel itibarla
kadinlarin yasam memnuniyetine arti deger saglayacagi disiiniilebilir. Bu acidan
bakildigina kadinlarin istihdam oranlarinin artmasinin dolaylt katkisi, dogrudan

katkisindan daha fazla olacagi beklenebilir.

Kadma yonelik sosyal politika konularinin igerisinde kirsal kesimde kadin
girisimciliginin artirllmasindan, is giicli piyasasinin beklentileri dogrultusunda kadinin

beseri sermayesinin gelistirilmesine kadar genis bir cercevede kadinin konumunu

6 Bu konuda daha detayli ve agiklayici bilgiler igin, Aile Sosyal Politikalar Bakanligi, Kadmin Statiisii Genel
Miidiirligii tarafindan hazirlanan Tiirkiye’de Kadin (2023) raporuna bakilabilir.
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destekleme ¢abalarinin oldugu bilinmektedir. Kadina yonelik politikalarin destek bulmasi
veya direncle karsilasmasi da elbette mevcut kiiltiirel degerler ve toplumsal kesimlerin
konuya iliskin tutumlar ile ilgilidir. Bu manada alisilageldigi iizere kadmna bigilen
rollerin/tutumlarin bir ¢iktis1 olarak ev ve ev etrafindaki toplumsalliklart 6ne ¢ikaran
yaklasimlarin gerek egitimde gerekse calisma hayatinda kadinin mevcut durumunu
koruma egiliminde olacagi, modern yasamin gerekleri ve zorluklari ile yeni bir bakisa
ihtiya¢ duyan kesimlerde ise kadinin toplumsal roliiniin gii¢lendirilmesine destek olacagi

beklenebilir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISI VE SAHA VERILERININ ANALIZi
3.1. ARASTIRMANIN METODOLOJiSI
3.1.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Mus il merkezi 6rnekleminde yaslh kadinlarin anlatilari tizerine odaklanan bu saha
arastirmasinda, derinlemesine goriisme yapilmak suretiyle kadinlik rollerinin algi, insa ve
pratigine yonelik bir c¢erceve cizilmesi amaclanmistir. Arastirma deseninde
goriigmecilerin hayat tecriibelerine, ¢ok boyutlu bir bakis agis1 gelistirmek amaciyla nitel
arastirma yontemi, derinlemesine goriisme teknigi uygulanmistir. Zira nitel arastirma
yontemi vasitasiyla arastirmaci ilgilendigi olgusal gerceklige derinden bir kavrayis
gelistirme imkanina sahiptir. Yildirim ve Simsek’in de vurguladig: gibi “[s]osyal olgular,
sosyal davranisi belirleyen genellenebilir yasalar tiiretmek yoluyla degil, bir durumun
kendine 6zgli boyutlarinin ayristirilmas: ile” (2015: 29) derinlemesine kavranabilir.
Genellenebilir olanin niceliksel veri elde etme ile saglanmasi miimkiin olurken, olgusal
bir gercekligin kendine 06zgli kosullarini anlamak, alt boyut ve derinlik kazanan
bilesenlerini ortaya ¢ikarmak ise ancak niteliksel incelemelerle miimkiin olabilecektir
(Semerci, 2013; Erdogan ve Semerci, 2021; Kiimbetoglu, 2005). Nitel arastirma
yontemleri, insanlarin toplumsal eylemlerinin anlamlarint yorumlamaya yonelik
sistematik gozlemlerdir (Bozkurt, 2014: 77). Nitel arastirmanin bilimsel ilkelerini ortaya
koyan eserinde Kiimbetoglu'na gore (2005) ise, derinlemesine goriisme yoluyla elde
edilen veriler, toplumsal alanin goriinen gergekliginin barindirdigi anlami ve derinde
yatan ayrintilar1 kesfetmeyi saglamaktadir. Insana dair olgu ve olaylarin, kendi
baglamindan kopmadan ve derinlemesine anlasilmasini saglama amacin gergeklestirme
amaciyla nitel arastirma teknikleri kullanilmaktadir (Baltaci, 2019: 370). Calismada bu

amagc ve gerekleri karsilamak {izere nitel arastirma teknikleri kullanilmastir.

Saha ¢alismasi’ yukarida verilen aciklamalara istinaden, her biri kendi hikayesini

ingsa etmis kadinlarin anlatilarindan yola ¢ikarak Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel yapisina

" Yiiksek lisans seriivenimin basladigi ilk y1l Toplumsal Cinsiyet ve Kadin dersi hocamiz yasl
kadin profili {izerine bir goriisme yapip bunu yaziya dokmemizi istedi. Bu 6dev geregi yash kadin
kategorisine uygun gordiigiim, kayinvalidemin hayatini detaylica dinleme ve kayit altina alip kompoze
etme imkani buldum. Yaptigim goriismenin analizini gerceklestirirken ne kadar keyif aldigimu,
kayinvalidemi, hayat hikayesini, yasadig1 zorluklar1 ve onun tiim zorluklara kars1 verdigi miicadeleyi,
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iliskin sosyolojik c¢ikarimlar elde edilmeye calisilmistir. Hikayelerinin 6znesi olan
goriismeci kadilar Mus ilinde yasiyor olsalar da Tiirkiye’deki diger kadinlar1 anlamak
icin de oldukca degerli veriler paylasmislardir. Kadin erkek iliskilerinden, kadinligin
insasina; kiz ¢ocugu, es, anne, kayimnvalide vb. kadinlik hallerinde iirettikleri tecriibeleri;
hayat ve hayal arasindaki gerilimlerden, keskeler evrenine ve daha pek ¢ok konuda
sorulara, gergeklestirilen goriismelerde cevaplar aranmistir. Bu amagla saha arastirma
yontemi olarak, ele aldig1 konulari, olay ve olgular1 derinlemesine ele alan, goriismeler
araciliiyla inceleyen, goriinenin ardindakini bulup ¢ikarmayi amaclayan nitel aragtirma
yontemi se¢ilmis olup, teknik olarak da derinlemesine goriisme tercih edilmistir.
Niteliksel analiz ile hayati zorluklarla gegen kadinlarin hikayelerini anlamak ve
yorumlayabilmek, halihazirdaki gercekligi insa eden sebepleri ¢oziimleyebilmek,
kadinlik tecriibesini zaman, goriiniim ve baglam gibi igsel diizeylerde kavramak imkani
aranmistir. GoOriismecilerin  hayat hikayelerine ulasmak amaciyla derinlemesine
goriismelerde bu ¢ergeveye uygun soru ve gorlisme stratejileri tiretilmistir. Bu baglamda
yar1 yapilandirilmis soru formu hazirlanip goriismeler belli basliklar altinda planlanarak
gerceklestirilmistir. Goriisme siirecinin planlanmasindan, siirecin yonetilmesine kadar,
destek mekanizmalarinin isletilmesinden goriisme ortaminin olusturulmasina kadar

cesitli hassasiyetler gozetilmistir.

Gorilismelerin planlanmasinda ve goriismeciye ulagsma konusundaki stratejilerden
biri olarak kartopu teknigi kullanilmistir. “Bu yonteme kartopu ismi verilmesinin sebebi,
orneklemin tipkr bir kartopu gibi birikerek biiylimesi. Ulagsmay1 hedefledigimiz kitle
sayica az olabilir, 6rneklem ¢ercevesi bulunmaz ya da dagilimi bilinmez” (Erdogan ve

Semerci, 2021: 87). Goriisme yapilmasi planlanan kadinlarin 6zel bir kitle olmasi, bag

sirtindaki olanca yilike ragmen nasil dirayetli, giiclii oldugunu goriince sagkinligimi ve hayranligimi
gizlemek miimkiin olmadi. Bu durum geng yasta dul kalmus, fakirlik ¢ekmis, tek basina 4 erkek 1 kiz
¢ocugu biiyiitmiis, biiyiik sehrin hengdmesinde tek basina miicadele etmis kayinvalideme bambaska bir
acidan bakmama, onu ve hayatin1 daha iyi anlamama vesile oldu. Bu durumun kendi 6zel hayatima da
olumlu yansimalar1 oldugunu fark ettim. Hayata iliskin bakis agim1 derinden sorgulamama vesile oldu.
Bu calismadan yola ¢ikarak yash kadinlarin hayatlarina sahit olmak, onlar1 anlamaya c¢alismak, hayat
tecriibelerinden yola ¢ikarak kadinlik rollerine iliskin bir ¢erceve ¢izmek, geleneksel kadin1 anlamak,
sosyolojik bir ¢ikarimda bulunmak miimkiin olabilir diye diisiindiim ve ¢aligmamin filizlenmeye
bagladigin1 fark ettim. Cikis noktasi itibariyle kendi hayat alamimdan bir kadinin hikdyesinde
kesfettiklerimi, Mus 6zelinde diger kadinlarin hayatlarinda da bulabilecegimi diisiindiim. Nitekim dyle
de oldu. Anadolu kadimi diyerek dvgiilere mazhar olan bu kadinlik halinin bir sehir efsanesi yahut
mitolojik bir hikdye olmadigini anlamak ¢ok zor olmadi.”
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kurmanin zor olmasi, goriismelerde dil sorunun olabilmesi, ulasma ve gliven ortamini
olusturmanin giigliigli vb. sebeplerle kartopu teknigi islevsel olmustur. Bir diger strateji
olarak goriismenin seyrine gore zaman zaman sorulara kismi anlamda yeni boyutlar
eklenerek goriismenin derinlesmesi ve istenilen farkli noktalara odaklanmasi

amagclanmustir.

Arastirmanin basindan sonuna kadar en cok dikkat edilen konulardan biri
“gontllilik™ esasidir. Goriisme yapilan her bir kadinin 6ncelikle goriismeler i¢in istekli
olmasi Onemsenmistir. GOriigmecinin kendisini 6zgiirce, ¢ekinmeden arastirmaciya
acabilmesi adina goriismeye baslamadan Once arastirma ile ilgili gerekli bilgilendirme
saglanmig ve Kendilerinden onam alinmistir. Ancak daha Onemlisi goriismecilerin
kendilerini rahat ifade edebilmelerini saglayacak giiven ortami olusturulmustur. Her
goriisme icin ortalama bir giin belirlenmis, goriismecilerin evleri ziyaret edilmis, gériisme
ortaminda eger gerekli degilse terciime edecek kisiler yahut aracilar goriisme ortamindan
cikartlmistir. Gorligmeler ses kaydi ve kisa notlar seklinde kayit altina alinmistir. Bu
kayitlar daha sonra yaziya dokiilmiis ve elde edilen veriler tematik analizler yapilarak

detayli sonuglara ulagilmasi saglanmistir.

Bir bakima 6z yasam Oykiisii ekseninde ilerleyen goriismelerde kadinlarin
toplumsal hayata katilim sagladiklari ilk andan itibaren, egitim hayatlari, evlilik siirecleri,
annelik tecriibeleri, kadin olma siirecindeki deneyimleri, kadinlik algilari, kadinlik degeri,
esleri, diger aile iiyeleri ve hayatlarina dahil olan diger bireylerin etkileri incelenmis, tiim

bu etkenler sorularin ana temasini olusturmustur.
3.1.2. Arastirmanin Simirhihiklari

Bolge dinamiklerine bagli olarak bazi zorlayici unsularin varligina deginmek
yerinde olacaktir. Goriismecilerin tamaminin Kiirt ve yasl olmasi hasebiyle iletisim
kurmakta zorlanilmis, baz1 goriismecilerin Tiirk¢e bilmemesinden dolayi, Kiirtce bilen
ogrencilerden ¢evirmenlik destegi saglanmistir. Bu da kadinlar ile yapilan goriismelerde
zaman zaman iletisim kopuklugu yasanmasina sebep olmustur. Nitel arastirma
yontemiyle gergeklestirilen arastirmada kartopu teknigi ile goriismecilere ulagilmistir.
Goriisme yapilan kadinlarin referans kisi olarak yeni bir goriismenin organize

edilmesinde arac1 olmasi saglanmstir.
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Yasanan handikaplardan bir tanesi de goriisiilen kadinlarin ifsa olmaktan
korkmalari, tedirgin olmalaridir. Neredeyse hepsi gorlismenin en basinda ‘televizyona
falan ¢ikmayacagim degil mi?’ seklinde tedirginliklerini ifade etmislerdir. Goriisme
baslamadan 6nce gorlismecilere her anlamda giivenli bir ortam saglanmis, goriismelerin
ve isimlerinin asla ifsa edilmeyecegi konusunda goriismeciye giiven duymalari
saglanmis, tedirginlikleri giderilmistir. Katilimcilarin hayat hikayeleri dinlenirken zaman
zaman duygusal anlar yasanmistir. Duygusal anlarin yasandigi bir anda katilimcilardan
bir tanesinin “kizim kendine ne diye dert topluyorsun” ifadeleri ¢alismanin bashigina da

konu olan hayatlarinin zor ve dertli gectiginin en bariz dérneklerinden biri olmustur.

Bununla birlikte hayat hikayesine dahil olunan kadinlarin anlatilar1 karsisinda bir
arastirmaci olarak zor anlar yasanmis, goriismeye zaman zaman ara vermek zorunda
kalinmistir. Kadin olmanin getirdigi rahatlik goriismecilerin kendilerini anlatirken de
hissedilmis, baslangicta kisa ve Oylesine oldugu izlenimi veren gorlismecilerin,
konustukca goriismeyi daha da uzatma istegi, tekrar goriisme daveti, 6zel hayat icinde de
goriisme, misafir etme talepleri ile son bulmustur. Bu durum bir arastirmaci olarak da

aragtirmacinin 6zelliklerinin siirece olan olumlu etkisini de gostermektedir.
3.1.3. Arastirma Evren ve Orneklemi / Goriismeci Demografik Bilgileri

Mus ili arastirma evreni olarak belirlenirken, 6rneklem bu evren i¢inde ortalama 60
yas ve istiindeki kadinlar arasindan se¢ilmeye 6zen gosterilmis ve birkag istisna ile bu
hedef saglanmistir. Arastirma smirli bir diizlemde, yasli, madun, egitim hakki
sunulmamis, siddet magduru, dul, yoksul, kimsesiz, terk edilmis gibi sair 6zelliklerle bir
goriinmezlik kazanmis kadinlarin diinyasini anlama g¢abasina evrilmistir. Bu haliyle
arastirmanin 6znesi olan kadinlar ortalama yas Araligi 49’dan baslamis 85’¢ kadar
yiikselmistir. Elbette 65 yas altindaki kadinlarin yash oldugu sdylenemez, resmikabullere
gore de yasl kabul edilmeyebilirler ancak fiziki ve tecriibi yas arasinda bir dogrusal
iligkinin her zaman kurulmasi miimkiin olamamaktadir. Bu c¢aligma da boylesi bir
yaklasima uygun olarak tasarimlanmig, goriismecilerin yasam tecriibeleri iizerinden
yaslarina anlam atfedilmistir. Dolayisiyla yasi itibartyla 50-55 yas araligindaki kadinlar
ile olan goriismelerin esasini belirleyen hayati olduk¢a yogun ve zor bir diizeyde

yagsamalariyla ilgilidir.
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Orneklem say1s1 15 ila 25 arasinda planlanmus ancak belli bir say1ya ulastiktan sonra
goriismecilerin verdigi bilgiler miikerrer hale gelmesi nedeniyle goriismeci sayis1 15
olarak yeterli goriilmiistiir. Arastirma, evren olarak belirlenen Mus ili 6zelinde
gerceklestirilmis olup, saha siireci planlanirken goriisme yapilacak yasl kadinlari bulma
ve tanigma konusunda Muslu 6grencilerin, arkadaglarin ve ¢esitli insanlarin yardimi katki
saglamistir. Sehirde yasayan kadinlarla sinirli tutulan ¢alismada 6grencilerin yardimiyla
goriismeciler komsu, anneanne, babaanne, tanidigin tanidigi, 6nerilen vb. gibi ¢esitli
cevrelerden, hayatlar1 zorluklar icinde gectigi diisiiniilen veya bilinen kisilerle goriisme
planlamasi yapilmigtir. Nitel arastirma teknigine uygun olarak tasarlanan saha
calismasinda secili kadinlarla yiiz yiize derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Bu
goriismeler, ev ziyareti seklinde, dncesinde haber edilerek, birebir/bas basa (Kiirtge-
Tiirk¢e ¢eviri olmussa sadece ceviren ile birlikte) ortalama 80 ila 100 dakika siiren
goriismeler yapilmistir. Goriisme yapilan 15 kadimin demografik bilgileri asagidaki
gibidir.

Tablo 2.9. Goriismeci Listesi

Goriismeci Yasayan Olen Cocuk Okuma Evlenme Esi Tiirkee
Yas Cocuk Yazma . . | konus
Kodu Sayisi . Yas1 Sag/Olii
Sayisi Diizeyi ma

Gl/S.G. 69 5 - Bilmiyor 14 Olii Evet
G2 /H.A. 65 13 8 Bilmiyor 11 Sag Hayir
G3/S.A. 85 5 4 Bilmiyor 15 Sag Az

G4/S.S. 85 3 4 Bilmiyor 16 Oli Orta
G5/A.C. 63 4 - Biliyor 15 Olii Evet
G6/F.Y. 58 6 - Bilmiyor 18 Sag Evet
G7/H.G. 55 9 - Bilmiyor 19 Sag Hayir
G8/V.A. 66 4 4 Bilmiyor 13 Sag Evet
G9/P.C. 65 4 2 Bilmiyor 17 Oli Evet
G10/F.O. 78 4 4 Bilmiyor 14 Sag Evet
GI1/AC. 57 5 - Bilmiyor 17 Sag Evet
G12/S.G. 49 6 - Bilmiyor 16 Sag Evet
G13/T.U. 67 9 1 Az 13 Oli 1 get

Diizeyde

G14/M.E 60 8 2 Bilmiyor 15 Ol 1 Eyet
G15/A.G. 61 7 - Bilmiyor 15 Sag Evet
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3.1.4. Kuramsal Cerc¢eve: Fenomenoloji Yaklasimi ve Toplumsal Tipler

Genel itibariyle ‘Zor Hayatin Kadinlar1® kavramsallastirmasi adi altinda aragtirma
yapilmis olsa da bu caligma Ozelinde bir insani, onun deneyimini anlama gayreti
icerisinde oldugunu belirtmek gerekir. Bu baglamda bahse konu edilen kadinlarin
dogduklar1 andan itibaren sosyalizasyon siirecini, yasadiklar1 toplumsal yapilari
icerisinde hissettikleri, her tiirlii tecriibeleri, yasanmisliklarin1 ele alan bu calisma,
kadinlar1 tanimayi, onlarla tanigsmayi, onlari anlamay1 ve anlatmayr zorunlu kilmistir.

Burada 6zellikle “deneyim” kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.

Calisma metodolojik acidan birka¢ farkli yaklagimin harmanlandigi bir zemine
sahiptir. Yash kadinlarin toplumsal profillerini belirlerken Alfred Shutz’un hem isim
babasi hem de kuramsal anlamda kurucusu oldugu fenomonolojik yaklasim ¢er¢evesinde
toplumsal tipler analizi kullanilmistir. Toplumsal goriingtilerin {retilen baglamdan
hareketle nasil tespit edilecegine yonelik bir yaklasim olan fenomenoloji, temeli filozof
Husserle’e dayansa da felsefi bir yaklasimdan ziyade, sosyolojik boyutuyla
degerlendirilmistir. Bu yaklasima gore fenomenoloji “seyler ‘in i¢inde gizli 6z’iin
bilgisine ulagmaya c¢alisan bir yontem olarak” (Erbas, 1992: 160) kadinlarin ait olduklar1
toplumsal diinyada nasil ve hangi sekilde var olduklarini anlamada kullanilmigtir. Husserl
ve Shutz, insanin diinya hayati icerisinde tasidigi anlam ile diger varliklarin

yasantilarindan bambagka oldugu konusunda her ikisi de hemfikirdirler.

“Onlara gére insan biling sahibi bir varlik olarak diger cansiz varliklardan
ayrilmaktadir. Insan bu diinyada diisiinen, iiziilen, sevinen bir varliktir; duygu ve
diisiinceleri, gayeleri ve tereddiitleri, basari ve basarisizliklar ile canl bir biling ile
bir hayat stirer. Oysa bir kayanmn yahut denizin bir diinyasi yoktur, bu yiizden onlar
icin mana tastyan bir sey de yoktur. Iki insan bir araya geldiginde her ikisi de bilir
ki karsisindaki onun varlhigimin ve diger biitiin dzelliklerinin farkindadwr. Oysa
denizin karsisinda oturdugunda deniz insamn farkinda olabilecek bir bilince sahip

degildir” (Sofuoglu, 2009: 17).

Bu yiizdendir ki insan denilen varligin her zaman deger gérmeye, tecriibelerine
onem verilmeye, geride biraktiklar1 her bir hikayeden gerek kendileri gerek yeni nesillere
dersler ¢ikarilmasi, mesajlar verilmesi gerekmektedir. Boylece belki yasadiklari her bir

zorlugun bir karsilig1 olacak, yasadiklarina, ¢ektiklerine degmis olacaktir. Bu her tiirli
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hayat tecriibesini anlayabilmek i¢in de insanin derinlerine inmek, onu anlamaya ¢aligmak
gerekmektedir. Bunu arastirmaya saglayacak olan da fenomonolojik yaklagimin ta
kendisidir. Sofuoglu’nun (Sofuoglu, 2009: 113) da bahsettigi gibi Husserl’in dogal tavir
adin1 verdigi tutumdan, fenomonolojik tavra gecis i¢in 6zii yakalamak, karsimizdakini
anlamak icin i¢imizde bir istek, bir merak duygusu olmali veya onlara siipheyle
yaklasmak gereklidir. Zira kadinlik olgusunun belirleyeni olarak giindelik hayat alan1 ve
bu zeminde yer alan toplumsal yapilar, aktorler, etkilesimler yapilandirict bir etkiye
sahiptir. Gergekligin Toplumsal Insas1 (2008) kitabinda Peter L. Berger ve Thomas
Luckmann’in fenomenoloji yaklagimini1 sosyolojik boyuta tasirken, gerceklige iliskin
bilginin toplumdan bagimsiz olarak kurulamayacagini iddia etmislerdir. Bireyin
sosyalizasyon siirecinde gerceklestirdigi tecriibeler birikimi, Berger’in de ele aldigi
sosyal insa kavrami ile agiklanmaktadir. Fenomonoloji ise bir grup bireyin ortak
deneyimlerini vurgulamakta ve kuram olusturma caligsmasi ise betimlemenin Gtesine
gecerek bir siire¢ veya eyleme iliskin kuramsal agiklama ortaya koymaktadir (Tekindal,

Arsu, 2020: 155 akt.).

Gergeklik sosyal olarak inga edilmis bir algilama ise bireyin bilingaltinda kurulan
bir isletim sistemi olarak toplum gergekligi itmam eden bir iist yapisal kurgudur. Bir
toplumsal goriingii olarak kadin ve kadinlarin cinsiyet rol/kimligine yansiyan boyutlariyla
kiiltiirel] dokunun etkisi, kiiltiire zerk edilmis norm, deger, inang, tore vb. gibi
yapilandirilmis toplumsal etmenleri bir toplumsal tip olarak aktor temelli bir
coziimlemeyi de gerekli kilmistir. Toplumsal tipler (Aydemir, 2016) baglama
gonderimler igeren analizler yapilmasi suretiyle bireyi toplumsal goriiniimlere
indirgeyerek incelemeyi dnceler. Hayat alanindaki konumu, s6z, eylem, durus, etkilesim
vb. acilarla kendi goériiniimiinli insa eden bireyin bu silirecine anlam katan toplumsal
baglam1 anlamay1 Onceler. Arastirmanin 6znesi olan kadinlarin bir toplumsal tipoloji
olarak nesnelestirilmesi ile kiiltiirel dokuyu izah eden bir imkan yaratilmistir. Zira kadin
olgusu Tiirkiye’deki c¢aligmalarda sunuldugu bi¢imiyle kuramsal yaklasimlarin yahut
ideolojik perspektiflerin tanimladigr ¢ergevelere sigdirilmaya ¢alisilmaktadir. Bu
anlamda feminist, marksist yahut kapitalist perspektiflerin tanimladig1 kadin ve kadinlik
hali ile toplumsal gergekligi i¢inde bir aktor olarak kadinin sosyolojik anlami arasinda bir
boslugun oldugu iddia edilebilir. Sosyolojik analiz gériinlimiinde kamuoyu nezdinde

paylasilan bu bilgilerin gercekligi tespitten ziyade kadin oOzelinde gerceklige
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yakistirmalar yapmasi yahut kuramsal/ideolojik c¢ercevenin naslar1 lizere tahlilde

bulunma zorunluluguna girismesi kurgusal bir kadin imgesi ortaya ¢ikarmaktadir®,
3.1.5. Soru Formunun Tanitilmasi

Bu calismada yash kadin anlatilarindan yola ¢ikarak zor hayatin kadinlarinin
kadinliklarin1 nasil insa ettiklerini anlamak adina yari1 yapilandirilmis bir soru formu
olusturulmustur. Olusturulan soru formu ii¢ ana baslik seklinde planlanmustir. ilk olarak
katilime1 kadinlarin toplumsal profillerini belirlemek ve kadinlarin 6zne konumunu
anlamak icin onlart tanitan, kendilerini ifade etmelerini saglayan, hayata iliskin
bakiglarin1 belirleyen kosullari anlamak i¢in kadinlik profili bashigi altinda sorular
olusturulmustur. Bireyin icerisinde var olmaya c¢abaladig: kiiltiirel, toplumsal ve dini
sartlarinin gélgesinde bir ‘ben’ olma ¢abas1 asikardir. Bu bakis acisindan yola ¢ikarak
oncelikle bireyleri tek tek tanimak, onlari kendi anlam diinyalar1 ve bakis agilaryla
gormeye calismak gerektigi diisiiniilmiis, bu baglamda katilimcilarin yasi, evlilik yasi,
cocuk sayisi, egitim durumu gibi sorular sorularak temel bilgilerine ulasilmistir.
Kadinlarin kendi kisilik ve kimliklerini olusturma imkan1 bulduklar1 kisisel hayatlarinda
bir kadinin asli vazifesinin neler oldugu sorularak, kadinlarin géziinden bir kadin1 nasil
konumlandirdiklari, kadin cinsine ne gibi sorumluluklar yiikledikleri sorgulanmistir.
Hayat seriivenleri boyunca evlat, es, kadin, annelik rolleri icerisinde kendilerini nasil
hissettikleri ve konumlandirdiklari, bu silirecte herhangi birinden takdir goriip
gormedikleri sorulmustur. Soru formunun ikinci bash@inda Kadinlik Halleri, Zorluklar
ve Hayal Kirikliklar: adi altinda zor hayatin kadinlarinin hayal kirikliklari, yasadiklar
timitsizlikler, gerilimler ve sorunlar konusulmustur. Boylece yasadiklari zorluklar
karsisindaki tepkileri ve motivasyon kaynaklar1 6grenilmek istenmistir. Soru formunun
ticlincii ve son bolimi Kadinlik Duygulari adi altinda ele alinmistir. Bu bdliimde
kadinlarin hayatlar1 boyunca hissettikleri duygular, kendilerini déhil olduklar1 toplumsal
cevredeki diger kadinlarla kiyaslama durumlari, bu kiyas sonucunda kadinliklarini nasil

konumlandirdiklar1 sorulmustur. Boylece kendi var ettikleri kisilikleri ve benliklerinden

8 Ornek galismalar icin bkz H. Caglayan, (2006). Feminist Perspektiften Kiirt Kadn Kimligi Uzerine Niteliksel Bir
Arastirma. Ankara Univ. Sosyal bilimler enstitiisii, Kamu Yénetimi ve Sivaset Bilimi ABD. (Yaymlanmamus Dr.
Tezi). Ankara. Ayrica bkz. H. S. Aynur. “Islami Feminizm Ve Feminist Kur’an Okumalar1 Uzerine Genel Bir
Degerlendirme”. Din bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 13/3 (February 2013), 89-122.
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duyduklart memnuniyet, pismanlik ve keskeleri, imrendikleri durumlarin olup olmadigi

ortaya konulmaya ¢alisilmistir.
3.2. ARASTIRMA VERILERIN ANALIZI
3.2.1. “Zor Hayatin Kadinlar1” Bir Profil Cikarma islemi

Yaslilik, olagan hayat seyrinde bir merhale ve neredeyse her insan icin eger erken
sayilacak bir 6liimle karsilasilmadiysa, beklenen ve kacinilmaz bir dogal duruma isaret
eder. Hemen her haliyle kendine 6zgii dinamikleri, yasam fizyonomisi, beden hali,
diisiinme bi¢imi ve hayat algisini ig¢ine alan bir insanlik durumu olarak 6zetlenebilir.
Kiginin sahip oldugu tiim yagam alaninin degisim ve doniisiime ugradigi bir durumda
gelinen son evre olarak goriilen ve yasamin sorunsuz uzatilmasi i¢in ¢abalanan bir zaman
dilimine tekabiil eder. Dolayisiyla zorluklar igeren bir dénem, sorunlarin derinlestigi ve
artik miicadele giiciiniin, tabiri caizse takatin kesildigi bir yasam alanidir. Elbette yaslilik
hayat seyrinde bir asama olarak goriilse de degiskenlik gosteren ve ¢esitli degiskenlere
gore derin farkliliklar arz edebilen de bir durumdur. Buna gore ekonomik durum, yasam
alani, simifsal konum, ¢evresel faktorler, sehirler ve hatta iilkeler aras1 farklar, bedensel
konfor, egitim ve kiiltiirel farklar, dinsel ve deger yapilart vb. daha pek c¢ok baslik
yaslanmaya dair siirecleri ve genel yashlilik hallerini belirleyen etmenler arasinda

sayilabilir.

Yukarida zikredilmeyen ancak miistakil olarak ifade edilmesi, vurgulanmasi
gereken ve bu tezin ana merkezlerinden birini olusturan bir degisken de cinsiyettir. Hali
hazirda cinsiyete gore yaslanmanin farklilasti§i, yasam siiresinin degistigi, yasam
konforu ve algisinin farklilagtigi bir iilkede oldugumuz iddia edilebilir. Zira yaglilik
olgusu erkekler ve kadinlar i¢in farkli anlamlar ihtiva eden, farkli formlar iiretebilen ve
0zel haller igeren bir baslik olarak incelenmelidir. Bu durum elbette cinsiyetin yaglilik
tizerindeki etkileri yahut cinsiyete gore farkli tecriibeler igeren yaslilik halleri seklinde
basite indirgenebilecek bir diizey degildir. Cok daha otesinde bir konum alisla,
yasadigimiz cografyada kadinlik ve erkeklik hallerinin yasam seyrinde ortaya ¢ikardigi
farkliliklar; deger, inang ve normatif 6lgekler; kiiltiirden siyasete ¢ok boyutlu tecriibi
degerlendirmeler ve daha fazlasiyla cinsiyet, bireyler arasinda anlamh fark iireten bir

degisken diizeyindedir. Yasanilan hayatin iirettigi yaslilik hallerini anlamak i¢in cinsiyet

kavrami1 Onemli bir degisken olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Calismanin 6zgiin
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boyutlarindan biri de bu degisken iizerinden ilerlemesi ve anlamak istedigi gergekligi
kadin 6zelinde ortaya koyma ¢abasidir. Zira yaslhilik ve kadinlik iizerine tliretilen bilgilerin
kahir ekseriyetinde genel bir tablo ortaya koyma ve durum analizi yapma cabasi
goriiliirken, daha dar 6l¢ekli ancak derinlik kazanma gayesinde ¢alismalarin siirli oldugu
izlenmektedir. Bu ¢alismanin kendine belirledigi sinirlardan biri de tam da bu genel geger
diizlemi bir noktadan derinlemesine irdelemek, detaylarda fark edilebilir olan toplumsal

nliveyi gorilebilir bir yiizeye ¢ikarmaktir.

Ana temasi1 kadin olan bu arastirma kapsaminda ¢ocukluk caglar ile ergenlik ve
evlilik siirecleri ele alinarak yapilan derinlemesine goriismelerde, kadinlarin hayatlarinin
her asamasinda bir engelle karsilagtiklar1 asikardir. Diinyaya gelisleriyle beraber
neredeyse hayata yenik baglayan kadinlarin ilk derdi sanki erkek olamamaktir. Erkek
olmanin verdigi giig, itibar ve degerden mahrum kalmig ve bu eksigi kapatma ¢abasinda
bir hayat yasamis gibidirler. Ataerkil yapilarda kadin ve erkekler arasinda siklikla goriilen
esitsizlik yahut dengesizlik iceren durum boélge kadinlarinin maks talihidir. Ev islerine
adanan Omiirleriyle kamusal islerden; tarla ve hayvancilik islerindeki yogunluk
dolayisiyla serbest zamandan; erkek olmadiklar1 i¢in okuldan; kiz olduklar igin es
segmekten bu ve benzeri daha pek ¢ok —bugiine gore olagan sayilan - imkanlardan siirekli
bir adim geride durmasi gerektigi diistiniilmiistiir. Bu durum o kadar kaniksanmistir ki
mahrumiyet ve bir adim geride kalma hali kiz ¢ocuklar1 ve kadinlar i¢in sessizlige tahvil
edilmistir. Bugiin geldikleri yashlik hallerinde dahi ayni goriisleri savunmaktadirlar:
“Erkek, erkektir. Kadin kadindwr.” Evin huzuru, devamliligi kadinin susmasina
baglanmis, her tiirlii haklarindan feragat etmesi, kendisini kocasina adamasi gerektigi

kabulii varsayilmaktadir. Gériigmecinin bu minvaldeki ifadeleri ise soyledir;

“Kadin evine bakmali, cocuklarina bakmali. Erkek erkektir, kadin her
seye kiismez, ses etmez. Erkek ne kadar melaike olsa yine de seslenir. Kadin
sesini keserse o zaman gegim olur” (G4, §5).

Bu goriislerin hakim oldugu Kkiiltiirel doku igerisinde bugiiniin “gili¢li” yahut
“dayanikli” kadinlar1 o zamanin sesi kisik kiz ¢cocuklar1 olarak egitim hayatlarindan da
mahrum birakilmislardir. Kimisi kendi istekleriyle okulu terk etmis gibi goriinse de

cogunlugu ¢ok istemelerine ragmen okula gitmek ayip, giinah, kotii goriilerek hi¢ okul
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yiizii gormemislerdir. Bazilarinin yasadigi koyde okul yoktur. Okulu olanlar igerisinde

gidenler kinanmais, kotii gozle bakilmistir.

“Bizim zamammizda kiz ¢ocuklart okuyamazdi. Okuyan kiza kotii gozle
bakarlardi. Bizim mahallede 1 kiz giderdi, keske biz de gideydik der i¢
gecirirdik. Bir kiz okula gidemez derlerdi bizim de elimize ge¢mezdi. Babamiz
bir sefer okul yok dedi tamam o kadar” (G9, 65, okuma- yazma yok).

Bazilarinda ise eger ayn1 evden bir kiz ile bir erkek ¢ocuk okula gidiyor ise kiz
cocugunun dersinin erkekten iistiin olamayacag diisiiniiliirdii. Erkegi kadindan her alanda
iistiin tutma gerekliligi dikkat ¢ekicidir. Kiz ¢ocugu ya da kadinin her zaman bir adim
geride durmay1 bilmesi gerekmektedir. Bu, yasanilan cografyanin vazgegilmez bir
kuralidir. Kabul goérmiis bu istiinliik ve ayricaligin neticesinde kadinlar arasinda keske
bizler de erkek olsaydik diye i¢ gecirenlerin sayis1 azimsanmayacak kadar ¢coktur. Heniiz

49 yasinda olan bir goriismecinin egitim/okul hikayesi tam da bu 6rneklik {izere;

“O konuya hi¢ girme, kanayan yaram hi¢ sorma ilkokula 1-2 ay gittim. O iki
ay da burnumdan geldi. Derslerim abimden daha iyi olunca dayak yedim, nasil daha
iyi olur diye. Abim beni ¢cok doverdi. Bir giin evde bir dersi yaptim abim yanlis dedi.
Hocaya soyledim. Dogru olan: kim yapti diye sordu 6gretmen, ben yaptim dedim.
Abime ne zaman yanlis yapiyorsun desem beni déver deyince ogretmen, abimi odaya
aldi. Kocaman oglansin 4’ e gidiyorsun yanlis yapan sensin dedi. O oldu. Ondan

sonra babam beni okula gondermedi. Kizlar okumaz, okursa ya adi ¢itkar ya da daga
kagar dedi (G12, 49, Tikokul terk).

Egitim hakki erkek c¢ocuklarina verilmis, kiz c¢ocuklar1 ise hayatlar1 boyunca
cahillige, bir bagkasinin merhametine, toplumsal hayat igerisinde eksik kalmisliga, hayat
boyu muhtagliga terkedilmisledir. Kiigiikken okula gonderilmeyen kiz ¢ocuklari,
bliylidiikleri zaman kamusal alanda hicbir ihtiyaglarin1 kendileri géremez hale
gelmislerdir. Hastane ya da herhangi bir devlet dairesine tek baslarina gidip islerini
gorememislerdir. Okula gitmeyen ve kamusal goriiniirliikleri olmayan bazi goriismeciler

Tiirk¢e 6grenememis, bunun da hayatlar1 boyunca ayrica sikintisini ¢gekmislerdir.

“Hep koydeydik, kéydekiler de Kiirt¢e konusurdu bir zorluk yasamazdim.
Ama hastane isi, devlet isi olunca ¢ok zorlamirdim. Hala da zorlanyyorum. Yanimda

hep birisinin gitmesi gerekiyor. Ama Tiirk¢e konugsmayt isterdim her agidan bilmek
iyi olurdu” (G7, 55).

Ozellikle bir goriismeci var ki okumus olmayi, bu vesileyle Tiirkce bilmeyi sadece

esini sikayet edebilmek icin istemektedir. Devletin kapisi bireyi koruyan, kollayan, gii¢
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veren, giliclii kilan toplumsal hayat igerisinde var eden gorevlerini ve fonksiyonlarini bu
goriisme tlizerinden gostermektedir. Yasadigi onca eziyetler, hakaretler, aldatmalar
karsisinda sesini ¢ikaramamanin sebebi olarak Tiirkce bilmeyisini gerekce
gostermektedir. Yasanilan her tiirlii sikint1 karsisinda giin be giin elinden hicbir sey
gelmeyecegini, atalarinin tembihi lizerine “kadinsan ¢cekmelisin’ diisturuyla ayni diizene
bilfiil devam etmistir. Ancak yasi kag olursa olsun hala i¢inde kalmais bir dert gibi tagidigi
kocasina karsilik verememis olmayi, elinden bir sey gelemeyisini, en azindan sikayet

edememis olmay1 kisaca nagar kaligin izlerini tagiyanlar da vardir.

“Eski aklim olayd: sikdyet ederdim kocami. Cocuklarimi alir giderdim.
Eger Tiirkce bilseydim kocami devlete sikdyet etmek isterdim. Devlet kapisini

hi¢ gormedim, eger gérmiis olsaydim derdimi anlatirdim, belki boyle ¢ok
cekmezdim (G2, 65, Esi Sag).

Sehirde cinsiyete gore egitim durumuna bakildiginda 2008 yilinda kadinlarin
okuma yazma bilmeyen sayist 44066 iken 2022 verilerine gore 16176 degerine kadar
diistiigli goriilmektedir. Bu verilerle beraber 2008 yilinda erkek okuma yazma bilmeyen
sayist 13339, 2008 yili erkek okuma yazma bilmeyen sayis1 2729 olarak kaydedilmistir
(TUIK, URLI, Gériintiilenme Kasim, 2023). Bu tablo tam da yukarida bahsi gecen
mevzuyu ifade eder niteliktedir. Gorece yakin zamanli bu verileri gériismeci kadinlarin
cocukluk zamanina kadar geri gotiirmek gerekirse rakamlarin ¢ok daha yiiksek oranlarda
tespit edilmesi miimkiindiir. Gegmisten gliniimiize sehirde, okuma yazma orani cinsiyete
gore belirgin bir fark yaratmaktadir. Veriler dogrultusunda giliniimiizde kiz ¢ocuklarinin
da okuma yazma oranlarinin giderek kizlar lehine degistigi, aradaki ugurumun eskisi
kadar derin olmadig1 goriilmektedir. Hatta lise terk oranlarinda erkek sayisinin arttigi,
kizlarin yiiksekdgrenime daha fazla devam ettigine yonelik analizler artmaktadir. TUIK,
Ulusal Egitim Istatistikleri Veri Tabani, 2008-2022 verilerine bakildiginda durum agikca
goriilmektedir. Kiz ve erkeklerin egitim-6gretim oranlarinda son 15 yilda bile belirgin bir

degisim yasanmistir.

Tiim bu eksiklikler igerisinde bocalayan kadinlar, kuran 6grenme ¢abasi igerisinde
olmuslar ve c¢ogu kuran okumayr Ogrenmistir. Zira din, kadimnlar i¢in bir seyler
O0grenmenin tek yolu sayilmistir. Boylece kadinlari bir bakima ehlilestirme imkani
yaratilmis olmaktadir. Zira dinsel naslarla kadinlar aile ve eslerine karsi sorumluluklar

tizerinden toplumsallastirmak, erkekleri ise koruyucu, kollayict olarak tanimlamak ¢ok
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daha kolay bir yol olmustur. Buna karsin Islam’in kadinlara bictigi degerli rolii, kamusal
Onemi, insanca yasama hakkini1 vb. goz ardi eden bir anlayis1 da pekistirmek miimkiin

olmustur.

Kendilerine okuma hakki verilmeyen kadinlar, g¢ocuklarini kiz-erkek ayirt
etmeksizin, okutma cabasi icerisinde olmuslardir. Kadinlarin i¢inde kalan bir ukde
olmaktan da ote, hak ettikleri ve layik olduklarini diistindiikleri hayatin révansini almak
bir nevi kendilerine yapilan haksizligi gidermek iizere ¢ocuklarinin egitimini
desteklemislerdir. Cocuklarinin okuyarak ¢ok daha iyi bir hayati siirebilmelerini istemis,
kendilerindeki yarim kalmighgi tamamlamaya ¢alismislardir. Bazilari bunu basarmis,
bazilar1 ise g¢esitli sebeplerle basarisiz olmuslardir. Ancak bunun bir hak olarak
kullanilmas1 konusunda c¢aba icinde olmuslar, kiz c¢ocuklarinin okumasini

normallestirmeyi saglamiglardir.

“Cocuklarimi okutmayr ¢ok istedim ama kaynanam izin vermedi”

(G12, 49).

“Amcalart c¢ocuklarin okumasina izin vermediler, okutamadim o

yiizden” (G7, 55).

Gortismecilerin hayat tecriibelerine odakli bir ¢éziimlemede ise ekseriyetle yakin
gecmiste neredeyse bolge kadinlarimin ortak kaderi haline gelmis erken evlilik yahut
baska bir adlandirma ile cocuk gelinler olarak bilinen bir durum gozlenmistir. Goriismeci
kadinlarin ¢ocukluk caglarmma tekabiil eden 11-13 civarindaki yas araliklarinda
evlendirildikleri, buna karsin en yiiksek 19 yasinda evlenmis olduklar1 goriilmektedir.
Oyle ki evlendirilme yaslar1 zihinlerinde 13-14 olarak kodlanmis, 15 yasini bulunca geg
kaldiklarini sanmuslardir. G3 adhi goriismeci “Isteyen coktu ama dayim durdurdu
verdirmedi, o yiizden ge¢ evlendim”(G3, 15 Evlilik Yasi) diyerek erken evlilik yasina
iliskin normalin standartlarin1 da ortaya koymaktadir. Her ne kadar evlilik konusunda
simdiki gibi on sekiz yas sinir1 resmi olarak belirlenmis degilse de Tiirkiye’nin neredeyse

tiim bolgelerinde erken yasta evlilik benimsenmis bir genel geger durumdur.

Arastirma kapsaminda tespit edilen durumda da bu yaygin kanaatin nasil bir algisal
zeminde olustugu ispat edilmektedir. Halihazirda toplum kodlarinin geleneksel karakteri

ile normlarin1 ve degerlerini yasattig1 diisliniilebilir. Ancak tam da bu noktada bazi
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kisitlarin varligi, diin oldugu gibi bugiin de evlilik konusunda bir alt smir teskil
edebilmektedir. Zira sehir, Tiirkiye’nin diger bolgelerine gore halen evlilik konusunda en
erken yas araligina sahip oldugu goriilmektedir. Gegmiste bu alt sinir1 belirleyen dine
referans edilen kiiltiirel kabuller olarak ortaya ¢ikmisken, bugiin resmi olarak belirlenen
kurallarin siirlayict oldugu diistiniilmektedir. Nitekim sehirde kizlarin evlenme yasi
2022 TUIK verilerine gore 23,2 olarak tespit edilmistir, Tiirkiye genelinde kizlarn
evlenme yasi ise 25,6 olarak tespit edilmistir. Evlilik yasindaki artisin giderek hizlanacagi
ve yakin gelecekte batidaki biiyiik sehirlerde oldugu gibi otuzlu yaslar1 bulacagi tahmin
edilebilir. Kizlarin egitim ve kariyer konusundaki talepleriyle de bu durum bdlge ve

sehirde kadinlik rollerinde ve algisinda da derin degisimleri doguracagi iddia edilebilir.

Bir donem bolgede yasayan kadinlarin neredeyse yazgi kabilinden siradanlastirilan
evlilik yaslari, cocukluk ¢aglarini saglikli gecirmeden es olma, evlilik gergeklestirme, ev
kurma, anne olma gibi zor bir siirecin baglangicina esit sayilmistir. Goriismecilerin ¢cogu
fakirlikten ziyade zenginligin baslarina bela oldugunu, varligin is yiikiinii de beraberinde
getirdigini dillendirmektedir. “Yasamak bu kadardi. Once yasamayi, hayati gérmedik.
Gece giindiiz ¢alisirdik, is ¢coktu” (G15, 61). Baba evinin yorgun kizlari, ¢ok erken
yaglarda kadin olmanin zorluklarini tecriibe etmisler, heniiz kadin olmadan zorlu bir
kadinlik hali iizere yorulmuslardir. Evlilik ise bir kurtulus serab1 gérmeye sebep olmus
ancak bu hayédlden uyanmalari ¢ok ge¢ olmamustir. Evlilikten medet uman kadmlar,
beklentilerinin nasil da bosa ¢iktigin1 “Eviendim gittim aymi ¢ile, ayni ¢alisma” (G8,66).
“Bir evim olsa belki mutlu olurum, kalacak yerim yok diye kabullendim artik” (G11,57)
sOzleriyle ifade etmislerdir. Baba evinde iizerlerine yliklenen sorumluluklar, evlenince de
coluk cocuk yiikii, koca, kayin valide, kaymbaba, kayin, elti, yiikiiyle hepten artmus,

beklenen rahatlik bir yana eski giinler yeni halin alt yapisin1 olusturmustur.

Hatta goriismecilerden bazilari i¢in ¢ocukluk ¢aginin bitmedigi, fizyolojik olarak
da olgunlagmadig, ergenlik ¢agina girmedigi ifade edilmistir. Halk dilindeki ifadesiyle
adet géormemis bir zamanda evlenmek zorunda kalan kiz ¢ocuklari i¢in anne olmak da
cok uzun siirmemistir. “Koyiin ddeti erken yasta evlenmekti. Yeni iki kez adet olmustum”
(G1, 69). Kendilerini oyun ¢agindaki cocuk olarak gordiikleri zamanlarda biranda evlilik
merasiminin igerisinde bulan kiz ¢ocuklar1 i¢in zorlu hikadye bir baslangi¢c noktasina

gelmistir. Gelin gittigi evden tekrar baba evine goétiiriilmeyi bekleyen ¢ocuklarin evlilige
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atfettigi anlam bir bakima trajedi yiiklii bir oyundur. Heniiz 14 yasinda evlendirilmis

goriismecilerden birinin su ifadesi durumu o6zetler niteliktedir;

“Herhalde beni gétiiriirler gezmeye, sonra geri getirirler. Benim de
kocaman biiyiik bir oyuncak bebegim vardi onun gibi bir sey sandim.
Cocuktum ne bileyim” (G1, 69 yas, 14 Eviilik Yasi).

Bu asamaya kadar zor hayatin i¢erisinden demlenerek, adeta siizlilerek gelmis olan
kadinlarin hangi sosyo-kiiltiirel baglam igerisinde var olduklar1 ele alinmistir. Yasanilan
her tiirlii ayrimcilik, baski ve zorluklardan, mahrum birakilislardan bahsedilmistir. Bahse
konu kadinlarin hayati ne kadar zorluklar igerisinde gecerse gegsin, kendi benliklerini
nasil var ettigini, ayakta kalabilmeyi basardigini gozler 6niine sermektir. Baz1 kaliplara,
sinirlarin igerisine hapsolunmus caresizlikleri olsa da yine siikreden ve bu muammadan
baslar dik ve saglam ¢ikabilmislerdir. Hayatin zorlu zamanlarini tecriibe eden, kayiplar
veren, ¢ocuk yasta gelin olan, kimisi de geng yasta dul kalan kadinlarin kabaca bir profili
cizilmistir.

Yapilan goriismelerde kadinlarin zayif, ¢elimsiz bedenlerine inat daha da ¢ok
calismasi gerektigi, kendilerini buna mecbur hissettikleri anlasilmaktadir. Bu, erkek
olmamanin verdigi eksikligi kapatmaya calisircasina bir miicadele sayilabilir. Hayat
hikayesine ortak olunan kadinlarin yasam kalitelerine, yasayis tarzlarina, kendilerine
bicilen rollere bakildiginda 6zgiirliigiin sinirlar1 en dar haliyle ¢izilmis, kendisi olmaya
firsat verilmeyen, evde icbar edilmis islerle hemhal olan, hayat1 en genis anlamda aileye
hizmet etmekle gecen (kayinvalide, kayinbaba, kayn, iivey evlat, diger kadin vb.) bir
cocukluk hali anlatilmigtir. Egitim-6gretimden mahrum hayatlari, kii¢iik yasta evlenmek
zorunda kaliglari, kadin erkek adaletsizligi gibi kadinin konumunun degersizlestiren

miicadeleleri boylece bir kez daha gozler oniine serilmistir.

Makiis denilebilecek kaderleri, ¢ogu kez dogduklari baba ocaginda baslayan
zorluklarla, kendi “ben” olma halini unutmanin sancisiyla baglamis, evlendikten sonra ise
yeni ve ¢esitli zorluklara gark olmustur. Arastirmanin 6znesi kadinlar, Mus ilinden
secilmis olmasina karsin hikayeleriyle bolgeye ve Anadolu tagrasinda yasayan neredeyse
tim kadinlara tesmil edilebilecek benzerlikte oldugu iddia edilebilir. Hal bdyle olunca
ayni konulardan dem vuran, ayni derdi iglerinde tagiyan, ayn1 marazlarla hayat izleri

tasiyan, ayni ukdelerle yaslanmis olan pek ¢ok kadin {ilkenin her kdsesinde bulunabilir.
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Bu kadinlarin neredeyse en onemli ortak 6zellikleri hep daha giiglii olmak zorunda
oluslar1 ve bunu basarabilmis olmalaridir. Her tiirlii baski, zorlama, hor goriilmeye
ragmen gii¢lii bir sekilde dmiirleri hitam bulmustur. Belki fiilen 6lmemislerdir ancak “biz

de yasadik mi ki’ diyecek bir kivama gelmislerdir.

Giliniimiizde her ne kadar geleneksel donemlerdeki kadar olmasa da bazen gizli
sakl1 bazen kitabina uydurulmus sekliyle evlendirilmis ¢ocuk gelinler goriilebilmektedir.
Resmi olarak yasak olmasi sebebiyle 18 yasini bekleyen nikahlar, ortadgretimde okul
terki yapan kizlar, akrabalar arasinda sozii kesilen ¢ocuklarin oldugu da bilinen bir
gergektir. Cocuk olmayi1 basaramadiklari evden c¢ikip gelin olmanin yolunu g¢oktan
tutmuslardir. Baba ocaklarinda isin fazlaligi, eziyetin ¢oklugundan dem vurup koca
evinde rahata erecegini zanneden ¢ogu kiz ¢ocugunun, koca evinde de hayal kirikligina
ugramast kaginilmaz olmustur. Kadinlarin bazisi1 fakirlik ¢ekmis g¢ogunlugu ise
zenginlikle terbiye olmustur. Bu zenginlik rahatliktan ziyade beraberinde is yiikiinii
getirmistir. Ahir dolusu hayvanlar, tarlalar, mutfak, ¢cocuklarin analik bekledigi hayata
tekrardan, kaldiklar1 yerden merhaba demislerdir. “Is coktur ancak dinlenmek yoktur”
seklindeki sOylem neredeyse goriismeci kadinlar i¢in bir mottoya doniigmiistiir. Zor
hayatin i¢cinde yogrulan ve diren¢ kazananlar “zor kadinlar” olarak ayakta
kalabilmislerdir. Ancak naif, kirilgan, nazl, duygusal veya iirkek, bir erkege siginmak
isteyen bir kadinlik dogasi ile degil, eril, cesur, sert, duygular1 bastirilmis ve bir erkek
gibi sahip olduklarint 6zellikle de evini ve cocuklarmmi koruyan kadmnlik rolleri
gelistirmislerdir. Zira bugiin sahip oldugu her bir zerrede tirnaklariyla kazinmis, emek
emek birikmis, kan ve gdzyasiyla sulanmis bir hak sahipligi vardir. Fedakar olmayzi,
yuvasini ayakta tutmayr basarmanin gururu kalmistir, pismanliktan ziyade basarmanin
gururunu sahiplenmektedirler. Hayiflandiklar1 veya pismanlik ifade edici sdylemlerin ise
haksiz uygulamalar karsisinda neden daha erken ve sert karsilik vermediklerine
yoneliktir. Bu calismanin bir amaci da kadinlarin -hele ki zor zamanlardan ge¢mis
kadinlarin- aslinda ne kadar da dirayetli, sabirli, dimdik ayakta durabildigini, kendini

nasil da kahramanlastirdigin1 gosterebilmektir.
3.2.2. Cocuk Gelinler: “Kiic¢iik Kiiciik Verdiler, Evlilik Nedir Bilmezdim”

Cocuk gelin, erken yasta fizyolojik ve psikolojik olarak olgunluga ulagsmamus,

cocuk yasta evlilik yapan, ¢gocuk doguracak yasta olmayip o sorumlulugu da tagimaya
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hazir olmayan, 18 yasmi doldurmamis kiz c¢ocuklaridir (Cetin, 2020: 108). Bu
evlendirilme hali uzunca yillar gegerliligini korumus, yasanilan toplumun her bir ferdi
icin aynt sekilde igsellestirilmis, kaniksanmistir. Oyuncaklariyla evcilik oynayan
cocuklar bir anda kendilerini evlilik ¢atis1 altinda bulmuslardir. Ustelik kendilerine
sorulmadan, goriisleri alinmadan- sanki hayat kendilerinin degilmis gibi- baslarina
geleceklerden habersiz bir muammanin igerisine atilmis ve bu belirsizlikler igerisinde
caresizce savrulmuslardir. Sinirlarin igerisine hapsolunmus, c¢aresizliklerden bir bagka
caresizlige dogru yola koyulmuslardir. Yiireginde ukdeler biriktiren bir goriismeci

durumu soyle ifade etmektedir:

“Istedigim biri vardi ama vermediler. Biiyiikler vermedi ne yapayim,
Yapacak bir sey yok. Kimse genclerin dedigini yapar mi hi¢? Bask iistiine
baski” (G6- 58 yas, 18 Evlilik Yas).

Cocuk; kiigiik yasta, ergenlik ile bebeklik arasindaki yas grubu olarak ifade edilir.
Bu yastaki bireylerden bahsederken heniiz akil balig olmamis, ergenlige ulasmamis gibi
tanimlar yapilabilir. Cocukluk ¢agi bir bakima oyun ¢agi olarak da adlandirilir. Yetiskin
birey olmadan 6nce ¢ocugun oyun yoluyla toplumsallagsmasi, yetiskinler diinyasini kendi
capinda ufak etkinliklerle tecriibe etmesi beklenir. S6z gelimi evcilik oyununda anne
roliine biiriinmesi normal say1lir. Yahut tistlendigi isi rol geregi yerine getirir, doktorculuk

oynar, hemgire olur, 6gretmen gibi daha kii¢lik cocuklarin 6niinde durur.

Gilinlimiiz kosullarinda bu yas kategorisinden beklenen okula gitmesi, ¢cagina uygun
aktiviteler yapmasi, biiylimeye ¢alismasi vb. sayilabilir. Biiyiiklerin diinyasina figliran
yahut yardimci rollerde annesine, ablasina, abisine yahut bir bagka yetiskinin yaninda
yardimci olmaktir. Cocuk olarak kendisi bir yetiskin gozetiminde olmasi gerektigi, her
zaman korumaya muhta¢ oldugu kabul edilir. Hal boyle iken bir ¢cocugun, psikolojik ve
fizyolojik olarak evlenmek, ev idaresinden mesul tutulmasi, es olmak, ¢cocuk dogurmak,
evin agir iglerine yonelik sorumluluk almasi vb. gibi siire¢lere hazir olmadigi acik bir
gergektir. Ancak tiim bu gerekliliklerin diginda belirli sebeplerden 6tiirti (berdel, baslik
parasi, Orf, adet... vb.) erken yasta evliliklere Tiirkiye’nin bazi kirsal kesimlerinde ¢ok
sik rastlanmis ve gliniimiizde de yer yer gecerliligini korudugu ifade edilebilir. Giiniimiiz
cagcil donemde bile ¢ocuk yasta evliliklerin goriilmesi miimkiin olurken, bu durumun

yasal olarak cezas1 oldugu da kamuoyunca malumdur.
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Cocuk olarak, egitim hakki, oyun, genglik hevesleri, kendi cagini yasamalari
ellerinden alinmus, evlilik adina herhangi s6z sahibi olmayan kiz ¢ocuklari, ‘yiizlerini dahi
evlendigi giin gordiikleri’ erkekler ile evlendirilebilmislerdir. Yaslari ile evliligin bile
anlamin1 kavramakta zorlanabilecek ¢ocuklarin bir de istiine yas farkiyla kendisinde
oldukga biiyiik erkeklerle evlendirilmesi de bir o kadar trajedi igermektedir. Her ne kadar
bolgede yaygin dinsel inanislarin ve mezhebi goriisler geregi, kiz ¢ocuklari i¢in oldukca
erken yaslarda evlilige ruhsat verilmis ancak baz1 durumlarda, erkekle aradaki yas farki
Onemsiz gorilmistlir. 13 yasinda evlendirilen bir goriigmecinin evlendigi erkek 23
yasinda (G13, 67 Yas, 9 Cocuk), bir digeri 11 yasindayken kendisinden 14 yas biiyiik bir
erkekle evlendirilmis (G2, 65 Yas, 13 Cocuk), yahut bir digeri 20 yas, bir diger 25 yas
farkla evlendigi erkeklerin esi olmus, kimisi 6len kadinin yerine ikinci es ve ¢ocuklara
tivey anne olarak getirilmis, kimisi farkli bir trajik hikayenin parcasi olmustur. Bu durum
Oylesine kaniksanmigtir ki, adeta anneden kizina gecen bir kader sayilmistir. 15 yasinda
evlenmis (G15, 61 yas, 7 Cocuk) bir gérlismecinin annesinin 9 yasinda evlenmis olmasi

da evlilikte yas araliginin nasil normallestirildigini géstermektedir.

Hal boyle iken, ¢ocuk kategorisinde yer alan bireylerin geleneksel toplumlarda
gelin olarak tanimlanmasi bir o kadar ac1 verici ve de can sikicidir. Daha ¢ocuk olmasi
hasebiyle kendi ihtiyaglarini tam anlamiyla karsilayamazken bir anda kendisini boyunu
asan yiiklerin altina girmis halde bulmaktadir. Akl1 fikri oyuncaklarinda olan bir cocugun
gelin olabilecegi, tim bu sorumluluklarin listesinden gelebilecegi hi¢ tereddiit etmeden
kabul gormiistiir. Evliligin sadece kadin ve erkek arasinda bir bulusma olmadigi, evlenen
kizin bir evden bagka bir eve gittigi, gittigi hanede esi disinda kayinvalide, kaymnpeder,
elti, gériimce, kayin vb. olduk¢a karmasik bir iliski kurmak zorunda oldugu agiktir.

Evlendirilme olayin anlatirken bir gériismecinin ifadeleri durumu 6rneklemektedir.

“Bizi para i¢in kiigiik kiiciik verdiler. Beni de 7 bine verdi babam.” Ben
cok kiigtiktiim, bilmirdim. Ben tarladan geldim, iivey annem vardi, dedi kizim
elin ayagin yika, tarladan gelmigim, camur, toprak. Gelmigler seni istemeye,
ben bilmirem. Elimi ayagimi yitkadim, gelmisler icerdeler. Ama ben bilmirdim
ki neyin nesiydi. Herhalde ben gotiiriirler gezmeye, sonra geri getirirler.
Benim de kocaman biiyiik bir oyuncak bebegim vardi, onun gibi bir sey
sandim. Cocuktum ne bilem” (G1, 14, Dul).
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Simdilerde yaslilik evresinde olan ve goriismeciler arasinda yer alan kadinlarin, bir
zamanlarin ¢ocuk gelinleri oldugu bir gergektir. Cocuk halleriyle evlilik kurumu igerisine
girmek durumunda kalmis kizlarin zorluklar karsisinda ayakta durmaya calismalari,
miicadeleleri, ¢ektikleri zorluk ve eziyetleri adeta bir direnis kabilindendir. Bir yandan da
ciliz bedenlerinde tasidiklari izler ve tikkenen giigleriyle kaderine riza gosterisleri takdire
sayandir. Goriismecilerde oldugu gibi belki de bolgede ayni donemin kadinlariin pek
¢ogu yine ayni kaderi yasamislardir. Daha ¢ocuk yasta, ¢ogu ergen olmamuis, adet bile

gormemis iken evliligin igerisinde kendilerini bulmuslardir.

“Evlenmeyi duyunca anama bagirdim, kendimi oldiiriiriim dedim.
Anam vurdu bana bir tane. Altima igedim deyip giiliiyor. Hayd vardi eskiden.
Adet gormeden, ergenlik ¢agina gelmeden evlendim. Baban séz vermis,
toredir vazgecemezsin dedi” (GS8, 13 Evlilik Yas).

Gortisiilen kadinlarin dillendirdigi ilging bir gercek ise anneleri ile olan iliskileridir.
Zira kader paydaslar1 olan annelerinin onlari savunmaktan uzak durmalari, onlar1 bu
mecburiyet karsisinda yalmz birakmalar1 dikkat ¢ekicidir. Onemli bir ikna mercii olarak
annelerin takindig: tavir, genel kani iginde kadina bigilen rolii de ifade eden bir vurgu
olarak goriilebilir. Zira ataerkil diizenin en 6nemli bileseni olarak anne figiirii kendini
gostermektedir. Kiz ¢ocuklarinin kendi anneleri, ivey anneleri ve kaynanalar ile olan
iliskileri oldukca ilging orneklikler sunmaktadir. Cogu kez babanin tarafinda yer alan,
kizinin evlenmesi konusunda baski uygulayan bir konumda olan anne, bazen de evladina
yaptig1 haksizligin farkina varmis, pisman olmustur. “Annem eviendigimde yiiziime soyle
bakti, i¢i kalkti aglad, o da ¢ok kiiciik oldugumun fakindaydi” (G10, 78 yas, 14 Evlilik
Yags1). Bununla birlikte kadinlarin yalnizligi, anne ya da babanin erken 6liimii, yoksulluk,
akrabalar arasindaki evlilikler, berdel vb. c¢esitli sebeplere bagli olarak olusan evlilik

akitleri de kiz ¢ocuklarmin kader yiikii haline gelmistir.

“Sessiz biri degildim biraz sinirliydim ama birini karsilik verecegimde
hemen anamin lafi gelirdi aklima. Derdi eger karsinizdan biri geldi size laf
soyledi hemen karsiligint vermeyin. Diistintin bakalim bu lafin karsiligi nedir
diye bi durun. “Diigiintin, yiikiiniize gére konusun” derdi” (G15, 61 Yas, 15
Evlilik Yas).

Cocuklarin evlendirilme bigimlerine/gerekcelerine bakildiginda bir¢ok neden

oldugu goriilmiistiir. Geleneksel toplumlarda ge¢misten giinlimiize kadar siiregelen,
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devam ettirilen adet, gelenek ve gorenekler, yasam pratikleri ve gereklerinin degisimine
karsin dylece devam ettirilen aliskanliklar veya benzer sebeplerle giinlimiizde hala erken
evlilikler gecerliligini korumaktadir. Bolgeden bolgeye farkliliklar gosterse de yoksulluk,
diisiik egitim seviyesi, dini inaniglar, gelenekler, toplumsal baski, aile i¢i siddet gibi
faktorlere bagli olarak gegerliligini korudugu iddia edilebilir. Erken evlilik bir toplumsal
cinsiyet meselesi olmaktan ziyade kiz ¢ocuklar1 iizerinden tiiretilen bir sosyal sorundur.
Ciinkii erkek kamusal alanda kendisini bir sekilde var etmenin yolunu bulmaktadir.
Evlilik bilingli bir eylem olarak gergeklestirilmesi, bireyi 6zgiir kilmasi gereken bir eylem
olmasi gerekirken, erken evlilikler 6zellikle baski ve tazyikle kiz ¢ocuklar1 pasifize

edilmektedir.

“Beni kocama verdiler. Oncesinde ben hi¢c gérmedim. Benden 6 yas
biiyiik. Eskiden kizlara sormak nerde var. Kime verdilerse gidersin. Ben de
adami evlendikten sonra evde gordiim. Karsi ¢tkmak diye bir sey var mi hig,
simdiki kizlar gibi degildik. Karsi ¢tkmamiz miimkiin mii? Kopege verseler
neden diyemezdik. Bilmirdim, daha usaktim, anlamirdim. Anam da sert bir
kadindi. Oldu kadariyla oldu” (G10, 78 yas, 14 Evlilik Yasi).

Tiim bunlarin yani sira kiz ¢cocugu gelin oldugu evde herhangi bir konuda s6z sahibi
olmayan, islerin ¢ogunlugu tizerine yiliklenmis, kayinvalidesinin dahi dogurdugu ¢ocuga

bakan, kole formuna biiriinmiis gibi bir resim ¢izmektedir.

“Kaywmvalidemin 1 tane benim 3 tane bebemiz vardi. Cocuklari benim
tistiime birakir gezmeye giderdi. Aksama kadar, kayinbabam gelene kadar
gezerdi. O kadar zoruma giderdi ki. Zorluktan, aglayarak o isi yapiyordum.
Bilmezdim yoksa. Kocam da bir sey bilmezdi, beni korumazdi” (G11- 57 Yas-
17 Evlilik Yast).

Kadimin kadina uyguladig: fiziksel veya simgesel siddet, cogu goriismede kendini
gostermektedir. Aymi yollardan, ayn1 sikintilardan ge¢mis olan kayimvalidenin hemcinsi
olan gelinine daha anlayisli, hosgoriilii, merhametli olmasi beklenirken; aksine kendi
geemis giinlerinin hincini almak ister gibi bir tavirla konum aldig1 gozlemlenmektedir.
Elbette daha anlayish, her isi 6greten, yapici kaymvalideler de vardir ancak genel

durumda azinlikta kalmaktadir.

Baba evinde fakirlik ¢eken de varlik iginde gezen de sonug itibariyle ayni

sorumluluklarla bas basa kalmistir. Her ikisinde de is coktur. Bazi goriismecilerin
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ifadeleri durumu o6zetler niteliktedir: “Yasamak bu kadardi. Once yasamayi, hayati
gormedik. Gece giindiiz c¢alisirdik, is ¢oktu” (G15, 61 Yas, 15 Evlilik Yasi).
Goriismecilerin neredeyse tamami isin ¢oklugundan yakinmaktadir. Baba evinde islerin
ucundan tutan, hem annenin hem babanin bir yardimcis1 konumundadir. Evlendikten
sonra da gittigi evin ulagi, el alti olmustur. Yoksulluk, kiz alip verirken “baslik parasi”
denilen bir uygulamay1 da beraberinde getirmistir. Kiz ¢ocuklari biiylik ya da kiiciik belli
meblaglar karsiliginda tabiri caiz ise tecimsel bir faaliyet gibi alinip satilmiglardir. Baslik
parast ile alinan kiz ¢ocuklari gelin gittikleri yerde bunun sikintilarin1 yasamis ve “Baslik

parasint basimiza kalkiyodu el kapisit” (G1, 14) demislerdir.

Geleneksel donem evlilik tiirlerine bakildiginda bir diger evlendirilme sekli olarak
“berdel” uygulamasi dikkat cekmektedir. Berdel, degis tokus, takas, kiz alip karsiliginda
kiz alma ya da baslik parasi yerine aileden bir kiz alma (TDK) gibi anlamlar
icermektedir. Bu uygulama, diiglin masraflarin1 daha aza indirgemek icin ya da aileler
arasindaki sorunlar1 -kiz kacirma, toprak davalar1 gibi- ¢ozecegi diisiiniilerek
yapilmaktadir (Tugrul, 2018, 13 s). Bazen bir kan davasini kapatmak, bazen diigman
sahibi olmamak gibi sebeplerden o6tiirli berdel evlilikler yapilmistir. Elbette bu evlilik
tiirtintin olumlu ve olumsuz sonuglart olmustur. Yapilan goriismelerden iki tanesi berdel

evlilik yaptiklarmi belirtmislerdir.

“Berdel usulii evlendigim icin, esim tarafindan kendi bacilart iceride
oldugundan bana iyi davrandilar. O da huzursuz olmasin diye” (G3, 85 Yas,
15 Evlilik Yas).

Bir diger goriismeci ise daha 11 yasinda iken berdel gercegi ile karsi karsiya gelisini

su sOzlerle ifade etmistir.

“Abim kiz kacwriyor, kizi kagirdigi aile berdel olursa barisacaklarin
soyleyince annem abimin basina bir sey gelmesin, dava olmasin diye beni
onlara verdi. Zaten babam da yoktu, korktu. Ben 11 yasindaydim, kocam 25
vasindaydi” (G2, 65 Yas, 11 Evlilik Yas).

Evliligin tiirQi berdel ya da baglik parasi ile ne tiirden, ne sekilde olursa olsun
degismeyen tek bir gergek var ki o da erken yasta evlendirilmedir. Cok kiiciik yaslarda
evlilige zorlanan kiz cocuklar1 ¢ogu zaman kendilerinden yasga biiyiik erkeklerle
evlendirilmekte ve yine ¢ogu kez kuma ya da 2. es olarak gitmislerdir. Bu durum kiigiik

yasta evlendirilmis olmanin vahametini bir kez daha gézler oniine sermektedir. Cocuk

66



yasta evliligin saskinligini iizerlerinden atamamis kiz ¢ocuklari, bir de 2. es olmanin
yiikiinii omuzlarina yiiklenmislerdir. Genellikle esi Olen, cocuklar1 geride kalmis
erkeklerle evlenen kadinlar, livey anne olmanin zorlugunu da ayrica yasamislardir.
Kocadan takdir edilmeyisinin eksikligini yasayan kadinlar, iivey evlatlardan da kiymet

gormeyince iyiden iyiye karamsarlagmistir.

“Ben biiyiidiim biiyiimedim zaten koca evine gittim, bir sey anlamadim
ki. Hayatta tivey annelikten hep nefret ettim, ama basima geldi. Yetim ¢ocuk
biiyiitmek ¢ok zor, 10 tane kendi ¢ocugunu biiyiit 1 tane yetim daha zor. Ne
kizabiliyorsun, ne vurabiliyorsun hi¢ bir sey yapamiyosun. Keske kocam tek
gozlii olsaydi, yasiim olsaydi, ¢ocuklart olmasaydi. Adam yasitim degil,
usaklari olmasaydr. Kumalik daha iyidir, tivey analiktan. O kendine yasar sen
kendine. Anca oziinle ugrasirsin oyle olsa” (G6, 58 Yas, 18 EVlilik Yasi).

Yukarida da bahsedildigi ilizere g¢ocuk yasta farkli sekillerde ve sartlarda
evlendirilen kiz ¢ocuklarinin gittikleri koca evinde ‘gocuk anne’ olmalart da ¢ok uzun
stirmemistir. Heniliz kendileri ¢ocukluklarindan ¢ikamamis, yetiskin olmaya ¢abalarken
bir anda kendi bebeleri ile yahut iivey evlatlari ile bag basa kalmiglardir. Anneligin ve
kadinligin es diizlemde islem gordiigii bir vasatta yasamlarimi idame ettirmeye
calismislardir. Cocuk yasta baglayan evliliklerin, cocuk yasta annelige terfi etmesi ile
baska tiirde sorunlar da yasamaya baslamislardir. Olii dogan ¢ocuklar, dogduktan sonra
veba, hastalik, bakimsizlik, cahillik gibi bir¢ok nedene bagh olarak erken yasta 6len
cocuklar vb. her birinin acisi1 iz birakmaistir.

“16 yasinda evlendim, 17 yasinda anne oldum. 3 kizi 3 oglum var.

Gormedim, bilmedim sevmedim o adamin koynuna gittim. (...) 3,5 sene

yatalak kayimmbabama baktim. O zamanlar karsi ¢ikilamiyordu. Bunun terbiye

edeple alakas1 yok. Tamamen cahillik bence. Gidip o adamla omiir

geciriyorsun. Sevmiyorum, istemiyorum ama cahildim karsi ¢ikamadim™
(G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yast).

“17 yasinda evlendim. Halaoglu ile evlendik. Aile ne karar verdiyse o
olur. Tepki vermek miimkiin degildir. Benden 1 yas biiyiiktii. 3 oglan 1 kizim
var. 2 kizim oldii. Biri karmimda digeri de 7 aylikti. 16 yil akrabalarla yasadik.
Imkéni olan ev aliyordu. O zamanlar zorluk vardi, fakirlik vardi. Egim
okuyordu hem de ¢alisiyordu. 2 okulu beraber okurdu. Esim askere gittiginde
3 tane ¢ocugum vardr” (G9, 65 Yas, 17 Evlilik Yas1).

“8 cocugum oldu. 4’ii 6ldii. Ilk cocugum kizdr 9 aylikt: oldii. 1 oglum
da 6 yasinda, 1 oglum 6 aylik, tekrar digeri de 6 yasinda oldii. 1lki hastaliktan
oldii, doktor yoktu. Biri nazardan gitti. Diger bir tanesi de 13 yasinda l6semi
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oldu é6ldii. Hep hastaliktan oldiiler. Evlat acisi ¢ok zormus, hicbir seye
benzemiyormus” (G8, 66 Yas, 13 EViilik Yasi).

“Esimin ilk karisi1 dogum yaparken o6lmiis. 4 ¢ocugu hayattaymus.
Evlenene kadar ¢ocugu sadece 1 tane saniyordum, séylememisler bana. Eve
gelip 1 hafta gegince baktim ki 1 degil 4 tane ¢cocugu var. En biiyiik 8 yasinda.
Onceden cocuklu falan demezler verirlerdi. Anamin da kocast yoktu. O
zamanlar kizlara kimse sormazdi, ne istiyorsun diye. Gence yaslya verip
gecerlerdi” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yast).

“2-3 yaslarinda 4 tane ¢ocugum oldii. Bir tanesi gégsiimde bogulup
oldii. Digerleri de hep hastaliktan éldiiler. Bu durum karsisinda “diinya
vikildy sandim” (G4, 85 Yas, 18 Evlilik Yas).

“11 yasinda evlendim, kocam 25 yasindaydi. 21 ¢ocuk dogurdum.7 kizi
ve 6 oglu oldu. (...). Ilk cocugumu 15 yasinda dogurdum. Cocuklarim
kiigiikken oldiiler. Kocam ¢ocuklarimla beraber beni sokaga atti, kaynanam
da ses ¢ikartamadi korkudan. Kocamdan gordiigiim siddetin izleri hala
viicudumda var” (G2, 65 Yas, 15 Evlilik Yast).

Yukaridaki ifadelerden anlasilacag iizere ne kadinlarin ne de erkeklerin evlilik ve
aile hayati konusunda herhangi bir tecriibesi ve bilgisinin olmadigi sdylenebilir.
Kucaginda siit caginda bebekleri varken gebelik yasayanlari, siit emzirirken bogulan
bebeleri, tivey evlat biiylitmek zorunda kalislari, gebelik doneminde bile siddet gorenleri,
sokaga atilanlari, sadece esine ve ¢ocuklarina degil aile biiyliklerinin bakimlarini da
istlenenleri ve daha fazlasiyla kadinlarin yasadigi dram bir ¢ocuk gelin hikdyesinin ¢ok
Otesinde bir noktaya tasimmaktadir. Caresiz, korumasiz kalmis halleriyle ¢ocuk bile
olmanin anlamina vakif olamadan biiyiimek zorunda kalan, es, anne, bakici, hizmetli ve
daha fazlasiyla kadin olmak zorunda kalan kiz cocuklarinin bir donemin yiikiinii

yiiklendikleri anlagilmaktadir.

Erken yasta gelin olmay: tecriibe eden kiz cocuklari, ¢ocuk yasta da anne
olmuslardir. Daha kendileri oyun ¢ocugu iken bir anda kucaklarinda kiigiiciik bebeklerle
bas basa kalmislardir. Bebek bakimi, egitimi, beslenmesi gibi higbir bilgiye ve psikolojik
ruh haline hazir olmayan kiz g¢ocuklar1 ne yapacaklarini bilemez halde bocalayip

durmuslardir.
3.2.3. Bir Anne Tembihi: “Erkege Erkek Demisler Kadina Kadin: Seslenme!”

Zor hayatin muhkem kosullar1 kadinlarin neredeyse cocukluktan baslayan ve
hemen her asamada yeni bir evreye dogru gegen bir hayat akisini imlemektedir adeta.

Baba evinde eksik kalanin evlendikten sonra tamam olmasi da ¢ogunlukla miimkiin
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olmamus, zor daha da zorlasarak devam etmistir. Gorlismecilerin geriye doniik zihninde
yer alan hemen her hatirada kendilerini teskin edecek bir teselliye kapi aralamistir.
Evlenmeseydim yahut ¢ocugum olmasaydi, baska tiirliisii de olmazdi vb. gibi hayiflanma
emarelerine sarilan kadinlarin zor hayati nasil mesru zemine tasidiklari da agikca
gorilebilmektedir. Normal sartlar altinda herhangi bir zorlukla karsilasan, birinden
herhangi bir zorbalik, baski, zarar géren bir ¢ocuk yahut evlenmis taze gelinin solugu
baba evinde annesinin yaninda almasi normal karsilanir. Oysa goriismeci kadinlarin
hikayesinde durum tersine islemis gibidir. Ne yasarsa yasasin, nasil bir muamele ve
karsilik goriirse gorsiin, geriye donebilecegi bir ev veya sigiabilecegi bir baba ocagi
thtimali neredeyse tiiketilmistir. Geri donen, gerisin geriye dondiirtilmiistiir. Kadinin yeri
kocasinin yani1 kabilinden bir normatif diizenek kadinlarin zihninde bir mihenk tas1 olarak
yerlestirilmistir. Tembihleri, kurallari, degerleri, aligkanliklari sair normalin standartlari
buna gore belirlenmis, bunun disinda bir ihtimal segenek olmaktan ¢ikarilmistir. Bir
kadinin baba evinden ciktiktan sonra tekrar gelmesi ancak bayramlarda veya onemli
giinlerde kocasinin himayesinde miimkiin olabilecektir. Evi degisen kadinin, kendini artik

yeni evin kurallariyla konumlamasi ve gegmisine yabancilagsmasi gerekmistir.

Heniiz yetiskin bir birey olamadiklar gibi, yetiskinlerin diinyasina atildiklarinda da
birey olma hiiviyetini kazanamamis kiz ¢ocuklarmin fikri, s6zii, tercihi, beklentisi de yok
sayllmistir. Evlendikten sonraki sorun ve sikintilar da istiine eklendiginde kisa siiren
cocukluktan sonra artik erken kadinlik halleriyle de yilizlesmek zorunda kalmislardir. Bu
sikintilar karsisinda da kendilerine farkli savunma mekanizmalari, ayakta durabilmek i¢in
farkli dayanaklar bulmuslardir. Kimisi annesine derdini ddkmek, ondan bir medet ummak
istese de annenin verdigi cevap tekrar geri adim atmasina neden olmus, oldugu yerden
hareket etmesine olanak vermemistir. Evlendirilirken maruz kaldiklar1 degersizlik,
evlendikten sonra da yasadigi herhangi bir zorluk karsisinda hizlica yiiziine ¢arpilmais,
iyiden iyiye bu durum bir ¢aresizlik olarak kaniksanmigtir. Artik kadin olmuslardir ve

kadinliklarini bileceklerdir. Yapilan goriismelerde bunun bir¢ok 6rnegi goriilmiistiir.

“Annem bir sey diyecek olsam erkege erkek demisler, kadina kadin
demigler seslenme” diye tembihte bulunurdu” (G4, 85 Yas, 16 EViilik Yasi).

“Anamin yanina kiiserek gitmedim hig. Anlatirdim sikintilarimi, ama
adam iyi derdi anam severdi bunlart” (G6, 58 Yas, 18 EVlilik Yasi).
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“Esimden gsiddet gordiim. Kimse duymasin diye susardim. Anneme
gidip soyledigimde esimi hakli bulurdu. Esimi daha ¢ok severlerdi. O
zamanlar erkekler daha degerliydi ama simdi kizlar daha degerli. Kimse
duymasin, milletin agzina laf olmasin diye sustum, kimseye derdimi
anlatmadim. Babama anneme ¢ok fazla anlatmazdim ama dedigim kadarina
da biz nerden bilelim derlerdi” (G7, 55 yas, 14 Evlilik Yas1).

“Hayatta hi¢bir zaman soylemezdim. Yuvami ayakta tutmak igin, onlar
tizmemek igin hi¢ demedim. Digariya vurmazdim hi¢, ne gerek vardi. Cok
stikiir ki hi¢ disart vermemisim. Herkes kocami iyi biliyor. Cok siikiir ki
demedim. Bazen olur bir tencere yemek yapardik misafir gelir yemek yenir
bana kalmazdi. Annem tembihlerdi: Hig ses etme, ekmeknen sogan al ge¢ ye
bir késede. Hi¢bir derdimi anneme soyleyemezdim. Annem asla eve gelmeyin
derdi. ‘Komsuda bir kadin geldi de abisini éldiirdiiler kavgadan. Her sey
kadinlardan oluyor, otur evinde’ derdi. Sonra bir giin cocugumla ilgili bir sey
vasadik, kizip evden ¢iktim. Abimin yanina varinca abim ¢ocugu goérdii ve sen
ne kadar pissin deyip azarladi. Vay ben kocam laf etti diye evden ¢iktim
geldim abim de bana kalkmus pissin diyor dedim ve kendi evime tekrar gittim.
Oh siikiirler olsun dedim. Insanmn kendi evidir. Erkektir kizim, déver de séver
de a¢ da birakir susuz da birakir” (G15, 61 Yas, 15 Evlilik Yast).

“Bir giin kocamla kavga ettik, kocam bana bir tane tokat atti.(Daha
once hi¢ atmamisti) Nasil vurursun bana diye haykirdim. Oyle oldum ki ben
oldiim. Sabah kalktim, mantomu aldim. Yemin ettim, su¢um yoktu bana vurdu
diye annemin yamna gittim. Omriimde ilk bunu yaptim. Vallahi keske
gitmeseydim. Annemler inanmadilar. Anlatinca da beni su¢lu buldular, sen
haksizsin dediler. Anne sen ne diysen, bana vurmustur dediysem de beni su¢lu
buldu. Babama gidiyorum dedim eger babana gidersen 10 tane cenaze diiger,
babana séyleme sakin dedi. Kocam ardimdan gelmis. Annem kocama hig
tepki vermedi, ben sasirdim. Diinyada yalan soylemezdi ama o giin vurmadim
deyip yalan soyledi. Eve dondiim tekrar ama hayatimda ilk kez kocama kiis
kaldim” (G9, 65 yas, 17 Evlilik Yast).

Baba evine gidenlerden memnun kalan, aradigi yakinligi, merhameti bulan bu

orneklerde de goriildiigii tizere yok denilecek kadar azdir. Gelin olarak ¢ikilan o eve artik
bir yabanci gibidirler. Anne babalar, kocasina kurban etmis, her seyiyle artik onunmus
gibi evlatlarinin kaderini tamamen ‘elogluna’ birakmis gibidirler. Anneler i¢in daha
iyimser diisiinmek miimkiin elbette ancak onlarin da giicii yetersiz, algis1 ise genellikle
erkeklerden yana olmustur. Elbette, kizlarina karst merhametli ancak erkek ¢ocuklarinin
veya esinin bast belaya girmesinden, maraz ¢ikmasindan c¢ekindikleri i¢in kiz
cocuklarmin geri gelmelerini engellemek isteyen bir tutum sergilemislerdir. Bazi
goriismecilerin de vurguladigi gibi, bolgesel dinamikler dolayisiyla yasanacak en ufak bir
kriz ¢ok daha biiyiik sorunlara sebep olabilecek potansiyele sahiptir. Tiim bunlarin yani

stra annenin goriip 0grendikleri, onun kendi annesinden aldig1 tembihleri kizina aktarmasi
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olarak da kabul edilebilir. Hayat tecriibesi olarak kazandiklarin1 veya anne-babadan
gordiiklerini, kizlarina da aynmiyla aktarmis, kendi kaderlerinden bir hayati evlatlarina

belletmislerdir.

Glinimiiz yagam tarzi ve ebeveyn tutumlarina kiyaslandiginda anlamanin ve
algilamanin zorlagtigi bir zamanin kadinlaridir. Nazik ve naif kadinlik halleri yahut
korumaci reflekslerle gelistirilmis bir evlat olma diizeyi bahse konu kadinlarin hayatinda
neredeyse hi¢ karsilik bulmamistir. Korunmak veya nazlandirilmak bir yana, zor hayatin
sifresi olarak kadinlar, marazi bir durum ¢ikmasin, aileler arasinda bir gerilim olmasin
yahut daha biiyiikk bir ¢atismaya meydan vermemek icin kendilerini geriye ¢ekmis,
yasadiklar1 karsisinda sessizligi tercih etmislerdir. Babasinin, abisinin yahut ailesinin
huzurunu korumak, kendi haysiyet ve serefine sahip ¢ikmak adina ne tiir bir zorluk
yasarsa yasasin kendi i¢inde bastirmig, direnmis yahut ¢aresizligi igsellestirmistir. Anne
ya da babasina bile isteye siginmamis, siginsa da degisen bir seyin olmayacagini, islerin
daha da kétiiye gidecegini diisiinmiistiir. Oyle ki ailesi zarar gdrmesin, baslar1 belaya
girmesin, cocuklari rezil olmasin, el alem duymasin, kimse kotii bilmesin diye yasadiklari

her tiirlii cefay1 sineye ¢cekmeyi goze almislardir.

“Babam zaten yok, annemin de amcalarima sézii gegmiyor o yiizden
her tiirlii eziyete katlanip geri dommedim. Cocuklarim oldugu icin de
donmedim tabi. Daha ¢ok serefim icin, babam olmadig: i¢in birakamadim
koca evini. Destek olan yoktu. Ama egitimim olsaydi boyle olmazdr” (G2, 65
Yas, 11 Yas Evlilik).

“Anne babama hi¢bir sey anlatmazdim. Komsum beni tembihlerdi ‘hig
konusma onlar susarlar’ derdi. Bir gece dayanamayp boh¢cami aldim.” Ya
kendimi suya atayim ya da kacayim dedim ama sonra vazgegtim.” Eger bu
sekilde giderse bana iftira ederler diye suya atlamaktan tekrar vazgectim.
Daha sonra baba evine gittim, ii¢ ay babam beni onlara vermedi. Yine de
babama yapilan eziyeti anlatmadim. Babama etraftan bana yapilan eziyetleri
anlatmislar. Babam duyunca gelip bana sordu. “Yemin ettim ekmeknen,
genglik iste, odun dolu ekmeklerin iizerine, a bu ekmekler ¢arpsin beni
vurmamigstir, yalan soyliiyorlar” dedim. Babam yalnizdi, bir abim vardh.
Abim de vursa herkesi vurardi, diismanlik olmasin diye demedim. Daha sonra
babam altinlart getirin kizi gotiiriin dedi. Kaynanam, kocam israrla gelip
gidip istediler en son babam tamam dedi. Kaynana kocami ogretiyordu.
Millet kaynanamlari hep karaladigi, su¢ladigi icin beni getirmek istiyor, ¢ok
sevdiginden degil yani. Babamlarin basina bir sey gelmesin diye gitmek
istemezdim. Yoksa giderdim. Babam da abim de sahip ¢ikiyorlardi. Sana ne
ediyorlarsa gel bize séyle derlerdi anne, babam” (G1, 69 Yas, 14 Evlilik
Yas).
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“Ailemin yanina hi¢ gitmedim. Derdim rabbim bundan beteri de vardir
belki. Rabbim kaderimi boyle yazmis der kabul ederdim gitmezdim. Olene
kadar bakalim kim kimin basint yiyecek” (G8, 66 Yas, 13 Evlilik Yasi).

“Hi¢ babama da demiyordum. O kadar ¢ektim, iivey anne elinden
cektim, dayt karisindan ¢ektim. Geri gidip babama desem diye diisiindiim ama
nereye gideyim. Diistindiim nereye atayim igime attim napayim, gidecek
verim yok. Bir ay daha konussam gece giindiiz anlatsam anlatacaklarim
bitmez” (G11, 57 Yas, 17 Evlilik Yast).

“Kocam yurtdisina gitmisti ¢calismaya. Benim tiivey kardesim haber
verdi kocamin evlendigini. Bana geldi onu oldiirecegim dedi. Ben durdum
diigtindiim. O benim 6z kardesim degil, o kocami oldiirse, kocamin kardesi de
onu oldiiriir. Neden oldu benim yiiziimden oldu diyecekler. Benim basima
kalirdi. Durdurmak icin dedim ki: ben ona evlen dedim. Oysaki ben
dememigsem. Birbirine girmesin dedim. Eger benim annemden olsaydr onu

bana kurban eder, séylerdim ama benden degildi soylemedim o yiizden”
(G11, 57 Yas, Evlilik Yas1.).

“Anneme gittigimde kiyamazdim, hi¢bir sey anlatmazdim. Zaten babam
oliince annem de zorluklar ¢ekti, bir de ben yiiklemek istemedim” (G13, 67
Yas, 13 Evlilik Yags).

“Hi¢ kimseye bir sey anlatmazdim. Simdikilerde bir tokat vursa kocast
mahalle duyuyor, herkes duyuyor, televizyon, diinya duyuyor. Biz kimseye
divemezdik eziyet ettiklerini. Cektim sadece. Icimize atardik. Onceden
donmek falan yoktu baba evine. Anam yoktu kimsem yok diye katlanirdim.
Allaha dayanmip sabrettim, O 'ndan aldim giiciimii” (G14, 60 Yas, 15 Evlilik
Yas).

Bahsi gecen cografyada yasayan ¢ocuk gelinler, aslinda ¢oktan biiylimiisler, gerek
geride biraktiklar: ailelerini gerekse yeni kurdugu yuvasmi diisiinerek biitiin ytki
omuzlamay1 géze almistir. Her tiirlii karsilasilan engelde ayakta durabilmenin bir yolunu
bulmustur. Yaslar1 ne kadar kii¢iik olursa olsun dirayetleri, giicleri, iradeleri bir o kadar
biliylimiistiir. Bu direnme mekanizmalar1 bazen evlatlari, onlara kiyamama, yuvasiz,
babasiz birakmama istegi olmustur. Bazen ise gidecek bir yerleri olmadigini
diisiindiiklerinden kendilerini durdurmuslardir. Kimi zaman da baba evine gitseler de
artitk bir seylerin diizelecegine, daha iyi bir hayat yasayacaklarma olan inanglarini
yitirdikleri i¢in baba evine geri donmeyi hi¢ diisiinmemislerdir. Yasadiklar karsisinda
kader en biiyiik siginaklar1 ve kabul mekanizmalar1 olmustur. Zira bagina geleni ¢ekmek,
icine diistiikleri durumda sabretmek kader sayilmistir. Dayanmali, direnmeli ve Rablerine
siginmalar1  gerektiine yiirekten inanmiglardir. Bu inangla hayatlar1 boyunca

karsilastiklar: her tiirlii sikintrya karsi sabir en biiyiik direncgleri olmustur.
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3.2.4. Kadna Yakisan: “Kadin Dedigin iffetli Olur”

Kavramsal bir tanimlama olarak arastirmanin ¢iktilarindan biri de “kadina yakisan”
ifadesidir. Bir kavramsal belirte¢ olarak ifadenin igeriginde bolge kadinlarinda yaygin bir
haslet olarak goriilen ve kadinlik rollerine yonelik bir sinir belirleme islemi olarak iglerlik
kazanan bir duruma gonderme yapilmaktadir. Bélgede geleneksel kadinlik rollerinin asli
karakteri sosyo-kiiltiirel yapiya hakim olan deger yargilarindan miilhem; dinsellik, adet,
tore, iffet, namus, itaat, sabir, sebat, miicadele, kanaatkarlik, boyun egme ve hatta
caresizlik stratejileri gibi pek cok toplumsallik degeri etrafinda tanimlanmaktadir. Baska
bir ifadeyle kadinlik hali bir toplumsal yakigtirma olarak kadinlar1 hem tanimlayan, hem
sinirlayan, hem de izleyen bir habitus olarak is gormektedir. Dolayisiyla kadinlarin
olaylar karsisinda nasil davranacagi veya tutum takinacagini belirleyen en 6nemli bilesen
ait olunan topluluk icerisinde bulunmaktadir. Birey olarak kendi varligini degil, toplumun
tanimladigini merkeze alan bir yaklagimin kadinlar lehine nasil igsellestirildigi
gozlenmektedir. Goriismeci kadinlarin ifadelerinden de anlasilacagi iizere, kadina
atfedilen degeri belirleyen asli unsur, kendisine yiiklenilen gérev, sorumluluk, is yiikii,
dayanma, sabir, iffet, dindarlik, kader vb. karsisinda takindiklar1 tutumlardir. Mezkar
beklentiler karsisinda ne kadar giiglii bir sekilde ayakta kalir ve sabirla miicadele ederse,
o kadar degerli sayilmistir. Vazgegmek, geri donmek, isyan etmek ve kagmak, sikayet
etmek bir bakima zayiflik ve degersizlik gostergesi sayilmaktadir. Bu konuda en 6nemli

oncii toplumsal gli¢ ise annelerdir.

Kadmlar ¢ocukluklarindan itibariyle bu hali normallestirirken yahut miicadele
ederken anne figiiriinii odak almaktadirlar. Oz annesinin 6rnekliginde bdylesi bir karakter
kazanamamig ise kayinvalide veya yeni ailenin diger iiyeleri bu noktada devreye
girebilmektedir. Bu konuda yaygin kanaati belirten “gelin kaynana topragindan olurmus”
ve “annelerin kaderi/sansi kizlarinin ¢eyizidir” atasézleri adeta bolge kadinlar1 adina vuku
bulmus gibidir. Nitekim anne figiirii ¢ocuklarinin goziinde evi ¢ekip ¢eviren, her tiirlii ev
ici sorumluluklari, isleri yiiklenen rolleri iistlenmektedir. Kiz ¢ocuklar1 annelerinden
aldiklar1 bu rol model ile ilerleyen yaslarda kendilerine sunulan her tiirli roliin

gerekliligini gocunsa da yerine getirmeyi vazife edinmislerdir.

Kadinlar i¢in bigilen en 6nemli rol ve kamusal alginin ifadesi iffetini korumak, aile

seref ve haysiyetine halel getirmekten kaginmak olmustur. Evvelden tembihli bir hayat
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gorisi icinde kadinin asli gérevi olarak, ailesinin basini yere egdirmemek, iffetli olmak,
ahlakli olmak yakisir. Dinsel kokleriyle belirlenmis bir yaklasim olarak iffet, haya ve
ziyneti gizlemek kadinlarin en 6nemli tembihi olmustur. Ancak bu ilkenin sadece
kadinlar1 muhatap alacak sekilde sunulmasi ¢arpik bir kamusal durum yaratmaktadir.
Oysa dinsel bir emir olarak iffet, haya ve ahlak gibi emirler kadin ve erkek gézetmeksizin
tiim Miisliimanlara emredilmistir. Buna karsin erkegi kayiran bir yaklagim olarak tedaviil

degeri kazanan kamusal algi olarak yayginlagmustir.

“Iffetini korumali, iffetli olmali, kocasina karsi saygili, hosgoriilii
olmasi lazim. Stislenmesi gerekir kocasina” (G5, 63 Yas, 15 Evlilik Yasi).

“Kadimin gorevi, kocasina, ¢ocuguna baksin, namazini kilsin evinin
isini yapsin. Baska ne igi olacak. Erkek de evin rizkini getirmeli, baska ne
vapacak” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yas).

“Ev hamimhgi yapacak, ¢ocuguna bakacak, egine hizmet etmeli.
Kaynanaya baktik, kaynana ¢ocuklarina baktik”” (G7, 55 Yas, 19 Evlilik
Yas).

“Evine bagli, kocasina sadik olacak, evin isini ¢evireceksin, goziinii
evinden ayirmayacaksin. Bak simdi gel gor benim evi, cennet gibidir. Neden
pis birakayim, hadi gece diissem bir yerimi kirsam, kalkmadim. Evim neden
pis kala. Gelen giden laf eder. Tezgah iistiinde yemek birakmam. Anam ¢ok
titizdi ondan ogrendim” (G10, 78 Yas, 14 EVlilik Yas1).

Geleneksel refleksleriyle aile yapisinin asli karakteri olarak erkekler one ¢ikar. Bir
totoloji gibi goriinse de “erkek gibi erkek” seklindeki ifadenin arkasinda yatan bir giic
vehmidir. Hanede s6z sahibi, saygi mercii, baskin karakter olarak karar vereni, otorite
konumunda olan1 erkektir. Boyle giiglii bir karakterin yaninda duran kadina bigilen rol ise
tutum ve davraniglar ile ikincil konumda olan, ev i¢i yahut bahge islerinde emek sahibi,
sOzii kulak ardi edilen, ¢ogunlukla sesi duyulmayan pasif rol bigilir. Erkek i¢cin mazur
goriilen her tiirden kabalik, kadin i¢in hak edilmis ve kaginmasi gereken bir kusur
mesabesinde goriiliir. Erkegin hata payi ile kadinin sabir pay1 neredeyse esittir, her ikisi
de sinirsiz olmalidir. Zira kadin evine ve esine sahip ¢ikmak konusunda hemen her
kosulda sabir ve sebat gostermesi gerekirken, erkek ise hicbir gerilimde kendini sorumlu
hissetmesi gerekmez. Ancak konu sadece kadin ve erkek arasindaki kiyaslama ile
anlasildiginda eksik kalacagi belirtilmelidir. Goriismecilerin yas itibariyla bahsettigi
algmin ortalama elli sene ve daha Oncesi bir zamana yani eski Tirkiye tasrasinin

toplumsal hayatina gonderme yaptig1 belirtilmelidir. Bu donem, genel itibarla hayatin
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oldukca zor kosullarda seyrettigi, yoksulluk, maduniyet, baski, gerilim ve catismalarin
karsisinda insan olmanin zor oldugu bir donem olarak okunmalidir. Ozellikle bdlge
kosullar1 gozetildiginde koylii ve yoksul olmak kadar, gii¢ iliskilerinin toplumsal
karaktere doniistiigii, etnik catisma ve yok sayilmanin insan olma onurunu zedeledigi,
siyasi ve ideolojik gerilimlerin derinden hissedildigi bir donemden bahsedilmektedir. Bu
kosullar altinda erkek ya da kadin olmak, zor hayatta ayakta kalmak adina bir miicadele
demektir. Erkek mizaci ile disaridaki zoru, evine sert ve kaba bir sekilde yansitan esler
icin kadinlarin geride durmasi oldukga anlagilir bir tavirdir. Tagra kamusalliginin {irettigi
gerilimlerin tstlenilmesinde kadin bir paydas konumundadir. Zora kars1 da sorumluluk
alabilen giiclii kadin olmak durumundadir. Ancak yine de goriismecilerin de vurguladig
tizere odak ev i¢i iliskilere yoneltildiginde, kadin evi derleyen, toplayan, alttan alan,
sabreden ve s1zisini i¢ine atan roliinde olmalidir. Kadina yakistirilan da bu minval iizere
rollerdir. Goriigme yapilan kadinlarin neredeyse tamami kadini bu gérev ve sorumluklarla
nitelendirmektedir.
“Kadn evine bakmali, cocuklarina bakmali. Evkek erkektir, kadin her
seye kiismez, ses etmez. Erkek ne kadar melaike olsa yine de seslenir. Kadin

sesini keserse o zaman gecim olur. Simdiki gencgler ses kesmiyor hemen
kosuyolar bosanmaya. Evvelkiler iyi kadindi” (G4, 85 Yas, 16 Evlilik Yas).

“Kocamin ¢ayini, titiistinii yapacaksin. Koca disardan geldiyse giiler
yiizle karsilayacaksin. Kocamin bakimint yapacaksin. Bence kadin biraz
alttan almali. O zaman adam da farkinda oluyor zaten. Onun da bir kalbi
vardir. Ona gore ayagini denk atar” (G9, 65 Yas, 17 Evlilik Yasi).

Ev i¢i rolleri kusursuz yerine getirmesi beklenen kadin, tiim bunlarin yam sira
cocuklarinin da bakimindan sorumlu tutulmustur. Cocugunun her tiirlii ihtiyacini
karsilamali ve terbiyesini vermeli, 6zellikle kiz ise onu kendisi gibi terbiye etmeli, erkek
ise babasinin ard1 sira bilylitmelidir. Hal boyle olunca, ¢ocugu lizerinde tiim yetistirilme
haklar1 elinde bulunduran kadin yasanacak her tiirlii aksaklik ve istenmeyen durumdan da
sorumlu tutulacaktir. Erkegin gorevi para kazanmak, evi gecindirmek, eve ekmek
getirmektir.

“Kadin dedigin evine sahip olacak. Namusuna, ¢oluk ¢ocuguna sahip
¢tkacak. Bir ¢ocuk anneden egitim almazsa babadan alamaz, okuldan da
alamaz. Anne o ¢ocuga bakacak, onu egitecek, ona iyi yolu gosterecek.

Cocugun eline bicak vermeyle, kotiiliik ettirmeyle yetistirilmez” (G15, 61 Yas,
15 Evlilik Yas).
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Namusunu korumak, evine sadik olmak, c¢ocuklarmin her tiirlii ihtiyaglarini
karsilayacak olmak kadin denilen naif, nazik bedene cogu kez agir gelmektedir. Bu
zorluklar karsisinda gilinlimiiz evli ¢iftelerinde yasanan tlikenmiglik, bunalimlara,
depresyonlara girme halinden ziyade sadece inceden bir i¢ gegiris vardir.

“Namusunu korumali, ¢ocuklarint imanla yetistirmeli, evine sadik
olmali, evine bakmali Her zaman keske kadin olmayaydim, erkek olsaydim

derdim. Erkek olmak kolaydi. Baba kapisinda o kadar eziyet gormezdim. O
kadar dert keder gormezdim” (G8, 66 Yas, 13 Evlilik Yasi).

“Ayaklart iizerinde durmali. Is para degil. Bu dik durus biiyiik ve kiiciik
kizlarimda yok ama ortancada kizimda biraz var o cesaret. Cesaret igidir bu”
(G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yast).

Goriligsmecilerin neredeyse tamami kadini “eziyet goren” olarak konumlamis ve
kendi zahmetleri ile kadinlik halinin zorluklarindan bahsetmistir. Baz1 durumlarda bir
nefeslik 6zgiirliige sahip olamamaktan, bazi durumlarda iglerinde ukde kalmis halleri
yasayamamis olmaktan yakinmislardir. Okumak, is sahibi olmak, kendi parasini
kazanmak, sessiz kalmak zorunda oldugu durumlarda karsilik vermek, siddete engel
olmak, cocuklarina 6rnek olmak vb. daha pek c¢ok hal tlizere serzeniglerini dile

getirmiglerdir.
3.2.5. Hayal ve Hayat: “Hayail Hep Kurarsin Ama Hani Ele Ne Gecer”

Insanoglu yasi, konumu, dili, dini her ne olursa olsun hayatinin bazen bir evresinde
bazen hayatinin nerdeyse biitiiniinde kendisini hep hayal kurarken bulur. Hayaller insan1
anlik da olsa i¢cinde bulundugu olumsuz durumdan kurtarir. O ana 6zel bir haz yasatir.
Yiiziinii gegici de olsa giildiiriir. Belki de en 6nemlisi hayata dair yitirdigi tlim umutlarini
yeniden yesertir. Yeise diisiilmeyen, yasama sevincinin hala devam ettigi insanlar hayal
kurmaktan da asla vazge¢mezler. Gergeklesecegine inanarak bulduklari her firsatta, hep
umulan, {imit edilen hallerin hayalini kurarlar. Ozlem her zaman, daha iyiye, giizele, elde
var olandan daha iistiin olanadir. Var ettigi diinyanin i¢inde arzuladigi her seye ulasur,
mutluluga erer. Bazen olmasinin imkansiz oldugunu bile bile olsa da yapar bu hayal
kurma eylemini. Nitekim insan1 diri tutan, hayata baglayan, yasama sevinci veren bir
fonksiyonu da vardir. Insana goriinmez bir gii¢ verir, iimitlerini yesertir. i¢inde bocalayip
durdugu, bir tiirlii nefes alamadig1 hayattan bir ¢ikis kapisi aralar. Hayal kuran bireyi
motive eden, kendisini hayata baglayan bir islev goriir. Insanoglu karsilastigi bircok

zorluk karsisinda ‘hayal kurmay1’ bir savunma mekanizmasi olarak kullanir. Istenmeyen
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durumun i¢inden bireyi sokiip alan hayaller, anlik da olsa kac¢inilan konumdan kurtarip
derin bir nefes almay1 saglar. Umuda sarilip diinya yiikiinden kurtulmanin ¢abasi olarak

yorumlanabilir.

Hayatinin biiyiik cogunlugunda yasamasi zor, kabullenmesi daha da zor bir 6miir
geciren kadinlar, zaman zaman hayal kurabilmis olsalar da ¢ogunlukla hayal kurmaya
bile firsat bulamamislardir. Az da olsa kurduklar1 hayaller igerisinde yiizii giilmiis,
umutlar1 yesermis, yasama sevincini belki de yeniden kazanmistir. Veremedikleri cevabi,
ulasamadiklar1 sonucu, kagirdiklar: firsat1 vb. daha pek ¢ok halin hayalini kurmuslardir.
Ancak cogunlukla kurulan hayallerin gerceklesmeyisinden kaynaklanan umutsuzlukla
yine bas basa kalmislar, yasamaktan korktuklar1 hayatin tam da ortasinda kendilerini
buluvermiglerdir. Kadinlarin hayalinin olmasi1 bir bakima kendilerine yonelik
tasarruflarini, beklentilerini, ukdelerini, korku ya da nefretlerini anlamanin da bir yolu
olarak diistiniilmiistiir. Bu bakimdan hi¢ hayal kurdunuz mu? Seklinde yoneltilen soruya
verilen cevaplar, kadinlik héllerine yonelik bir ¢ikarim i¢in kullanilmistir. Genel itibarla
hayal kurmanin bile miimkiin olamadig: ifade edilmistir.

“Insan hayali hep kurar ama hani eline ne gecer ki? Ben biiyiidiim
biiyiimedim zaten koca evine gittim, bir sey anlamadim ki. Hayatta tivey
annelikten hep nefret ettim, ama bagima geldi. Yetim ¢ocuk biiyiitmek ¢ok zor,

10 tane kendi ¢cocugunu biiyiit 1 tane yetim daha zor. Ne kizabiliyorsun ne
vurabiliyorsun hi¢hir sey yapamiyorsun” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yasi).

“Hi¢bir zaman durup da duygusal diigiinmeye firsatim olmadi” (G2, 65
Yas, 11 Evlilik Yags).

“Ne hayali, diisiinmesi. Bir sey gormedim, yasamadim, fark etmedim.
Zaten sonra bir bakmisim evlenmisim” (G3, 85 Yas, 15 Eviilik Yasi).

“Geng kizken egimin uzun boylu olmasim ¢ok istedim, ben de uzun
olunca alttan ona bakayim istedim. Ama tam tersi esim kisayd: (giiltiyor)
esimle gezip tozayim, mutlu olalim isterdim, yasadik da” (G5, 63 Yas, 15
Evlilik Yas).

“Haydl nedir onu bile bilmiyorum sadece evienirken dedim ki keske
bekar olsaydim, evlenmeseydim dedim. Ciinkii bekarken ozgiirdiik, eglence
diigtin olsa giderdik. O zamanlar daha mutluyduk. En biiyiik hayalim bekar
olmakti. Su anki istegim de ¢ocuklarim iyi olsunlar, sag olsunlar bana yeter”
(G7, 55 Yas, 19 Evlilik Yast).

“Okumak isterdim. Bacimin evinin olmasini ¢ok isterdim. Gece giindiiz
hayalim oydu. Rahat gelip evinde yataydi derdim. Yeter ki goreydim dedim.
Maalesef ¢cok yasamad: da oldii zaten™” (GS, 66 Yas, 13 Evlilik Yast).
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“E tabi, ben de hayal kurardim. Ev yaparim, zengin oluruz, kizlar gider
el evine oglanlar evde kalir derdim. Bilmirdim béyle darma duman olacagini.
Simdi koca evde bi basimiza kaldik. Evin i¢cinde kayboluyoruz. Hayal mi?
Yasim olmus 70, ne hayali” (G10, 78 Yas, 14 Evlilik Yast).

“Benim kendime ait hi¢ odam olmadi. Cok isterdim, haydl ederdim.
Suya giderdim, suyu yarida bwrakir hayadl kurardim. Beraber de yasasak
kendime ait bir odam olmasini ¢ok isterdim. Simdi hi¢chir sey istemiyrim. Ne
koca istiyrim, ne baska bir sey. Tek oliimii bekliyrim” (G11, 57 Yas, 17 Eviilik
Yasi).

“Cok hayaller kurdum. Benim en biiyiik sevgim, haydlim okumakti.
Ama birakmadilar. (séylerken gozleri doluyor). Biitiin arkadaslarim benimle
dalga geciyorlardi. Annemizin sozii de hi¢ ge¢medi babama. Garip anam bir
konussa vay haline. Annemin sugu yoktu. Babamin sucu ¢ok agirdi. Ben
ondan razi degilim. Allah da ondan razi olmasin” (G12, 49 Yas, 16 Eviilik
Yasi).

“Insan hayal kuruyor muhakkak. Ev alayim, ¢ocuklarimi yerlestireyim
derdim. Hep diinyalik haydller kurar insan dyle degil mi?” (G13, 67 Yas, 13
Evlilik Yasi).

“E tabi ki kurardim. Keske beni bu adama vermeseydi, belki daha farki
bir hayatim olurdu derdim, hala da diyorum. Akrabadan alinca da bela ¢ikip
birbirlerine girmesinler diye kabullendim ama olmamaswuni hayail ederdim”
(G14, 60 Yas, 15 Evlilik Yas).

“Vallahi ¢ocuklarimi biiyiitebilmeyi, biiytimiis hallerini haydl ederdim
hep. Bir de hacca gitmeyi isterdim. Cocuklarimi evlendirip esimle hacca
gitmeyi ¢ok isterdim. Hac da ¢ikti bize. Ama kocam annesigilin korkusundan
beni gotiiremedi. Annesini gétiirmeden beni nasil gotiirsiin? Oglum paray
biriktirdi benim igin. Ama yine de izin vermediler. Ama siikiir bi daha ¢ikti,
komsu arkadaslarla gittim. Iki kere umreye de gittim” (G135, 61 Yas, 15 Eviilik
Yas).

Gorilismeci kadinlarin hayal olarak belirttigi basliklara bakildiginda ilging bir tablo

cikiyor. Siklikla verilen cevaplar ise “ne hayali” seklinde Ozetlenebilir. Zira hayal
kurmak, kendince bir tasarimda bulunmak ve buna uygun bir yasam organize etmek
imkanmi bulamayan kadinlarin, evlilik Oncesi ve sonrast olmak iizere iki ayri
diinyalarinin  oldugu, hayallerini de bu esas belirleyen iizerine bina ettikleri
goriilmektedir. Evlilik 6ncesinde okumak hayali, evlilik sonrasinda ise kendine ait bir ev
hatta oda hayali kurmaktan 6teye gidememislerdir. Bir bakima en temel insani haklarina
erismenin hayalini kurmak zorunda kalan kadinlarin, kerhen bir hayat siirdiikleri bile
sdylenebilir. Omiirlerinin kalan evresinde bir karamsarlik ve ge¢ kalmislik duygusu ile

biirtindiikleri bu ruh hali, onlar1 mutsuz ve umutsuzca sona dogru yaklastirmaktadir. En
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cok da eslerine karsi iglerinde biriken gerilimleri yansitan goriismecilerin, evlilik

konusundaki diistinceleri de olumsuz etkilenmistir.
3.2.6. Keskeler Evreni: Hayatin Da Hayélin De Ad1 Yok

Gecip giden hayatin geride biraktig1r izler ve bugiine kalan hatiralar ile
yiizlestiginde kadinlarin dilinden bir “keske” ciimlesi geldi. Arastirma oncesindeki 6n
goriismelerde ve konuyu tasarimlarken yapilan gozlemlerde hayati1 zorluklar icinde gecen
kadinlarin icinde kalan ukdelerin ¢okluguna ve keske ile baslayan ciimlelerinin
fazlaligina taniklik etmis ve bu durumun arastirmanin igine yerlestirilmesinin uygun
oldugu diisiiniilmistiir. Bu sebeple kadinlarin keske dedigi ve pismanlik duydugu yahut
icinde kalan bir ukdenin izini yansittig1 bir diisiincesi vardir diyerek kendilerine bazi
sorular soruldu. Bunlardan bazilari, “Keske gegmise donebilsem de sunu degistirebilsem”
dediginiz bir sey var mi1? Ve ayrica “Keskeleriniz ve 6zlemleriniz nelerdir?” seklindeki
dogrudan sorular yoneltilmistir. Ancak gdriigmecilerin ifadelerinden yansiyan keskeler
baska baz1 sorularda da aciga ¢ikmis ve bir nevi keskeler evreni olusmustur. Elbette
arastirmanin Oonemli bir sacayagi olan ve kadinlarin diine iliskin sorgulamalarinin
zeminini belirleyen de pismanlik yahut igerde bir yerlerde yarim kalmis ukdeler
denilebilir. Nitekim, goriigmecilerin neredeyse tamami ergenlik ¢cagina gelmeden tiirlii
sebeplerle (baglik parasi, berdel, kan davasi...vb.) zorla evlendirilmis veyahut buna
mecbur birakilmig, siddet gormiis, baskilanmis, zorlanmis, ¢ile ¢ekmis dahasi istedigi
hayati slirememis, sonunda da tabiri caizse bir lahza huzur bulamadiklarini
belirtmislerdir. Cocuk gelin olarak baslayan hayatlarinin ikinci evresinde ve ilerleyen
stireclerde baska dertlerle biiyiiyen kadinlar es, anne, gelin, elti vb. kadinlik rollerinde de
kendi namina bir hayali veya kendi tercihi olan bir mutluluk sebebini insa edememis
olmanin gerilimini tasimislardir. Uzerine diisiinecek ve iiziilecek pek de firsatlar:
olmadig1 bu zor evrede kadinlar ayakta kalmaya ve miicadele etmeye ayarli bir hayat
stirmiislerdir. Ancak simdilerde diine bakip bir hayaldi yasadigimiz seklinde
degerlendirme yapabilseler de, genclik evresinde an1 kurtarmanin derdine diismiislerdir.
Gegmis yasantilarina baktiklarinda ise geride biiylik pismanliklar, i¢lerinde ukdeler ve
keskeler biriktirdiklerini fark ederler. Simdiki kizlarin hayat sansina bakinca gozlerine en
cok carpan ise egitim imkan1 oldugu agiktir. Zira bugiin hayiflandiklari en 6nemli mesele

egitim alamamak ve kendilerini ifade edebilecekleri bir is sahibi, s6z sahibi olamamak

79



seklinde belirtmektedirler. Egitim yasinda okul, 6gretmen ve 6grencilerle olmak yerine
el ocagi, koca ve kayinvalide gibi figiirler hayatlarina girmis, kadinlarin hayat giizergahini
belirlemistir. Hayatlariin her evresinde egitim gérmemis olmanin ezikligini, eksikligini,
pismanligini yagamaktadirlar. Hayatlar1 boyunca ezilmelerini, eziyet gérmelerini de cogu

kadin, ‘cahil’ oluslarina, bir sey bilmeyislerine baglamaktadirlar.

“Egitim gérmedigim i¢in, namaz, dua bilmedigim icin ¢ok pismanim.
Anam babam eger beni okutsaydi, bu kadar cahil kalmazdim, eziyet
gormezdim, kendimi savunurdum. Ailem hi¢bir sey 6gretmedi. Okuldan gelir,
babamlara hizmet eder, hayvanlari giiderdik. Fakirlik yoktu ama is gii¢ ¢ok
fazlaydi. Koyiin ddeti erken yasta evlenmekti. Yeni iki kez adet olmustum.
Kaynanam ¢ok gezerdi. Biitiin igler bana bakardi” (G1, 69 Yas, 14 Evlilik
Yasi).

“5. Simfa kadar gitmis. Okula gondermiyolardi, gizli gizli gittim. Cat
pat okuyabilirim. 13 yasinda evlendim” (G13, 67 Yas).

“Kiz ¢ocugu okula gitmezdi, okula gitmek ayipti. Ogretmenin karist
benim yanima geldi, ¢ogu Tiirk¢e bilmezdi, ben bilirdim. Okula gel dediler
ama babam ayip diye gondermedi. Yillar sonra oglum set aldi okumayi
ogreneyim diye. Harfleri ogrendim ama sonra yarida kaldi. Okumayr ¢ok
isterdim” (G15, 61 Yas, 15 Eviilik Yasi).

“Eski aklim olaydi sikdyet ederdim kocami. Cocuklarimi alir giderdim.
Okuma yazma bilmedigim igin, Tiirk¢eyi de 6grenemedim. Devlet kapisini hig
gormedim. Eger okumam yazmam olaydi o kocami hemen sikdyet ederdim,
durmazdim” (G2,65 Yas, 11 Evlilik Yast).

Erken evliliklerde evliliklerin neredeyse tamami kiz ¢ocuklarinin kendi iradeleri
disinda gergeklesmis, bir kocaya verildiklerinden dahi haberleri cok sonradan olmustur.
Durum bu sekilde ilerleyince es se¢imi gibi bir ritlielden bahsetmek de ¢ok miimkiin
goriinmemektedir. Kimisinin ise ikinci es olarak gittigi evde tek ¢ocuk oldugunu sanarken
4 cocugu goriince yasadig1 yikinti, omuzlarina yiiklenen yiikleri de bir o kadar artmistir.
Hayatlar1 boyunca iivey evlatlar ile kendi evlatlar1 arasinda dengeyi kurmakla ge¢mistir
Omiirleri.

“Keske kocam tek gozlii olsayd, yasitim olsaydi, ¢cocuklart olmasaydi.

Adam yasitim degil, usaklart olmasaydi. Tek ¢ocuklu diye verdiler beni, eve

bir geldim baktim evde li korpe, digeri 3, daha biiyiigii 5 en biiyiigii 8

vasindaydi. Ne yapacagimi bilemeden yigildim kaldim. Amma ne yaparsan

yvap yetim ¢ocugu mutlu edemiyorsun. Onlar yiiziinden kendi usaklarini da

sevemiyorsun. Kumalik daha iyidir, iivey analiktan. O kendine yasar sen
kendine. Anca oziinle ugrasirsin 6yle olsa” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yasi).
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Kadin olmanin verdigi zorlugu hayatlarinin her evresinde, biiriindiikleri her rolde
sonuna kadar yasayan cilekes kadinlar, goniillerine gore bir can yoldasina sahip
olamadiklart gibi, kimi zaman da anne babalarina, kardeslerine hasret yasamislardir. En
biiyiik pismanliklar1 onlar1 doya doya goremeyip, ziyaret edemeyisleri olmustur.

“Annemi, kiz kardeslerimi istedigim kadar gidip goéremedim. O hep
icimde kalan bir 6zlemdir. Esim ¢ok sinirli oldugu i¢in onunla evlendigime
hep pisman olurdum” (G7, 55 Yas, 19 Evlilik Yast).

Kiz ¢ocugu olarak diinyaya gelmenin zorlugu bir bakima hayata bir adim geride
baslamak anlaminda karsilik bulmustur. Keskeler hayatlarinin her anini ¢epecevre
sararken siddete, hor goriilmeye, aldatilmaya, yok sayilmaya maruz kalmiglardir. Kimi
zaman kaynanadan, kimi zaman kocadan hatta kayindan bile siddet gormiislerdir. Siddet
magduru olan kadinlarin tesellisi i¢in kadere siginmalar1 kadar, sessiz kalmalar1 da giinii
kurtarmaya yetmistir. Yasanilan hayatin zorluklari karsisinda kadinlar direng gostermeyi
O0grenmis, sabir ve sebatla hayatlarina sahip ¢ikmislardir. Beklenilenin aksine her biri
zorluklar igerisinde daha da kuvvetlenmis, ayakta sapasaglam, dimdik kalmay1
basarabilmislerdir. Yasanilan sikint1 ve zorluklar, siddet ve gerilimler elbette her birini
yormus ve ilerleyen yaslarda onlar1 ‘dert sahibi’ yapmistir. Yine de girdikleri her halden
Allah’a sigmarak, bin siikiirle ¢ikmislardir. Geleneksel diinyanin kadinlarinin anlasilan o
ki, en 0dnemli yasam ve sabir kaynagi inan¢ Olgeginde bilingaltina yerlesen kabuller
olmustur. Elbette, inancin yetmedigi noktada caresizlik ve giivencesizlik de etkili
olmustur.

' “Zorluklarla dolu bir hayat yasadim. Kaynim dahi dévmiistiir beni.

Istemedigim bir hayati yasadim. Birakmazlard: ki disariya ¢ikayim, ona bile

izin vermezlerdi. Babasi ve kardesi ne derse o olurdu. Koca ortada yoktu.

Keske bu adamla evlenmeseydim” (G15, 61 Yas, 15 Eviilik Yasi).

“Hicbir zaman bir pismanlik yasamadim, kendimi hep iyi hissettim.
Geriye degil, hep ileriye baktim. Devamli yaptim, ettim ileriye baktim. Hep
stikrettim Allah’ima. Elhamdiilillah. Ne verdiyse kismet deyip yuttuk” (G4, 85
Yas, 16 Eviilik Yasi).

“Her zaman keske kadin olmayaydim, erkek olsaydim derdim. Erkek
olmak kolaydi. Baba kapisinda o kadar eziyet gormezdim. O kadar dert keder
gormezdim. Ama yine de halime bin siikiir. Hacca da gittim” (G8, 66 Yas, 13
Evlilik yast).

“Keske bu adama varmasaydin. Simdi de benim elime kaldi1” (kocasi
vatalak hasta suan) (G14, 60 Yas, 15 Evlilik Yags).
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“Keske ben de hos giinler yasasaydim. Eltilerime ¢ok gitmiyorum, eve
gelince hasta oluyorum. Kaymim eltimden habersiz tuvalete gitmiyor. O
benim képek kocam bana bir sey sormadi, danismadi. Hi¢ deger gérmedim.
Aynen bir dost hayati yasadi benimle. Cocuk yapti. Cocuklarima babalik da
vapmadi” (G11, 57 Yas, 17 Evlilik Yas).

Yasanilan zorluklardan bir digeri ise yoksulluk. Cocuklarini geng yasta biiyiitmeye,
her tiirlii ihtiyaglarim1 karsilamaya calisan anne, her bir eksik kalista biraz daha
dertlenmis, yoksullukla da ayrica miicadele etmistir. Zorlu hayat sartlarinin i¢inden
stiziilerek gelen dert yiikii kadinlar, onca c¢ileyi cekmelerine ragmen yine de evlatlarinin
her istediklerini  alamadiklarini, karinlarim1  doyuramadiklarini,  ihtiyaglarini
karsilayamadiklarin1 anlatirken koca bir pismanlik hissettiklerini gormek dahi
miimkiindiir. Eginden yeteri kadar destek alamayan kadinlar, bu durumu iglerinde
biiyilitmiisler, bugiin bile diistiikleri derin pismanlik halinden kurtulamamaslardir.

“Cocuklar hep iizerimdeydi zaten. Babalik yapmadi, ¢ocuklari ben
biiyiittiim. Ama istedigim gibi biiyiitemedim fakirlikten okutamadim. Gece
kalkar aney ben acim derlerdi, bir sey veremezdi” (G11, 57 Yas, 17 EVlilik
Yasi).

“Keske maddi durumum olaydi, ¢ocuklarimi esit edeydim ev alaydim
diyorum ama o da elime ge¢cmedi. Cocuklarima bu zaman gibi hayat
vermedim ona ¢ok tiziiliiyorum, ¢ok pismanim. Ama pismanlik olsa ne yazar
elden bir sey gelmiyor” (G13, 67 Yas, 13 Evlilik Yasi).

“Eger simdi tekrar gencgligime donsem, ¢ocuklarima daha giizel bir
hayat yagatirdim. Simdi gittigim sohbetlerde hafizlari, sohbet veren gencleri
gortiyorum. Keske onlar gibi Miisliiman, miitevazi ¢ocuklar yetistirebilseydim
diyorum” (G5, 63 Yas, 15 Evlilik Yas).

“Cok gsiikiir oyle bir seyim yok. Gelinlerimden, ¢ocuklarimdan bir aci
soz duymadim. Cocuklarimi gece uyutunca séyle durur onlara bakardim, i¢
ceker, icime atardim ¢ocuklarimi tam doyuramadim diye” (G10, 78 Yas, 14
Evlilik Yas).

“Eskiden fakirlik vardi. Hall yok, gazete sererdik, tencere varsa tuz yok,
bulgur varsa tencere yok, aglardim” (G1, 69 Yas, 14 Evlilik Yas).

Etrafini dort bir koldan saran insan toplulugu icerisinde bir ‘ben’ olmanin davasini
hi¢ yasamamis olan zor hayatin kadinlari, kimi zaman neden diye kendilerine durup
sormuslardir. Kendilerini degersiz hissetme kadinlarin hayat boyu siiren olagan haline
doniismiis, degersizlik kadinlarin tiilkenmislik yasamalarina sebep olmustur. Hayatlar
boyunca degersizlikler icerisinde bocalayan kadinlar, kendilerine de hoyrat¢a davranmis
ve kendi benliklerine deger vermemis olmanin pismanligin1 zamanla yasamiglardir. Zor

hayatin bir yaniyla giiclendirdigi, bir yaniyla da kirillgan ve tiikenmis bir ruh haline sahip
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olmalarina sebep olan degersizlik hali yasliliklarinda bile kadinlar i¢cin hayiflanma ve

pismanlik vesilesi olmustur.

“Hi¢ deger gormedim. Kocam her zaman beni déverdi, aldatird.
Aldattigin bile yiiziine séyleyemezdim, hesap soramazdim” (G11, 57 Yas, 17
Evlilik Yasi).

“Hayal kirikliklar: da yasadik, iiziildiik de, ozledik de. Her sey de geldi
basimiza, her seyin de tadini aldik. Kendimi hi¢ degerli gérmedim. Keske
biraz da olsa kendime deger verseydim” (G9, 67 Yas, 13 Evlilik Yas).

“Ne mutlu o insana ki sadece kendine deger verene. Ben yaniyorum
yaniyorum ona yaniyorum. Ben kendime deger vermedim. Karsidaki adama
deger verdim. Suan deger vermiyorum” (G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yas).

3.2.7. Roller Degisirken: Gelin ve Kayinvalide Denkleminde Yeni Sosyallikleri

Anlamak

Geleneksel Tiirkiye’de aile kurgusu, sadece kadin ve erkegin birbirini bulmasi,
evlenmesi ve kendilerine ait bir yuva kurmasi seklinde tezahiir etmez(di). Halen devam
eden uygulamaya gore de evlenen kiz, erkegin hanesine dahil olur, onun niifusuna
kaydolur. Dolayistyla Camoglu'nun (2017: 11) belirttigi gibi bir gen¢ kiz i¢in evlenmek
demek, bir es edinmekten ziyade bir eve “gelin gitmek”, yani o evin her tiirlii aligkanlig
ve Ozellikle de yeni kadin akrabalar ile yagsamay1 6grenmek demektir. Oysa giiniimiizde
bu durumun tersine uygulamalarin yayginlastifi, evlenecek ciftlerin dnkosul olarak
miistakil bir hayat stirme talebi, kendi soyadlarin1 kullanma ve siirlarini kendilerinin
belirledigi bir hayat1 organize etme ¢abas1 goriiniirliik kazanmistir. Oysa klasik genis aile
modelinde kari, koca, kayinvalide, kaymbaba, ¢ocuklar hatta bazen kayinlar ve eltilerin
de birlikte yasadiklarmi gérmek olagan bir durumdur. Ozellikle tasrada yakin akrabalar
arasinda siklikla gerceklesen evliliklerde, evlilik bir durum degisikligi kabilinden
sayilmaktadir. Bu birliktelikler beraberinde farkli iliski tiirleri gelistirmekte, baba evinde
kurgulanan hayatlar1 disinda gelinlerin kendi hayatlarin1 da tasarimlama gerekliligini
beraberinde getirmistir. Kadin ve erkek arasindaki akti saglamadan 6nce aileler arasindaki
uyum 6nemli goriiliir ve diisliniilirdii. Bu durum evlenenlerin ciftler degil, hanelerdir

seklindeki yaygin kanaati de besledigi aciktir.

Ancak evlilik son kertede kadin ve erkek arasindaki birincil iliskinin kurulmasini
amagladig1 ve bir haneye doniisiimiin baslangicini olusturdugu i¢in odak kadin ve erkek
arasindaki iligkiye dondiiriilmelidir. Bu zaviyeden bakildiginda ise aile i¢i iliskiler ayn1

zamanda bir gii¢ iligkisi, daha genis perspektifte kayinvalide, kaympeder, elti, gériimce
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gibi aktorler arasinda bir strateji savasidir. Camoglu’nun (2017: 15) da vurguladig: gibi
evlilik catis1 altinda birlesen hayatlarin 6zellikle ilk donemleri itibariyla giic dengelerini
yonetmek, farkli degiskenleri idare etmek, evin diizen ve kurallarin1 kabul ettirmek, is
boliimii ve sorumluluk alanlari iizerine yonetsel bir tavir ortaya koymak oldukca zor bir
asamadir. Donemsel ve giin gectikce farklilasabilmektedir. Kayinvalide her zaman giiglii
olan taraf olmayabilir. Kadinlar arasindaki gii¢ dengesinin temeli kimi zaman dinglik,
gii¢, kimi zaman yaghlik, bakima muhtaglik seklinde degiskenlik gosterebilmektedir.
Ekseriyetle kayimnvalide ve gelin arasinda gelisen bu miicadelenin arada kalani ise erkek
olurken, erkek ogul rolii ile es rolii arasindaki gerilimi yonetemediginde genellikle anne
lehine tavir alip, zayif halka olarak goriilen esi karsisina almistir. Gelin, cok nadir de olsa
kaymvalide karsisinda direnen, sesini duyurabilen, korkusuzca kars1 durabilen
pozisyonlara girebilmekte ancak bu halin siirekliligi cok da miimkiin olmamaktadir.

“En kiiciik gelin bendim. 20 yil beraber yasadik. Benim dilim vardi,
hakkimi savunurdum. Yeri gelir 20 kisiye cevap verirdim. Ben onlari laflarla
oldiiriirdiim. Ben kag¢ defa kocami laflarimla 6ldiirdiim haberi yoktur. Hani
bir hoca 6grencisi olur ya onun gibi ders verirdim esime. Kaynanam ¢ok
sertti. Ama ¢ok cahildi. Toplumda asla gelinlerini éldiirmiiyordu ama ev

icinde bana eziyet ederdi. 10 sene ¢ok ¢ektim. Ama 10 sene sonra anne- kiz
olduk. Ona karst da ¢ok cesurdum” (G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yas).

Bolge dinamikleri gozetildiginde baba ocag ile evlenilerek gidilen yeni hanede
degisenin ne oldugu bir bakima belirsizdir. Asiret/Akraba ici evlilikler, yakin yerlesim
alanindaki evlilikler yahut ayni kiiltiirel cografyanin i¢inde kalarak gerceklesen evlilikler
diistintildiiglinde kadinlar i¢in bu yeni ve farkli bir hayat1 degil, devam eden bir hayati
imlemektedir. Gelin olunan evin en 6nemli iktidar figiirii olarak kayinvalide himayesine
giren kiz, eskiden aliskin oldugu yeni hayati tecriibe etmeye baslar. Ancak kismi ve
yipratici farklarla gerceklesen bu yeni roliinde gelin olarak kadinlar olduk¢a mesakkatli,
zorlu ve gerilimli bir yeni hayat1 tecriibe etmislerdir. Bu durum kadinlarda sabir ve sebat,
olgunluk ve erken biiyiime, diren¢ ve dirayetli olmay1 zorunlu hale getirmistir. Her biri
farkli sebeplerle ancak olagan bir durum olarak esinin aile yeleri ile basta da
kayinvalideyle beraber yasamak zorunda kalmistir. Otoriter kayinvalideler, ayn1 zamanda
bir O0gretici gibi davranmis gerekli her tiirlii bilgiyi gelinlerine vermekten de geri
durmamuslardir. Nitekim gelin, isleri yapmali, gerektiginde kayinvalidesinin ¢ocuguna da
bakmali boylece kendisinin yiiklerini de hafifletmelidir. Cocuk bakimindan, ev islerine,

tarladan bahgeye, ekmek yapmaya kadar hemen her isin iistesinden gelmesi beklenmistir.
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“Kaynanamin 1 tane benim 3 tane bebemiz vardi. Cocuklar: benim
tistiime birakir gezmeye giderdi. Aksama kadar, kayimmbabam gelene kadar
gezerdi. O kadar zoruma giderdi ki. Zorluktan, aglayarak o isi yapiyordum.
Bilmezdim yoksa. Kocam da benden 5 yas kiigiiktii. Bir sey bilmezdi, beni
korumazdi. Kaynana, kaynanamin abisi hepsi ¢cok ¢ektirdi bana. Kaymbabam
baslarda iyiydi, ‘hele kalk geline yardim et, giindiiz ¢alisir, gece ¢ocuklara
bakar yardimci ol’ derdi. Kaynanam ise ‘ben sanki oglum i¢cin mi getirdim is
icin getirdim’ der, hic merhamet etmezdi. Sonradan kaynatam da kaynanama
benzedi. Kaynanam beni ilk alirken anneanneme ‘ben onun saglarini tatarim
evladim gibi bakarim’ dedi ama sonra nerde. Hep eziyet hep ¢ile” (G11, 57
Yas, 17 Evlilik Yas).

“Kaymimlarla 1 y1l yasadik. Onlarin da ¢ocuklari vardi. Ayri eve ¢iktik
ama kaymim usaklar: gelirdi, kaynanam gelirdi, misafirleri, koyliiler gelirdi.
Her gelene de ekmek yapardim, yemek yapardim. Daha bu da yetmez, yaylaya
hayvan giitmeye giderdim kucagimda ¢ocukla. 2-3 ay kalirdik yaylada. Bir
maagla ¢oluk ¢ocuk okuyamazdi mecburduk. (...) 2 kayin bir gériimce ile
beraber yasardik. Iyilerdi ama ben cok utanirdim. Siirekli is giic yapmak
zorundaydik. Hamileyken ot topluyorduk. Mecburduk, ¢calismalrydik. Ailedeki
herkes hep beraber isleri yapiyorlar. Kaynanam Allah razi olsun deyip takdir
ederdi, iyi ki varsin derdi. Merhametli bir kaynanam vardi. Yasl olmasina
ragmen herkesten ¢ok is yapardi. Bana da bir¢ok seyi, cocuklarima bakmay:,
ekmek yapmay1 kaynanam ogretti. Koca evinde ogrendim her seyi” (G7, 55
Yas, 19 Evlilik Yags).

Bir otorite figiirii olarak kaynanalarin rolii her ne kadar 6gretici ve yeni gelini kendi
diizeninin pargas: haline getirici olsa da zaman zaman onu ailenin digina itmeye veya
pasifize etmeye doniik tutum gelistirmistir. Aile icinde sevilmeyen, begenilmeyen veya
onaylanmayan gelinlerin {izerine kuma getirme gibi girisimlerde bulunan, o da olmayinca
oglunu gelininden sogutmaya, aralarini agmaya hatta daha da ileriye giderek gelinlerini
ogullarma dovdirmeye ¢alisan kayinvalideler de olmustur. Gelini lizerinde kurdugu
yahut pekistirmeye calistif1 otoritesinin saglamasini oglu iizerinden duygusal olarak
gelistiren kaymvalidenin gelistirdigi stratejilerden biri de gerilim seviyesini artirmak
olmustur. Aile i¢i inat diizeyinde siirdiiriilen gerilim, fiziki ve psikolojik siddet boyutunda
da tezahiir edebilmistir. Ogluna “hakkin1 helal etmeme” yahut sikdyette bulunarak
kiskirtan kayinvalide tavr aile igindeki sorun alanini derinlestirmeye sebep olabilmistir.
Boylesi bir kayinvalide tipolojisinin muhtemel zemininde kendi tecriibesinin
mesrulastirdifi davraniglart uygulama, 6grenilmis caresizligi dikte etme, kotli ornek
tizerinden kendi gelinine yonelik davranig gelistirme vardir. Zira gelin kaymvalide
iliskilerinin uzun erimli bir tarihsel tecriibeye dayali deger, norm, adet ve kiiltiirel

aligkanliklar zemininde iiretilmis oldugu agiktir.
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“5 yil ¢ocugum olmadi kaynanam beni istemediginden doktora
gotiirmek istemedi. Hatta kuma istemeye gitti kaynanam. Kuma istemeye
gittigi adam, babamn arkadasgi olunca evden kovmus, kizi vermemis. Yine bir
giin kaynanam hususi kaynayan siitii doktii, kocam gelecegi vakit yola kadar
sutii suiptirdii. Kocam geldiginde kaynanam doldurdu, beni dovsiin diye.
Kocam da saglarimdan tutup sokakta siiriikledi. (bu kismi anlatirken Gl
teyzenin hala gozleri doluyor ve unutamadigini anlatiyor). Yine bir giin daha
fazla dayanamayip baba evine gitmistim. Kaynanam, kaynatam gelip babami
ikna ederek beni tekrar eve gotiirdiiler. Kaynanamla, kaynatamin eve
doniince elini op dediler, optiim. Kaynanam sagimdan tuttu, bir top sa¢im
elinde kaldi. “Niye kiistip gitmisem” diye. “Odamiza girdigimde baktim her
yere ¢ubuklari yani agaglari siralamislar. Kocam beni onlarla vursun diye.
Ben de onlari topladim, hep attim disari. Kapiyi kapattim, yatiyok. Kocam
dedi ki: “eger onlari karimin iistiinde kirmazsan sana hakkimi helal etmem”
dedi anam. Valla sen bilirsin dedim. Kocam “ben mahsustan duvarda kirayim
odunu sen bagir mahsustan” dedi. Hani aklim basima gelmigti biraz. Vallahi
sen ne edersen ben bagirmam dedim. Vurmadi da dogrusu. Ogretirlerdi yoksa
kocam iyiydi. Biz bir bardak kirardik, ta nerelere atardik, kaynana gormesin
diye” (G1, 69 Yas, 14 EVlilik Yas1).

“Kaymbabam ailesi beni ¢ok severdi. Kayinbabam da severdi aslinda
ama soz kaynanamdaydi. Onun sézii gecerdi. Adalete yazik, acryin derlerdi,
dinlemezlerdi Allah kocamdan da, kayinbabamdan da kaynanamdan da hig¢
razi olmasin. Kayinbabam muhtardi eve hep misafirler gelirdi. Biitiin
vemekleri ben yapardim. Benim c¢ocuklarim o&yle yemeklere bakarlardi,
kaynanam verdirmezdi. A¢ a¢ gezerdi yavrularim” (G11, 57 Yas, 17 Evlilik
Yasi).

Kadmin deger gormedigi, séziine itibar edilmedigi, séz hakki verilmedigi, hi¢cbir
konuda fikrinin dahi alinmadig: bir vasatta yetisen, hayat siiren ve sonunda kayinvalide
roliine biirlinen “ezilmis kadin” kendi otoritesini edindigi rol geregi yine hemcinsi
lizerinde kanitlamaya, bu noksanligi tolere etmeye calisir gibi gériinmektedir. Kadinin
kadina destek olmas1 gerekirken beklenenin aksine kadinin kadina yonelik siddeti, eziyet

ettigi, cile ¢ektirdigi durumlar siklikla s6z konusu olmustur.

“Erkeklerden zorluk gormedim ama kadinlardan ¢ok ¢ektim. Elimden
her sey gelirdi, beni severlerdi ama beni ¢ok kiskamirlardi. Kaynanamla
arada bir sorun yasardik ama sonradan benim i¢in annemsin derdi. Kocam
maasini alir alir ailesine gotiiriir verirdi. Ben diyemezdim ki sen neden onlara
verdin, biz ne yiyecegiz. Miimkiin mii? Benim etegimde ¢ocuk 1 degil 2 degil
3 degil. Kendimi bosatmaya mi1 geldim” (G15, 61 Yas, 15 Eviilik Yas).

“Kaywmvalidem beni hep kiskanirdi, yapamadigim seyler karsisinda
Kiigiik goriirdii ancak esim hep yamimda dururdu. Kiigiik aldim ben onu
karisma ogrenir derdi. Sonrasinda da aywdik evieri” (G5, 63 Yas, 15
Evlenme Yas1).
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“Kaynanam son sekaret halinde yataktaydi. Etrafinda kizlari, gelinleri,
ogullart vardi. Sadece bana bakip durdu elimden siki siki tuttu, gozyagslart
akti, benden hakkimi helal etmemi istedi herkes, edemedim. Sonra da oldii.
Hala da etmemisim, edeyim mi bilmiyorum. Ne kaynanama, ne kaynatama ne
de kocama hakkimi helal etmiyorum” (G11, 57 Yas, 17 Evlilik Yast).

Tiim bunlarin yani sira ideal gelin, her seyi gerektigi kadar bilmeli ancak kaynanayi
hicbir konuda gegmemelidir. Kayinvalide bdylece oglu iizerinde s6z sahibi olacagini,
otoritesini devam ettirebilecegini diisiinmektedir. Bu 06gretim siirecini de yine
kayinvalidelerin Ustlendigi goriilmektedir. Ataerkil aile anlatisi, gelinleri disipline
sokmak ve “normallestirmek™ gorevini kaymvalideye yiiklemistir. Daha Onceleri
kendisinin kaymvalidesinden aldig1 her ne var ise simdi de kendisi gelinine ayni sekilde
aktaracaktir (Camoglu, 2017: 59).

“Tandirda ekmek yapardik. Ben bilmezdim icine diisiiriirdiim. Kaynim
dalga gecer, kizardi. Bu gelin de bize ekmek yapacak ha deyince kaynanam:
ben onu ¢ocuk getirdim ne bilsin. Begenmiyorsan kalk karin yapsin derdi.

Beni éyle korur, kollardi. Her seyi bana tek tek dgretti. Allah ondan razi

olsun. Ben nasil hareket ediyorsam sen de aynisini yap derdi kimseye takilma

derdi” (G10, 78 Yas, 14 EViilik Yas).

“Bazen insanlar var kizina is yaptirmazlar sonra o kizlar gelin olunca
kaynanalar is bilmiyor diye tekrar baba evine atarlardi. Bosanirlardi. Kizim
eskiden kaynanalar azgindi simdi de gelinler” (G8, 66 Yas, 13 EVlilik Yasi).

“Kaynanam gezerdi, yogurt, bulguru gésterdi, ogretti. Inek sagmayi,
her seyi sonradan kaynanamdan 6grendim” (G1, 69 Yas).

“Esim askere gittiginde 3 tane cocugum vardi. Esim askere gidince beni
kayimbabamlara kéye gotiirdiiler. Hayatimda hi¢ gitmemistim. Ben evin tek
kizrydim 6 erkegin iginde. El bebek giil bebek biiyiitiildiim. Koye gittigimde

hi¢hir sey bilmiyordum. Koy hayatt ne bilmiyordum mecbur onlara uydum”
(GY9, 65 Yas, 17 Evlilik Yast).

Kaymvalidenin himayesine girmek, terbiye silirecine dahil olmak demek,
beraberinde benligin ortadan kalktigi, neredeyse kendisi adina her tiirlii karar1 bir
bagkasinin alacagi anlamina gelmektedir. Bu durum bir bakima kendisi olmay1 degil,
ailenin bir parcasi olmay1 6ne ¢ikaran, beni degil, bizi lireten pratiklerin benimsenmesi
olarak yorumlanabilir. Her tiirlii durumda fikri alinan, kararlar veren, neyin ne zaman
yapilacagina son sozii sOyleyen konumundadir. Tagra kiiltliriiniin cemaat¢i dogasi,
kadinlarin birey olarak kendileri olabilmelerini degil, ait olunan toplumsal ¢evrenin bir
pargas1 olmay1 6ne ¢ikarmistir. Kent bireyciligi karsisinda, tasra toplumsalligi kadinlarin

geemis ile bugiin arasindaki en 6nemli farklilik noktalarindan biri olarak goriilebilir. Zira
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yeni kusagin bireyci kiiltiire yonelik aligkanliklart ve akiskanligi karsisinda yash

kadinlarin toplumcu benligi derin farkliliklar icermektedir.

“Cocuklarimi eviendirip esimle hacca gitmeyi ¢ok isterdim. Hac da
¢tkti bize. Ama kocam annesigilin korkusundan beni gétiiremedi. Annesini
gotiirmeden beni nasil gétiirsiin? Oglum parayr biriktirdi benim i¢in. Ama
yine de izin vermediler. Ciinkii benden once annesi gitmeli ya da bana izin
vermesi gerekir” (G15, 61 Yag, 15 EVlilik Yast).

“Kizimi okula zorla goénderdim. Hemgireligi kazandi, Swrnak’a
gidecekti kaynanam, kocam asla izin vermedi. Bir kisi kisiye yetmez bunu asla
unutmayin” (G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yagi).

Gegmisten giinlimiize kadar hangi bolgeden olursa olsun, Tiirkiye’deki aile
yapilaria detayli bakildiginda kayinvalide ¢ogu kez, sikayet edilen memnun olunmayan
(karsiliklr her iki tarafin), kurtulmak istenilen bir pozisyonu isgal etmektedir. Ancak bazi
goriismelerde gelinlerin kayimvalidelerinden memnun olduklari, onlar1 hayir ile yad
ettikleri, herhangi bir baski, eziyet cekmediklerini dillendirmektedirler. Baz1 6rneklerde
goriigmecilerin  kayimvalide ve esinin ailesinin diger {iyeleri hakkinda olumlu
degerlendirmelerde bulunmasinin bir sebebi de dindarlik ve vicdan sahibi olmalar ile
iliskili goriinmektedir. Inancin vicdan iizerindeki etkisine drnek olabilecek anlatilarda
kadinlarin son kertede dilinden dokiilen siikran belirten ifadeler olmustur.

“10-15 kisi gelin, kaywnlar, kaymbaba, kaynana vardi. Cok g¢ektim,
onlara hizmet edecegim diye 6liirdiim. Ama kaynanamlar ¢ok dindardilar.

Hepsi imam, dlimlerdi. Ben de onlara onlar da bana iyilerdi” (G14, 60 Yas,
15 Evlilik Yas).

“Ezilmek vardi, sevilmek yoktu. En ufak seyde hemen diverlerdi.
Kaymim da kocam da doverdi. Kaynanam ¢ok iyi bir kadindr ama. Imanl,
namazl biriydi. Kaynanam ogullarina derdi: siz doviirsiniz onlari ama onlar
da bir ana baba evladidir derdi ama dinlemezlerdi” (G8, 66 Yas, 13 Evlilik
Yas).

“Kaynanam bana karigryordu desem yalan olur. Ben ayri eve gittim. 6
eltiydik, hepimiz ayri evlerdeydik. Kaynanam digerlerine ¢ok sertti, ama bana
¢ok iyi davramirdr ben de anlamiyordum neden oyle yaptigini. Hi¢biriyle bir
stkinti yasamadim” (G13, 67 Yas, 13 EVlilik yas).

“Koyde rahat ederim derdim ama edemedim. Her sey beni zorladi. Ama
sesimi kestim. Ben bunu yapamam, ben bunu isterem, ben bunu burda
gormisem hi¢ demedim. Diyem de bisey yapamazdim. Kaynanam halime
tiziiliirdii. Ama isleri ¢ok yogundu, cocuklar dahi c¢alisirlardi. E onlar
calisirken ben otursam olur mu hi¢. Olmazdr” (G9, 65 Yas, 17 Eviilik Yasi).

“Kaymimlar bana baba gibiydiler, hi¢ zararlarmmi gormedim.
Memnundum. Kaymvalidem de oyle” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yasi).
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Kayinvalide ve gelin etrafinda liretilen tevatiirlerin kiilliyen uydurma ve abartili
oldugunu iddia etmek miimkiin degildir elbette ancak bir giizelleme yapilmasini
gerektirecek kadar da ideal bir durum iiretilebilmis oldugu da siiphelidir. Ozellikle hane
icinde bir alan agma yarisina doniistiigiinde kayinvalide ve gelin arasindaki iligki bir giic
miicadelesi ve siddetli gerilimlerin yasandig1 bir arenaya doniisebilmektedir. Bu arena
Oyle bir iktidar alan1 tiretmistir ki, halihazirda kendine gii¢ bela alan agabilmis bir “anne”,
onceki miicadelelerden geriye elindekini koruma refleksi kalmis bir “otorite sahibi” ve
bir nevi kendi eseri kabilinden “ata” olarak goriilen oglu iizerinde kurdugu yaptirim
giiciiniin farkinda olan kadinin bu durumu kolaylikla yeni gelen “taze” bir kiza birakmasi
olas1 goriilmemistir. Ustelik ¢ocuk sayilacak yaslarda hanesine gelen kizin iizerinde
egitici ve Ogretici rolii dolayistyla hak sahipligi iddiasinda bulunmak da miimkiin
olabilmistir. Annesinden sonra ve hatta annesinin eksik biraktig1 “kadinlik egitimi” isini
tamamlamak {izere kendine vazife ¢ikaran kaymvalidenin “usta” 6te yandan, cogu zaman
iirkek, cekingen ve is bilmez tavirlariyla yeni gelinin “cirak™ oldugu vasatta denge
gozetilmeden girilen miicadelede kimin kazanacagi bir bakima agiktir. Genel itibarla
oldukga siddetlenen bir miicadele olsa da baz1 durumlarda devreye giren vicdan ve inang
unsurlarinin bu gerilimi bastirdig1 da goriilmiistiir. Hatta bu durum oldukga verimli ve iyi
ornek kabilinden bir minnet ifadesiyle anilacak, siirdiiriilmesi i¢in goniilden
desteklenecek bir uygulamaya da doniisebilmistir. Geleneksel toplumlarin karakteristik
0gesi ve normatif yapinin bir bileseni olarak kaymvalide figiirii bu haliyle salt kendisi
tarafindan icat edilmis bir rolii degil, toplum tarafindan kendine verilmis bir pozisyonu
temsil etmektedir. Toplumsal normlarin resmi ve yazili hukuk kurallar1 ve cesitli
profesyonel kurumlar tarafindan denetlenebilir bir zeminde olmadig: geleneksel diinyada
toplumsal kontrol mekanizmalarindan biri olarak kayimnvalide tipolojisi i gOrmiistiir.
Ancak gilinlimiizde bahse konu rollerin devlet eline ve profesyonel kurumlarin gézetimine
birakilmas: kaymvalide roliinii formalite ve hatta uzak durulasi bir pozisyona iterken,
gelin olmak ise onceki gibi ¢omezlik kabilinden bir kabulii reddetmek iizerine bina
edilmistir. Dolayisiyla kendi zamaninda zoru goéren goriismeci kadinlarin, simdilerde de

zor gelinlere sahip olmasi arafta kalmis daha da zor kadinlik halini tiretmistir.
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3.2.8. Zamane Kizlari: “Eskiler Cok Eziyet Goriirdii, Simdikiler Rahatlar

Ama Mutsuzlar”

Bir zamanlarin kiz ¢ocugu, gelini olan kadinlar, 6miir sermayelerini yavas yavas
tiiketirken kaymvalideligi de tecriibe etme imkani bulmuslardir. Yasadiklar1 toplumsal
diizen igerisinde kendi tecriibelerinden yola ¢ikarak, kizlar1 ya da gelinlerinin yapip
ettiklerini gozlemlemekte, igten ice de onlara kizmaktadirlar. Kendi yasantilarinin
zorluklar1 her agidan goézlerinin oniine gelirken, yoksulluk, siddet, is yiikii vb. simdinin
rahat1 yagh kadinlara bir bakima i¢ ¢ektirmektedir. Yeni nesil gelin ve kizlarin yasam
pratikleri igerisindeki her tiirli tavrini, verdikleri tepkiyi goriince Kimi zaman
nankorliikle, kimi zaman da doyumsuzlukla, mutlu olmay1 bilmemekle su¢lamaktadirlar.
Oysa kendilerine gore o kadar ¢ile ve sikintiya ragmen mutlu olmayi, siikredenlerden
olmay1 basarmislardir. Belli ki bilingaltinda bir kiyas islemekte kendi yasadiklari
zorluklar karsisinda takindiklari tavir ile zamane kadinlarinin hali iizerine amasiz kiyaslar
tiretilmektedir. Gelin ya da kizlarina hak vermeye ugragsalar da isin sonunda yine
kendilerini onlara kizarken buluyorlar. Ciinkii goriilen resimde, bugiiniin kadinlar1 ¢ok
rahat i¢cindeler ancak bir o kadar da huzursuz, mutsuz ve hatta nankdrdiirler. Yasanan en
ufak bir sikintida aile birlikteligini bozmaya kadar gidilmekte, sabirsizlik,
tahammiilsiizliik belirgin bir manzara olarak okunmaktadir. Ne olursa olsun ailesine,
cocuguna ve esine sahip ¢ikmay1 6grenmis kadinlarin, simdilerde ilk firsatta rest ceken
ve evini terk eden kadina bakisinin altinda kendi hikayelerinin baskisini
hissetmektedirler. Yahut fele§in ¢emberinden gecen kadinlarin oncelikler konusunda
yeni kusak ile yasadigi farklilik derin bir mesafeye doniismiistiir. Bu mesafenin geng
kadinlara yonelik tenkitler i¢in yeterli olacag: diistiniilmektedir.

“Simdikilerin hayatiyla bizimki hi¢ bir olur mu? Bizimki diisiiktii. Bizler
cok sabirlyydik, ne bulursak siikreder otururduk. Simdikilerde kim sabirli.

Hemen bir sey oldu mu gidiyolar hemen mahkemeye. Bizim zamanimizda

herkes sabirliydi. Boyle sosyete bir sey yoktu. Birer tane altin takarlardi iste”
(G4, 85 Yas, 16 EViilik Yasi).

“Kocam beni dovse, oldiirse de kapidan komsum gelince giilmekle,
oynamakla gecirirdim, bildirmezdim hi¢ onlara. E simdi gelinlere diyem kiz
bagirmayn, si.....m babalarinin agzina iyi edirem diyolar” (G1, 69 Yas, 14
Evlilik Yas).

“Simdikiler istedikleri her seyi elde ediyolar hala memnun olmuyorlar.
Hep mutsuzlar, hep mutsuz, huzursuz” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yas).
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“Benim sinavim ¢ok agirdi, ¢ok direniyodum ama olmuyodu. Simdi dyle
degil, bir sene iki sene sabredip sonra birakip gidiyorlar. Ben bosanmayi hi¢
diistinmedim, elimde imkanlarim olsa da bosanmazdim. Ciinkii cocuklarim
vardi, onlart birakamazdim. Hi¢bir zaman bosanmayt diistinmezdim” (G12,
49 Yas, 16 Evlilik Yas1).

“Tut, sus, yerinde otur ki rahat edesin. E valla konussak simdi onlar da
konugur. Simdi herkes dyle yalniz benim gelinlerim degil. Benim gelinler yine
iyidir” (G1, 69 Yas, 14 Evlilik Yast).

“Benim ¢ektigim eziyeti simdi onlar ¢ekmiyorlar. Devlet var, haklarin
koruyabilirler. Ben ¢ok eviat acist ¢ektim, onlar ¢ekmesin” (G2, 65 Yas, 11
Evlilik Yasi)

‘Rahatlik’, ‘konfor’ eski zamanin gelinleri i¢in neredeyse anlami bilinmeyen
imkansiz kelimeler olarak ifade edilebilir. Kimi zaman fakirligin verdigi zorluk, ¢ogu kez
de zenginligin verdigi is coklugu belki rahat ederiz diye iimit ettikleri koca evinde
yakalarin1 birakmayan bir kader oyununa doéniismiistiir. Islerin fazlaligi, cocuklari
yetistirme derdi, kaymvalideye, kayinbabaya hizmet, gelen misafirlere hiirmet derken
yiikleri omuzlarma ¢oktan binmis, sorumluluklari boylarmi asmistir. Hayatlarini
kolaylastiracak herhangi bir elektronik aletin olmadigi (camasir, bulasik makinasi... vb.),
her seyin bilek giiciine dayandigi zamanlarda gelin olmanin olduk¢a yipratict ve zor
oldugu belirtilirmistir. Bu vurgunun tizerinden yash kadinlarin gelinlerini ve kizlarim
anlamakta zorlanmas1 olagan sayilmalidir. Bugiinden bakinca “eksik” yasadiklar1 hayata
kars1 i¢ ¢ceken kadinlarin, giiniimiiz gelin ve kizlarinin “tastamam” hayatlarina bir yandan
imrenip, diger yandan ah ederek kizgmligini belirtmesi de sik karsilasilan bir durumdur.
Icten ice bu huzursuzlugu nankérliik olarak adlandirmaktadirlar. Her tiirlii zorluk
karsisinda tabiri caizse pisen kadinlar, bugiiniin kadinlarim1 zayif, dirayetsiz, gii¢siiz
olarak ifade etmektedirler. Kiyasladiklarinda kendilerini hayata dolayisiyla ailelerine
tutunma sebebi arayanlar olarak goriirken, simdikileri hayat1 bozma, ailelerini dagitma
sebebi arayanlar olarak gérmeleri oldukga ilgingtir. Kendilerini mutlu edecek bir sebebi
mutsuzlugun onlarca sebebine yeg tutan kadinlarin, mutsuz olmak icin en ufak gerekg¢eyi
bliyliten yeni kusak kizlara nankdrliik yakistirmasi yapmasi lizerine diisiiniilmesi gereken
bir husustur. Modern bireyin kirilganlig1 iizerine gelisen literatiire sahadan gercekei
katkilar mahiyetindeki bu sozlerin “zor ve kolay” dengesinde bir hayat1 siirme konusunda
geleneksel olan ile modern olan arasinda bir kiyas sunmasi 6nemli bir bulgudur.

“Eskiler ¢ok eziyet goriirdii, simdikiler rahatlar. Erkekler ev isi
vapmazlar. Simdikiler mutsuzlar. Simdiki gen¢ler doymuyorlar, siikiirsiizler.
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99 yapulsa 1 i yapilmasa ona tutunurlar. Eskiden ¢ok daha gii¢liiydiim. Hayat
kosullar bizi giigclendirdi, simdikiler ¢ok zayiflar, dayanaksizlar. Biz eskiden
her zorluga katlanmak zorundaydik, mecburduk ama simdikilerin bir
mecburiyeti yoktur. Dayanmiyorlar, katlanmuyorlar (...) Simdikilerin hayat
¢ok rahat. Biz yarrwya kadar kara batarak ot toplardik. Bir keresinde otlar
toplayacagim diye 1 yil yatalak oldum kalkamadim, yataklara diistiim” (G7,
55 Yas, 19 Eviilik Yasi).

“Cocuklara, gelinlere bakinca ben o kadar sey yasadim, siz niye
yerinizde durmuyosunuz diyorum. Hi¢ hallerine siikretmiyolar” (G2, 65 Yas,
11 Evlilik Yas1).

“Gelinlerin bazisi ¢ok iyi bazilar: ¢ok kotii. Simdikiler kaynanaya eziyet
ediyor, onceden kaynanalar vardi, eziyet ederlerdi. Ama simdi tam tersi
olabiliyor. Simdikiler ¢cok daha rahatlar ama kiymetini bilmiyorlar” (G135, 61
Yas, 15 Evlilik yast).

“Gelinlerin hayati dort dortliiktiir. Ama bizim hayatimiz hi¢ yoktu.
Gegmige donmeyi hi¢ istemem” (G14, 60 Yas, 15 Evlilik Yas).

Adab1 muageret kurallarinin, 6rf, adet, tore bilmenin geleneksel insan i¢in zaruret
oldugu bir toplumda yetisen kadinlarin vurgular1 da siklikla bu minvalde olmustur.
Biiyiiklere gosterilen saygi, davraniglardaki terbiye, onlara karsi hissedilen korkuyla
karigik ihtimamin, sahip olunanlar karsisindaki siikriin ve aidiyet duygusunun, direng ve
dirayetin bir bakima yaslh kadinlarin hayatini stirdiirmede zorluklar karsisindaki direnme
arglimanlar1 oldugu anlagilmaktadir. Dini gostergelerin, sayginin, terbiyenin bariz sekilde
yasandig1 ve yasatildigi geleneksel hayatin gelinleri olan kadinlar, ¢agcil zamanlarin
umursamaz tavirlar sergileyen, bireysel yasamini dnceleyen, istek ve arzularin1 dayatan
genclere yonelik elestirilerinde 1srarcidirlar. Onlarin diinyasinda biiytiklere saygisizlik
etmek, sozlerini dinlememek, hi¢ kimseden ¢ekinmemek gibi tavirlara yer yoktur.
Geleneksel diinyanin degerlerini siar edinen bu kadinlarin yeni gelin ve kizlara yonelik
bakist olduk¢a gerilim yiiklii olabilmektedir. Oyle ki cektikleri sikint1 ve zorluklari
bugiine tercih edecek, bugiiniin goriinen yiiziinde karsilastiklar tavirlar1 sadece kadinlik
rolii ile degil, inang, deger, norm denkleminde degerlendirerek kinamaktadirlar. Edep,
haya, utanma, ahit, sabir, sebat, ¢aliskanlik, tevazu, kanaatkarlik, tore vb. deger ve
normlarin kadinlarin diinyasindaki yeri oldukga belirgin ve giicliidiir. Zamaninin giiclii
kadinlari, giiniimiiz genclerinin ise tam da bu deger ve normlardan uzak kaligim

elestirmektedirler.

“Hayad vardi eskiden. Adet gérmeden, ergenlik ¢agina gelmeden
evlendim. Baban soz vermis, toredir vazgecemezsin dedi. Simdi nerde o
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toreler. Simdi dasik olurlar, telefonlarda goriisiip kendileri buluyor. Amma
bizim zaman ¢ok daha iyiydi. Iman vardi, bu telefonlar ¢ikmis ya kadinli
erkekli gezer tozar olmuslar” (G8, 66 Yas, 13 Evlilik Yas).

“Kizlarima gelinlerime hep tembihlerim. Iyi gecinin diye. Ama
simdikiler bizim gibi tembih falan dinlemiyolar. Senin zamann farkl diyolar.
Farkli olsa ne olacak biz huzurlu mutluyduk diyorum ama dinleyen yok.
Simdikiler ¢ok dik bashlar. Her seye bir cevaplari var, saygilart yoktur.
Simdikilere diinyalart veriyosun ama mutlu olmuyolar. Bizim bir
¢ekirdegimiz olsa mutlu olurduk. Bir kumas getirdi babam, Mus u iistiime
etmiy gibi hissettim” (GY9, 65 Yas, 17 Evlilik Yast).

“Terbiyeli, saygili, toreliydik. Simdi ne haya kalmis, ne tore. Ah keske
gecmise tekrar donebilsem. Simdikiler asla bizim gibi degiller. Simdiki
kocalara cevap verebilirler, biz de miimkiin mii? (...)Cocuklarim babasiz
kaldi, kocam ¢alismaya gitti, fakirlik a¢lik vardi. Simdikilere bakiyorum her
sey bol, her sey yerli yerinde, odalari, banyolari, sabunlari, yataklari, her
seyleri boldur. Ama yine de mutlu degiller. Biz azicik seylerden ¢ok mutlu
olurduk, mutlulugumuz ¢oktu. Eski oyle hostu, mutluluktu. Teneke kurardik
ocaga gotiirtir banyo yapardik, oyle anla” (G10, 78 Yas, 14 Evlilik Yasi).

Insanoglu, kimi zaman yasadigi sikintilarin hinciyla aynisini muhataplaria
yasatmak ister. ‘Ben ¢ektim ise onlar da ¢eksin’ gibi bir tepkide bulunurken kimi zaman
da tam tersi bir reaksiyonda bulunarak ‘ben ¢ektim onlar ¢ekmesin’ diislincesiyle daha
merhametli, anlayisli, digerkdm davranabilmektedir. Bazi kaymvalideler kendi
cektiklerini birebir yasat(a)masalar da yasadiklar1 zorluklar1 gelinleri yasasin
diyebilmektedirler. Ancak bunun yam sira daha vicdanli davranarak, i¢lerinde kalan

gelin- kayinvalide iliskisini kendi diinyasinda kurmaya ¢alisan kadinlar da goriilmektedir.

“Gelinleri ezdir derler hep. Ben yapamam. Oliim bizim icindir. Benim
cektigimi ¢cekmesinler derim hep. Ben kaynanalik yapmam onlara. Arkadasg
gibiyimdir. Komgsularda gelinlere kaynanalar, kaymbabalar Kkocalar
bagiryyorlar. Onlart uyariyorum. Gelinlerime bakinca ben kendi hayatimi
unutmusam onlara acirim. Kocama bana cektirdin onlara cektirme bari
diyorum” (G8, 66 Yas, 13 Evlilik Yas).

“Simdi ben gelinlerime bir anneden daha yakin davrantyorum. Tek laf
etmemisimdir. A boyle ¢el ayagini gegceyim bi dememisim” (G11, 57 Yag, 17
Evlilik Yas).

“Simdiki gengler her seylerini kendileri yapiyor, simdikiler daha iyidir.
Eskiden biz ¢ok ezilirdik. Ama bosanmay! falan sevmiyorum. Insan kendi
gonliine gore bulursa egini daha da giizeldir” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yas).
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3.2.9. Anne Mirasi, Kader Carki: “Oziir Dile Kocandan”

Kendi genglik ¢aglarini, yasantilarini, gelin oluslarini, ¢ekilen her tiirden mesakkati,
zorlugu, yoklugu hatirindan hi¢ ¢ikarmayan anneler, bugiin kendi evlatlarina ya da
etraflarindaki genclere yonelik ‘sabirsiz’ olduklar1 degerlendirmesini yapmaktadirlar.
Kendilerine bigilen rolii igsellestiren, alttan almayi, idare etmeyi, sabir ve sebat
gostermeyi dogal olarak goren yasl kadinlarin, genclere yonelik en 6nemli telkini ve
tavsiyesi de bu meyanda olmaktadir. Gelin ve kizlarina, kurduklar1 yuvalarin devamliligi,
stirekliligi ve huzuru, mutlulugu i¢in tembihlerde bulunurken ‘sabir’ en 6nemli vurgu
olarak ilk sirada gelmektedir. Zor zamanin zor kadinlari, yasadiklar1 her tiirlii olay,
durum, her tiirlii zor sartlar altinda bile ne olursa olsun hallerine siikredip sabretmislerdir.
Kendi ¢ocuklarindan da bunu yapmalarini beklemekte ve bu telkinde bulunmaktadirlar.
Evlilik akdinin kopmaz bir bag oldugunu diistinen kadinlarin, bosanma konusunda kati
bir tutuma sahip oldugu, evi ayakta tutacak olanin da kendileri olduguna inanmislardir.
Kadinligin asli hedefi olarak kurulan yuvay1 her haliikarda ayakta tutmak oldugu bir ezber
olarak kadinlik roliine yedirilmistir. Eger kadin sabreder, her ne olursa olsun siikrederse
yuvasinin diizeni devam eder. ‘Yuvayr kuran disi kus’ olmak diisturu kadinlarin
omuzunda agir bir sorumluluk yiikii olarak kalmis, yeni kusagin ise bu yiikii bir ¢irpida
silkelemesine riza gostermemektedirler. Bir anane olarak devam edegelen kadinin rolii,
modern zamanlarda bireyci degerlere gore yeniden kurulurken kendi geg¢misini de
sorgulayan kadinlarin, kendilerini ne yasamis olurlarsa olsun basarili saymalari, kendi
halleri tizerinden tembihte bulunmalari, aksini yapan genglere yonelik tenkitte
bulunmalar elbette bir tezat gibi goriilebilir. Bir agidan 6grenilmis ¢aresizlik yahut eril
tahakkiim aktoriine donilisen kadin halini resmetse de, hayata yiikledikleri anlam ile
okundugunda kadinlarin bu tutumlar1 daha agiklayicidir. Bir aile, asiret, kdy i¢cine dogan
kadinlarin hayat goriisiinii ait olunan bu halin degerleri ve korunmasi iizerine kurmasi
olagandir. Tutum ve davranislarinin nihai amacini bu biitiinii korumak, disarida kalmadan
iceride var olmak seklinde 6zetlenebilir. Oysa gdziinii disaridaki diinyanin farkindalig
ile agan giliniimiiz kadinlarinin kendini bu biitiiniin i¢inde tutmasi zordur. Aile ve evlilik
olgusu ise s6z konusu bu biitiiniin varlig1 i¢in asli unsurdur. Yeni kusaga yonelik tembih
ve tavsiyelerin zaviyesi de bu biitiiniin i¢cine ¢cekmek ve aileyi korumak iizerinedir.

“Kizlarima her zaman sabri telkin ederim. Sen benden daha mi iyisin?
Ben, zorluklarla bugiinleri gecgireceksin, ¢ocuklarini diisiiniip ¢ekeceksin
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diyorum. Namus i¢in de katlanacak. Baban annen de olsa bir yere kadar seni
korur, kollarlar. Ama esin evi minnetsizdir. Sen esinin agzindaki lokmayt
ctkarip yiyeceksin, ama babanin agzindaki ¢ikartmiyosun, ¢ikaramazsin.
Benim tahminim bu. Benim annem babam var, ben gidecem bogsanacam.
Bunun hepsi cahilliktir” (G12, 49 Yas, 16 Evlilik Yast).

“Kocalarmmiza iyi davramin, her seyi alttan alin. Her seye bagirip
cagirmaymn. Kocan sinirlenir evden c¢ikar gider, gelince oziir dileyin.
Onceden éyleydi, simdiki gibi degildi ki yapardik biz. Kizlarim sikinti
vasadiklart oluyor tabi ki ama ¢ok zor olmadik¢a kesinlikle bosatmak
istemem. Bosanmak ¢ok zor Kizlarima verdigim tavsiye: ¢ocuklarinizla,
esinizle iyi gecinin diyorum. Esleriyle sorun yasadiklarinda sabiwr etmelerini
soyliiyorum ancak ¢ok ileri seviyede olsa gel derdim. Kizim huzursuz suan.
Esi aldatiyor. Ancak gelmeyi hi¢ diisiinmiiyor. 8 tane ¢ocugu var nereye
geleyim anne diyor” (G5, 63 Yas, 15 EViilik Yasi).

Aileyi korumak ve evliligin devami dylesine dnemli bir gorev ki, kizlarinin yasadigi
zorluklarda yahut trajik olaylarda bile telkin devamlilik iizerine kuruluyor. Kizlarinin
geriye donmesi, baba ocagma siginmasi yahut destekleyici ciimlelerle evine kars
sogumasini asla istemiyor ve desteklemiyorlar. Oysa kendi kaderini kizina yiikleyen
kadinlarin bu hali kizinin sikintisini zzimnen onaylamak anlamina gelmektedir. Cekilen
sikint1 ve zahmetin nihayetinde kizlar1 i¢in kaginilmaz olacagini diisiinmek, kendilerinin
gosterdigi sabir karsisinda elde ettikleri bugiinii kizlarinin da yasamasini istemek belki de
icinden ¢ikilmaz bir muammay1 andirmaktadir. Koca evinin her ne sartta olursa olsun
baba evinden daha iy1 oldugu, gelinlikle ¢ikilan eve ancak kefenle doniilecegi defaten kiz
cocuklarina belletilir. Boylelikle zorlandiklar her sikintida ¢ikip baba evine gelmelerin
de Oniiniin kesilmesi saglanmistir. Zora tahammiil gostermek, ¢ekilecek sikintiyr kutsal
saymak, bu diinyada olmasa da ahirette 6diil alacagina inanmak bir bakima kadinin
kendine Ozsaygisim1 da azaltan bir diistura doniismektedir. Kendilerini gilivende
hissettikleri, baska bir ¢ikis kapisi bulduklar1 an zorluga katlanmak yerine sabirsiz
davranacaklarini diisiinmek belki de caresizligin bir disavurumu sayilabilir. Bu yilizden
ne baba evinin kapisi kolay kolay acilmakta ne de bosanmaya icazet verilmektedir.

“Kizlarima hi¢ siz haklisiniz demiyorum. Kaynanalarim karalayacak

olsalar, o hakli sen haksizsin diyorum. Allah rizasi igin iyi geginin, laf etmeyin
diyorum” (G6, 58 Yas, 18 Evlilik Yas).

“Kizim biz seni burada ¢ok simarttik. Burada hareketin ¢ok diizgiin
olmayabilir. Bak eloglu, her ne kadar halaoglun olsa da senin hatani kabul
etmez. Sen ayagini denk atacaksin, eger kocan sinirlendiyse sen sesini
keseceksin. O ne dediyse ona gére sen biraz al¢ak konusacaksin. Yemegini
zamanminda yap, sobani zamaninda yak. Evin temizligini zamaninda yap. Her
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isini dort dortliik yap. Kocan karsisinda susacaksin ama baktin sen sustuk¢a
tistiine geliyor, tepene ¢ikryor ha o zaman hakkini savunacaksin. Benim hatam
ne, her zaman bana saldiramazsin de” (GY9, 65 Yas, 17 Evlilik Yasi).

“Evinize sadik olun. Kocadir bir dedigini iki yapmayin. Kayinbabaya,
kaynanaya saygili olun. Kocanizdr ne yaparsa yapsin saygisizlik etmeyin”
(G13, 67 Yas, 13 Evlilik yasi).

K1z ¢ocuklarinin namus perdesine sarilip korunmasina karsin erkeklerin bu konuda
yiikii daha az goriinmektedir. Beyaz gelinlik gibi, beyaz kefen metaforu da tasra kadinin
zihninde simgesel bir deger olarak yerlesiktir. Zira saf, temiz, namuslu, olmanin simgesi
sayilan beyazlik, kiz cocugunun evlenecegi erkege “hayirlisiyla” teslim edilmesine,
evlendikten sonra da Oliinceye kadar kalmasmna yonelik vurguyu icermektedir. Bu
diisturla kizlarina bulunduklar1 her telkinde kendilerine mukayyet olmalari, etraflarindaki
erkeklere- akraba dahi olsa- dikkat etmeleri gerektigi 6zellikle soylenmektedirler.

“Sakin ola hala ¢cocugudur, teyze ogludur deyip hicbir erkegin yanina
sokulmaywn. Eyle bir sey yok. Geg¢ evinde otur. Dayikizi yaminda falan
oturabilirsin. Kizim simdi diyor ki anne sen bizi hi¢ dovmedin ama biz senden
cok korkardik. Cok siikiir ki onlari bembeyaz yiizlerle tertemiz gelin ettim.
Evienirken de kaynanaya, kaynataya, komsuya, gériimceye, kocaya bir
saygisizlik etmeyin, hiirmet gosterin derdim. Kizlarimla oturup konusuyoruz.
Kizim bakin herkes bir sey ¢ekti, ¢ekiyor susun oturun diyorum” (G15, 61
Yas, 15 Evlilik Yags).

“Sizin zamammniz gergekten hostur, degerini bilin. Kendi hayatinizi
vasaym. Amma yagarken de dikkat edin, etrafimizdaki erkeklere. Akraba
cocuklart bile olsa arall durun. Zorluklar: ¢cekmeye hazir olun. Simdiki nesil

cekmiyor. Yine bu da iyi arkadan gelen nasil olacak bilmiyorum” (G12, 49
Yas, 16 Evlilik Yags).

“Annenin kaderi kizinin ¢eyizidir” seklindeki atasozii anne ve kizlar1 arasindaki
iliskiye Orneklenir. Geleneksel Anadolu kiiltiiriiniin bir izahi kabilindeki bu kabul,
kadinin toplum i¢indeki roliine atifla anlasildiginda, bu kaderi eliyle insa edenin de bir
bakima anne oldugu sonucunu isaret eder. Yukarida yer verilen goriismeci ifadelerinde
de gortildiigl lizere kendi yasadiklarinin benzeri hayat1 yasayan kizlarma telkinlerle bir
baska alternatifi degil de, yaptiklarim1 6rnek veren annenin, kizina baska segenek
sunmamas1 bu kaderin glizergdhini c¢izmek sayilabilir. Ancak sasirtict derecede bazi
durumlarda bu s6z hayat bulur ve ne yapilirsa yapilsin kizlarin yasadiklar1 annelerinin
yasadiklariyla birebir ortiisebilmektedir.

“Kizizmin da benim gibi yiikii ¢oktur. Kizima onceleri iyi ol, benim gibi
olma. Ben dyle oldum bu giinlere anca geldim ¢ok ¢ektim dedim. Ama kizim
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beni dinlemedi. Iyi ki de dinlemedi. Allah bize obiir diinyada versin. Kizim da
ayni benim gibi c¢ekti, ama kocasi iyidir. Ben boyle oldum, basimdan
parmagima kadar ¢ektiler ben bir sey diyemedim. Sen benim gibi olma dedim.
O da benim gibi ¢cok ¢ekti” (G11, 57 Yas, 17 Evlilik yasi).
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SONUC

Cinsiyet, bireyler arasinda anlamli sayilabilecek farklilik iireten bir degiskendir. Bu
degiskenlik, yasanilan hayatin {irettigi yasglilik hallerini anlamak i¢in Onemli
degiskenlerden biridir. Calismanin 6zgiin boyutu, bu degisken {izerinden ilerlemesi ve
anlamak istedigi gercekligi kadin 6zelinde ortaya koyma ¢abasidir. Yash kadinlarla
derinlemesine goriismeler yapilmis olup her bir goriismecinin hayat hikayesi sorular
esliginde kayit altina alinmistir. Boylelikle yapilan aragtirmada yasli kadin anlatilarindan
yola ¢ikarak, ‘zor hayatin kadinlar’ olarak nitelendirilen bir toplumsal tipoloji
irdelenmistir. Profil ¢cikarma islemi ile geleneksel diinyada kadinligin nasil insa edildigi,
toplumsal cinsiyet rollerinin hangi motivasyonlardan etkilendigi, hayati tecriibe eden
aktdrlerin direng¢ noktalarinin belirlenmesi gibi alt sonuglara ulasilmistir. Bu ¢alismanin
kendine belirledigi sinirlardan biri de tam da bu noktada genel geger diizlem olarak kabul
edileni derinlestirerek detaylarda fark edilebilir olan toplumsal niiveyi yiizeye
cikarmaktir. Arastirma sinirli bir diizlemde, yasli, madun, egitim hakki sunulmamais,
siddet magduru, dul, yoksul, kimsesiz, terk edilmis gibi sair 6zelliklerle goriinmezlik
kazanmis yash kadinlarin diinyasin1 anlama ¢abasidir. Bu c¢alisma da boylesi bir
yaklasima uygun tasarimlanmis, goriismecilerin yasam tecriibeleri iizerinden yaslarina
anlam atfedilmistir. Dolayisiyla yas1 itibartyla 50-55 yas araligindaki kadinlar ile olan
goriismelerin esasin belirleyen hayati olduk¢a yogun ve zor bir diizeyde yasamalariyla
ilgilidir.

Aragtirmanin merkezinde yer alan kadinlar her ne kadar Mus 6zelinde se¢ilmis
olsalar da hayat hikayeleri itibartyla Dogu Anadolu’nun ve hatta Tiirkiye’nin bir¢ok
sehrini Ornekler niteliktedir. Tiirkiye’nin dogusundan batisina benzer bir yasama
tecriibesi tireten kadinlarin, yerel farkliliklar 6zelinde 6ne ¢ikan bazi boyutlar: saymazsak
ayni derdi ve zorlugu iistlenmis, benzer ¢ileci ve sikintili hayatlar1 siirmiis, zor ve
miicadele i¢inde savas vermis oldugu iddia edilebilir. Oyle ki i¢lerinde sakli hayalleri,
derinde kalan ukdeleri, sindiremedikleri pismanliklar1 ve daha pek ¢ok halleriyle ortak
bir kadinlik halini var kilmiglardir. Bu kadinlarin her ne kadar yasadiklari, hayat
stirdiikleri mekénlar farkli olsa da en 6nemli ortak 6zellikleri hep daha giiglii olmak
zorunda oluslar1 ve ¢ogunun da bunu basarabilmis olmalaridir. Hayatlarinin her evresinde

baski, zorlama, hor goriilme, asagilanma, siddet gérme gibi kaba ve nobran tutumlara

98



maruz kalan kadinlarin giiglii bir sekilde dmiirleri hitam bulmustur. Ancak buna karsin
bedenen Olmeseler de kalben ¢ogu kez yasamadiklarini hissetmisler ve bunu ifade
etmiglerdir. Geriye donilip baktiklarinda adeta kendilerine bir hayat borglu olan
gecmislerini  hatirlamislardir.  Diledigince yasanilamasa da hayatlarini  bugiiniin
genglerinin Oniine bir 6rnek olarak sunmaktan, pismanliklarini dillendirseler de siikiir
edip “iyi ki” demekten, “yine olsa yine sabrederdim, ama...” derken bile eldeki olani

kurtarmis olmaktan duyulan gurur da nisaneleri olmustur.

Ele alinan konunun ana eksenlerinden bir tanesi de yagsanan onca zorluga ragmen
nasil ayakta kalabildiklerini, dirayetli, sabirli olabildiklerini anlamaya ¢aligmak olmustur.
Zor zamanin kadinlar1 yasadiklari her bir sikintida kendilerini ayakta tutabilecek bir
gerekee liretebilmis ve ona siki sikiya sarilmayi bilmistir. Zorluklar karsisinda verdikleri
ilk tepki ¢ogu kez ‘sabir’ olmustur. Karsilarina ¢ikan her engeli neredeyse kadere
baglamis, kaderi kedere tercih ederek Allah’a siginmay1 ¢ikis yolu olarak gérmiislerdir.
Her seyin Allah’tan geldigine, ondan gelen her seye de sabir gostermek gerektigine
inanmiglardir. Zaten sabir etmekten bagka elden bir sey gelecegine de inanclar1 yoktur.
Sabir, her tlirden sikintinin bertaraf edilmesinde bir ¢aresizlik stratejisi olmus, ¢aresizlik
ise sabir i¢in en giiglii zzmni gerek¢e olmustur. Sabir en ¢ok da kadina yakisan bir haslet
olarak goriilmektedir. Bu algiya gore, kadin sabretmeli, her tiirlii ezay1 cefay1 ses etmeden
sabirla karsilamalidir. Kadinin gidecek bir yerinin olmayisi, cocuklarinin varligi, cevrenin
bakisi, adet, inang gibi sair sebeplerle kadin, ne kadar sikint1 yasasa da koca evini terk
etmemistir. Calismada umulan da tam olarak bu kadar zor zamanlardan geg¢melerine
ragmen, kadinlarin ne kadar da dirayetli, sabirli, dimdik ayakta durabildigini gézler 6niine
sermektir. Kadinlarin neredeyse tamaminin ortak 6zellikleri her tiirlii sikint1 gekmelerine
karsin yine de ayakta durmalari, her tiirlii zorlugun iistesinden gelmek zorunda oluslar

ve bunu basarmis olmalaridir.

Arastirmanin ilk basamagi olarak oncelikle bahse konu edilen kadinlarin toplumsal
profilleri ¢ikarilmistir. Boylece zor hayatin kadinlart bir toplumsal tipoloji olarak tasnif
edilmistir. Bir toplumsal tip olarak zor hayatin kadinlar1 yahut c¢ilekes kadinlar
betimleyen, sosyolojik resmini ¢eken ilk boliim, kadinlar1 anlamaya ve tanimlamaya
ayrilmistir. Baba ocaginda heniiz hayat1 kavramadan ¢ocuk yasta evlendirilen, kendileri

cocuk sayilacak yaslarda anne olan, ilgi ve sevgi gérmek bir yana is yilikii altinda
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yasamay1 normal addeden, kendi sesine yabanci, kendi duygu ve hayalini kesfedememis
iistiine siddet ve nobran tavirlar altinda sabirdan kaleler insa etmis kisaca hayatinin
neredeyse her aninda bir zordan bir bagkasina salinip duran kadinlarin hikayesi
kavranmaya calisilmistir. Kiz olarak diinyaya gelmek demek, bir¢ok haktan mahrum
olmak anlamina geldigi aciktir. Formel egitim alma, okuma yazma 6grenme, kendini
ifade etme, kamusal tezahiirlere ulasma yahut hane iginde soziiniin duyulabilecegini
gorme sanslari neredeyse hi¢ olamamistir. Kadinlarin hayat boyunca imrenerek baktiklar

giiclii olma hali bir bakima yalnizca erkeklere hasredilmis bir tist kimlik olarak kalmistir.

Basmakalip yargilarin neredeyse timii kadinlarin yagam alanini siirlayip, onlar
icin yok hiikmiinde bir hayat seyri dogururken kendi varligini da unutan kadinlarin i¢cinde
birikenler ise ukdeler olmustur. Yasadiklari sikintilar, katlanmak zorunda kalinan zahmet
ve eziyetler, esi ve kayivalidesi gozetiminde yeni hayata aligma gayreti, olagan hayatin
gorev ve sorumluluklan ile kendilerini giiglii kilacak yollar1 kesfetmek zorunda bir
kadinlik hali gbzler 6niine serilmistir. Toplumsal olarak kendisine yiiklenilen cinsiyet
rolleri ile kadin olmanin tasra hayatindaki karsiligi neredeyse tiim yiikii lizerine almasi
gereken bir 6zneyi dogurmustur. Olagan hayat yasanilasi ve keyif alinas1 degil, miicadele
edilmesi gereken bir formatta tecriibe edilmistir. Ancak bu miicadele siirecinde kadinlarin
kendi namina kazanim olarak inanglari, sabirlari, sessizlikleri ve gizlemek zorunda
kaldiklar1 keskeleri kalmis, bu durum kendisi gibi bir gelin sahibi olana dek devam
etmistir. Kadinlik roliiniin oniindeki ideal 6zne olarak kayinvalidenin otoriter kimligi
ulasilmas1 gereken prestij konum olarak pekistirilmistir. Anneden miras alinan tembihler,
kayinvalidenin gozetiminde siiriilen hayat erkeklerin diinyasini onaylama ve pekistirme

idealinin 6tesine gidememistir.

Aragtirmada dikkat ¢ekilen bir diger mevzu ise kadin ve erkek kiyasindaki esitsiz,
adaletsiz yasam kosullaridir. Arastirmanin teorik kisminda feminist caligsmalara
referansla ve farkli acilarla konu edilen toplumsal cinsiyet rollerinin, sahadan derlenen
verilerle somut orneklere doniistiigli goriilmiistiir. Kadin olmanin anlami daha baba
evinde baslayan bir eksiltmenin, geride konumlamanin, Onemsiz goriilmenin,
sessizlestirilmenin {izerine insa edilmistir. Bir adim geride baslayan hayatin neredeyse
hayat boyu ileri tasinamamasi daha kotiisii geride savunmayi mutlaklagtirmas: ve bu

durumu siirdiirmesi, yeni kusaklara aktarmasi dongiisel bir mahiyet arz etmistir. Egitim
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hayati, ev i¢i roller, is yiiki, evlilik siirecleri, es secimi, miras gibi daha pek ¢ok konuda
erkekler hak olana kadinlar ise reva goriilene tabi olmuslardir. Kabaca hayatin
zorluklarin kadinlara, rahatinin ise erkeklere atfedilen bir tasnifte dagitildig: bir ¢irpida
sOylenemez belki ve hatta geleneksel olarak olagan hayatin tasra toplumu i¢in neredeyse
tiimden zor ve zahmetli oldugu iddia edilebilir. Emek giiciiyle ve yokluklar i¢inde
stirdiiriilen hayatin bir yaniyla da ¢atismalar ve gerilimlerle korunmaya ¢alisilan yagsam
hakkinin insanlar1 timden baskiladig1 bir evrede mevzu elbette kadin haklar1t marjinda
siirlanamaz. Zira mevzubahis olanin insanca yasama hakki ¢ergevesinde her bir birey
icin hak sayilmasidir. Ancak kadinlarin bu tasnifte kendilerine sunulan araglarin sinirlilig
ve art1 olarak kendilerini en yakinindakilere kars1 da savunmak, gerektiginde korumak
zorunda kalmalaridir. Tiim bu yasananlara ragmen “cilekes” kadinlar, cogu kez
erkeklerden daha dirayetli, daha dayanikli, sabirli olmay1 bagsarmislardir. Varlik i¢inde
olan da fakirlik ¢geken de sonug olarak ayn1 sorumluluklart yiiklenmek zorunda kalmaistir.
Erkekler daha ¢ok kamusal alanda goriiniir olurken, kadinlar géze gériinmeyen ama bir o
kadar ¢cok emek isteyen ev isleri, ¢cocuklarin bakimi, tarla-bahce islerine kendilerini

adamiglardir.

Modern aklin kadinlik anlatis1 gelistirirken kullandig1 argiiman ve goriis agilari
itibartyla bu c¢alismanin 6znesi olan kadinlarin bir bakima yok hiikmiinde kalmasi,
timden haklar1 ¢ignenen, ezilen, hor goriilen bir evsafta goriilmesi yine kadin
arastirmalarinda bir handikap olarak goriilebilir. Zira kadin 6zelinde goriintimleri
daraltilan yasam formlarinin zimnen erkekler i¢in aksiyle var oldugu iddia edilmis sayilir.
Yani cile ceken kadina karsin sefa siiren erkek modellemesi iiretilmis olur. Ozellikle yerel
kosullar gozetildiginde olagan hayat akisinda zorluklar, gerilimler, haksizliklar, tehditler
ve tehlikeler kolaylikla goze carpabilecektir. Sadece kiiltiirel agidan degil, ideolojik,
siyasi, ekonomik ve diger pek ¢ok acidan toplumsal akis kendine mahsus sorun alanlari
tiretmede ya da disaridan yonlendirilen gerilimleri tasimada zaaflar tagimaktadir. Tezin
dikkat c¢ektigi ise bu noktada iki kisma ayrilmakta ve kendi ozgilin kosulunu
olusturmaktadir. ilk olarak kadinlara mahsus iiretilen kiiltiirel gerilimleri belirlemek
ikinci olarak ise kadinlarin diren¢ mekanizmalarim1 kesfetmektir. Zira kadinlarin
cocukluktan itibaren baslayan hususi seriivenlerinde bu etkileri agiktan gormek
miimkiindiir. Sosyal kontrol mekanizmalarinin kadinlar 6zelinde gelistirdigi stratejilerin

zaman ic¢inde bir baskilama aracina ve hatta yok sayma bi¢imine doniismesi, bir bakima
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kontrol mekanizmasinin kontrolden ¢ikmasi anlaminda bir sorun yaratmistir denilebilir.
Tasra giic dengesizligi ve miicadelesinde kadin 6znenin toplumlarin hassas yahut zayif
halkasi sayildig1 agiktir. Bu hassasiyeti besleyenin kiiltiirel deger, inang ve normlar olmast
kadar, yasanilan ¢atigsma ve gerilimlerde magdur edilenin de kadin ve kiz cocuklart olmasi
gercegi de vardir. Nitekim bir iki kusak geriye gidildiginde normatif yapiy1 belirleyenin
modern yasam sorun ve beklentileri olmadig1 aciktir. Ancak giinlimiize kadar tasinan
kadinlik olgusunu besleyenin geleneksel ve kirsal yasam formlar1 oldugu da yadsinamaz.
Bugiine tasman sorunlar1 ve varligiyla yasini alan kadinlarin sorunlarinin kékeninde
onceki kugsaklardan aktarilan hassasiyetlerin giinlimiiz diinyasi i¢in bir sorun olarak kabul
edilmesinde yatmaktadir. S6z gelimi kadinlarin egitim hakkindan mahrum kalmasi bir
somut gostergedir ancak donemsel kosullar gozetildiginde bu sorun erkekler i¢in de
gecerli sayilabilir. Mesrulastirma bicimi olarak degil ancak bir gercegi tespit anlaminda
ortalama elli ila altmis y1l 6ncesinde egitim imkanlarina erisimin sadece kadinlar aleyhine
degil, kirsal kesim insanmin tiimiine yonelik bir kisit oldugu bilinmektedir. Sorun,
ilerleyen asamalarda bu hakkin erkekler lehine goriilmek suretiyle ¢oziilmesindeki 1srar
sayilabilir. Yahut is ve kariyer sahibi olmak konusunda tasranin sadece erkekler lehine
bir imkani degil, timden toplum i¢in bir imkéansizlik alan1 olmas1 gibi kisitlar da
gozetilmelidir. Tezin bir diger dikkat cekmek istedigi husus ise yash kadinlarin anlatilari
arasinda kurguladiklari normali bugiine nasil tagidiklarini anlamak iizerinedir. Giiniimiiz
anlayis1 ve gilindelik akist iginde zor olanin hayattan ¢ikarilmasi adina tiim imkanlar
seferber edilmekte, konfor alani genisleyecek sekilde bir yasam organize edilmeye
calisilmaktadir. Heniiz ger¢ceklesememis olsa da bu gidisat, ideal anlamda bir firsat esitligi
yaratabilir mi yahut kadimnlar1 nasil etkiler cevabi aranmasi gereken sorular olarak
durmaktadir. Zira kadinlarin egitim olanaklarindan yararlanma konusunda daha istekli ve

arzulu olduklari ulusal istatistiklere de yansimaya baslamistir.

Calisan kadin olarak yahut kendi kararlarini alma yetkinligine erisim ¢abasi adina
kadinlarin gegmise gore daha iyi bir durumda oldugu sdylenebilir. Kisaca kirsal ve
toplulukgu yasam Ogelerinin yerini kentsel ve bireysel hayatlara biraktigi gilinlimiiz
kosullarinda farkli kusak kadinlarin kendi aralarindaki degerlendirmeler de O6nem
kazanmaktadir. Hatta yeni gelisen kadinlik halinin 6niinde kimi zaman bariyer olarak
ancak belki de ¢ogu zaman bir destek¢i olarak yash kadinlari gormek miimkiindiir. Bu

anlamda anlatilarda da goriildiigl tizere yogun kontrol altinda yasamis, kisilik kazanmisg
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ve sabretmeyi erdem saymis kusagin yeni gelenler karsisindaki tavrini belirleyen de gogu
zaman gecmisin izleri olmustur. Simdi bile siddet, aldatilma, sorumsuzluk ve duyarsizlik
karsisinda kizina veya gelinine sabri telkin eden, gormezden gelinmesini salik veren
kadinlarin bu tutumu kendi kaderini kizina/gelinine reva gormek olarak adlandirilmistir.
Bu durum yeni kusak geng¢ kadinlarin arafta kalmalaria sebep olurken, miicadele giiciinii
de zayiflatmaktadir. Geleneksel kadinlarin benzeri durumlarda kararli bir sekilde dirayet
gOstermesi, sabretmesi ve giin sonunda -bugiin- pismanliklarina ragmen kendilerini hakli
gormelerini saglayan bir bakima caresiz kalmalari sayilabilir. Alternatifin olmadigi,
gidecek bir bagka kapinin kalmadigi, yalniz yasamanin miimkiin olmadigi, baba ocaginin
geriye doniise kapatilmasi, annelerin yiiz vermedigi, para kazanma yollarinin bilinmedigi,
sosyal kontrol mekanizmalarinin denetledigi, 6rf, adet, tore gibi siibjektif normlarin kadin
aleyhine devreye girdigi bir vasatta kadin i¢in tek se¢enek kocasina ve onun ailesine sabir
gostermekten Oteye gidememistir. Giiniimiizde ise bu durum biiyliik oranda tersine
cevrilmis, birey olarak kendi farkindaligim1 gelistirme cabasindaki kadinin egitim, is ve
yasam sansi artarken, geriye doniik aile destegi de artmis, sosyal ¢evre baskisi tersine etki
iiretmeye baslamis, sosyal haklar ve hukuki normlar bu siireci organize edebilecek

mekanizmalar olarak devreye girmistir.

Cocuk gelin olmanin seyreldigi, egitim olanaklarina erisimin hizlandigi, kamusal
gortniirliikleriyle kadmlarin aktif bireylere doniistiigii, is ve para kazanma pratiklerinin
kadinlar lehine artirildigi, bosanmalarin siradanlastigi bir yasama vasatinda kadin olmak
artik bir biling mevzusu haline gelmektedir. Ancak bu durumun kendine mahsus sorunlar
tiretmesi de miimkiindiir. Pargalanmis aile sayilarinin artmasi, boyle ailelerde dogan
cocuklarin eksik toplumsallagma yasamasi, kiiresel sorunlarin birey ve aile tizerindeki
etkilerinin; sug, bagimlilik veya anomali i¢ine ¢ekilen birey/kadin sayisinin; kadin
cinayetleri, istismar ve siddet magduriyetlerinin oransal olarak artmalar1 vb. gibi sorunlar
modern mekanizmalarin ¢zmekte zorlandig1 konular haline gelmistir. Bugiin en ¢ok
ihtiya¢ duyulan, nispeten kolaylasan hayat akis1 karsisinda zor hayatin kadinlarinin sahip
oldugu dirayettir. Gliglendirilmis kadinlik halinin, kadin erkek adaletine yaslanan bir
toplum modelinin, esit yurttaslik temelinde iiretilen sosyal politikalarin olumlu ¢iktilar

iretecegi muhakkaktir.
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EKLER
Ek 1: Soru Formu

A. Toplumsal Profil

1. Kendinden bahseder misin? (Ka¢ yasinda, egitim durumu, asireti, ¢ocuk

sayisl...vb.)
2. Bir kadinin asli vazifesi ne olmal1?

3. Bugiine kadar cocuk, es, kadin oldunuz. Kendinizi bu roller icerisinde nasil

hissettiniz?
4. Yaptiklarmizdan takdir gordiiniiz mii? Ne hissettiniz bu durumda?

5. Akraba iligkilerin nasild1? (Kayinvalide, es, gériimce) Herhangi birinden siddet

gordiiniiz mii? Ne hissettin bu durumlarda?

6. Kendine ait kararin, kazandigin para oldu mu? Soziiniin dinlenildigi durumlar

var miydi?
7. Mus’ta yasamaktan memnun musunuz?
B. Kadinhik Halleri, Zorluklari, Hayal Kirikliklari
1. Hi¢ hayal kurmaya firsatin oldu mu? Suan kurdugun bir hayalin var m1?

2. Cocuklarin iizerinde hi¢ hak sahibi oldun mu? Istediginiz gibi yetistirebildiniz

mi?
3. Iginizde kalan ukdeleriniz, pismanliklariniz var midir?

4. Hayatinda karsilastigin zorluklarda (siddet gordiigi durumlarda) ailenize gidip

anlatir miydin? Ailen nasil tepki verirdi, nasil karsilardi?
5. (Eger Tiirkce bilmiyorsa) Dilden dolay1 yasadigin sikintilar oldu mu?

6. Etrafinizdaki kadinlar1 nasil goriiyorsunuz? Hig kendi halinize siikredeceginiz bir

durumla karsilastiniz mi?

7. Yasadigin bir hayal kirikligi var m1? Yasadigin hayati nasil goriiyorsunuz?

8. “Keske gecmise donebilsem de sunu degistirebilsem” dedigin bir sey var mi1?
9. Simdi dertlestiginiz kimse var m1? Varsa kim?
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10. Keskeleriniz ve 6zlemleriniz nelerdir?

C. Kadinlik Duygulan

1. Yasadiginiz bu sehirde kadinlar kendilerini nasil hissederler?
2. Hayatiniz boyunca en yogun hissettiginiz duygu hangisidir?

3. Anlatamadiginiz, utandiginiz ya da saklamak istediginiz kotii bir hatiraniz var

mi1?
4. Esinizi ya da kendinizi diger insanlarla kiyaslar misiniz?

5. Simdiki zamanin gelinleri, kizlar1 ile kendinizi kiyasladiginizda ne

hissediyorsunuz?

6. Kiziniza ya da gelininize tembihiniz nedir?
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