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OZET
YUKSEK LISANS TEZi
KUR’AN’DA ZAN KAVRAMININ SEMANTIK TAHLILi
Recep OZKAN
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Cahit KARAALP
2021, 108 sayfa

Yiice Allah Cebrail (as) vasitasiyla peygamberlere vahiyler goéndermis ve
peygamberler de Allah’mm buyruklarim1 insanlara ulagtirmiglardir. Bu vahiylerin
sonuncusu Hz. Muhammed’e gonderilen Kur’an-1 Kerim’dir. ilahi vahyin manalarmi
bilinyesinde tasiyan Kur’an kelimelerinin ve kavramlarmmin anlam degisimlerini iyi

anlamamiz gerekmektedir.

Kur’an, indigi donemde ilk muhatap kitlenin dilini bir vasita olarak kullanmistir.
Bir kelimenin birden fazla anlama delalet etmesi dil olgusunun temel 6zelliklerinden bir
tanesidir. Diger dillerde oldugu gibi Arap dilinde de ¢gokanlamli kelimeler mevcuttur. Son
ilahi mesaj olan Kur’an, geldigi toplumun kullanmis oldugu bazi kelimelere yeni yeni
anlamlar yiikleyerek anlam genislemesine ugratmis, Kur’an’daki ¢okanlamli kelimelerin
belirli 6l¢iide artmasina vesile olmustur. Kur’an’in kelimeler tizerinde gerceklestirdigi bu
anlamsal degisiklikler, geldigi toplumun diinya ve insanlk goriisiinii kokiinden degistirip
yiikselten ahlaki ve dini degisimin ger¢eklesmesinde rol oynayan en 6nemli faktérlerden
bir tanesi olarak degerlendirilmektedir. Bu sebeple, Kur’dn’da geg¢en cokanlamli
kelimelerin tespiti ve tayini hususunda, sadece o donemin dilini bilmek de yetmemekte,
bununla birlikte vahyin rehberliginde degisen anlam alanlarin1 da iyi tespit etmek
gerekmektedir. Calismamizda Kur’an-1 Kerim’de kullanilan zan kavramini incelemeye
gayret ettik. Ik boliimde zan kavrammin etimolojik yapisini, zan ile yakin anlamli olan
kavramlar, cokanlamlilik ve zit anlamlilik baglaminda zan, hadislerde kullanim alanlar1
acisindan zan, Kur’an’da zan ve zan gesitleri, islami disiplinlerde kullanilan kati ve zanni
bilgiye dair agiklamalara degindik. ikinci boliimde ise, Kur’an’da gegen zan kavramimni
miifessirlerin tefsirleri baglaminda bu kavramin hangi anlamlara geldigini tespit ederek

bu manalarm Tiirkge meallere nasil yansidigini tahlil etmeye ¢aligtik.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Zan, Tefsir, Meal, Semantik
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ABSTRACT

MASTER’S THESIS

A SEMANTIC ANALYSIS OF THE CONCEPT OF PRESUMPTION iN THE
QURAN

Recep OZKAN
Advisor: Assistant Prof. Cahit KARAALP
2021, Page: 108
Almighty Allah sent books to the prophets by Gabriel (pbuh) and the prophets
delivered the commands of Allah to people. The last one of these books is the Quran that
is sent to Muhammed. Wee need to understand the meaningful changes of the Quranic

word and concepts, which contain the meanings of divine revelation.

The Quran used the language of the first interlocutor as a tool during the time it was
compiled. The fact that a word impilies more than one meaning is one of the basic features
of the language phenomenon. As in other languages, there are many meaningful words in
the Arabic language. The last book, the Quran, expanded its lexical field by adding new
meanings to some words used by the society it came for, and caused the meaningful words
in the Quran to increase to a certain extent. These semantic changes made by the Quran
on words are considered as one of the most important factors that play a role in the
realization of moral and religious values, which radically change and elevate the view of
the World and humanity. For this reason, it is not only sufficient to know the language of
that period in terms of the determination of very meaningful words mentionend in the
Quran, but also to identify the scope of semantic changes under the guidance of revelation
is well reguired. In our study, we tried to examine the concept of suspicion used in the
Quran. We try to examine the concept of suspicion used in Quran in our study. At first
part we explain the etimological structure at suspicion the concepts that is close to
suspicion in sense of poly meaning and opposite meanings of suspicion the usage area of
suspicion in hadiths the suspicion and the kinds of suspicion in Quran and the exact and
hearsay information that is used in 1slamic dicipline. At secand part we try to determine
suspicion that is used in Quran in sense of commentory mastly used in longuage analysis

and haw its reflected to Turkish meanings.

Key Words: Quran, Gloss, Suspicion, meaning, Semantic.

\Y



ONSOZ

Kur’an-1 Kerim Allah tarafindan parga par¢a Hz. Peygamber’e nazil olmustur. Hz.
Peygamber doneminden sonra yasayan insanlar onu derli toplu bir kitap olarak
tanimiglardir. Kur’an; sectigi kelimelerin yapisiyla, olusturdugu climlelerin kurgusuyla,
bu ciimlelerde gegen kavramlarin mana zenginligiyle anlam inceliklerini i¢inde
barindiran bir kitaptir. Buna binaen Kur’an’in dogru bir sekilde anlasilmasi igin Kur’an

ibarelerinin ¢ok 1yi arastirilmasi gerekmektedir.

Kur’an, Allah’mn insanlara son mesajidir. Bu mesajin dogru bir sekilde anlasilmasi
icin Kur’an’in kullanmig oldugu kavramlar: iyi anlamak ve bu kavramlar1 dogru bir

sekilde terclime etmek Kur’an’in saglikli bir sekilde anlasilmasi i¢in elzemdir.

Calismamiz bir giris, iki boliim ve bir sonugtan miitesekkildir. Giris kisminda
arastirmanin konusu, ama¢ ve dnemi, konunun yontemi ve konunun kaynaklar1 hakkinda
bilgi vermeye calistik. Birinci bolimde zan kavrammin sozliilk anlamiyla beraber,
cahiliye donemi siirinde hangi anlamlarda kullanildigi, ¢cokanlamlilik ile baglantisi,
hadislerde hangi anlama delalet ettigi ve istilahi agidan hangi anlamlara geldigi ile ilgili

aciklamalar yaptik.

Ikinci boliimde ise, tezin ana konusu olan zan kavrammin Kur’an’da hangi
anlamlara geldigini miifessirlerin tefsirleri baglaminda tespit ederek bu manalarin

meallere nasil yansitildigimi ortaya koymaya calistik.

Bu ¢alismada bana rehberlik eden ve beni destekleyen tez danismanim Dr. Cahit
Karaalp Hocam’a, tez boyunca yardimlarmi esirgemeyen Ikram Filiz ve Abdullah Arca

Hocalarima en derin siikranlarimi sunarim.

Mus-2021 Recep OZKAN
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GIRIS

Insanin diisiince diinyasi, dili ve dilde kullanilan kavramlar1 dogru ve etkili bir
bicimde anladig1 6l¢tide genisler. Kavramlarin dogru bir sekilde anlasilmasi bakis
acimizin dogrulugunu belirleme agisindan 6nemli bir etkiye sahiptir. Bunabinaen bir
kavrami ne kadar dogru bir sekilde anlar ve o kavramin baska kavramlarla baglantisini ne

kadar kesfedebilirsek, kavrayisimiz da o nispette dogru ve genis olacaktur.
Konunun Amaci ve Onemi

Aragtirmanin temel amaci zan sdzciigiiniin anlam alanlarini ortaya koymak ve bu
sOzcliglin hangi anlamlara geldigini tespit etmektir. Calismanin bir diger hedefi ise farkl
anlamlara geldigi goriilen zan kavramimin Tiirkce meéllere nasil aktarildigmi ortaya

koymaktir.

Kur’an kavramlari tefsir ilminde temel arastirma konular1 olarak tezahiir etmistir.
Bu baglamda Kur’an’in 6nemli kavramlarindan biri olarak 6n plana ¢ikan zan,
arastirma’nin konusu olarak secilmistir. Arastirdigimiz kadariyla konuyla ilgili Yiiksek
Lisans diizeyinde iilkemiz ¢apinda bir arastirmanmn olmamasi kavramin tercih
edilmesinde belirleyici olmustur. Ayrica arastirmanin bir diger amaci da kavramin Tiirk¢e
medllere dogru bir sekilde aktarilip aktarilmadigini tespit etmektir. Boylece Kur’anda
gecen bir kavram olan zan kelimesi/kavrami gerek filolojik yapis1 bakimindan gerekse de
tefsirlerde verilen anlam ve yorumlar agisindan incelenerek kavramin Tiirk¢e meallere

nasil aktarildigi ortaya konulmaya ¢alisiimistir.
Konunun Yontemi

Tezimiz Oncelikle semantik tahlil 6zelligi tasidig1 i¢in semantigin ne oldugu,
semantik analizin yapilis metodu hakkindaki yontem ve bilgilerin sunulmasi
gerekmektedir. Bunabinaen bahsedilen bilgi ve yontemler bir sonraki baslik altinda ele

alinmis ve gerekli bilgiler verilmistir.

Calisma, zan kavramini gesitli acilardan ele almistir. Bu paralelde ilk boliimde zan
kavraminin filolojik yapisi ve sozciigiin tiirevleri lizerinde durulmustur. Yine kavramin
ilk donem Arapga sozliiklerde hangi anlamlarda kullanildigi, cahiliye siirlerinde hangi

anlamlara geldigi ve Ulimu’l-Kur’an’m bir alt disiplini olan viichh ve nezair



kitaplarindaki kullanimina deginilmis, kavramin ¢okanlamlilik ile ilgisi, tarihsel siiregte

gecirmis oldugu anlam degisimleri Islami disiplinler gercevesinde ele almmustir.

Tezin ikinci bolimiinde, oncelikle zan kavraminin Kur’an’daki kullanim alanlari
tespit edilmeye ¢alisilmustir. Daha sonra ise miifessirlerin tefsirlerinde gegtigi sekliyle
kavram incelenmeye tabi tutulmustur. S6z konusu inceleme iki baslik seklinde kategorize
edilerek yapilmustir. Son olarak kavramin Tiirkge Kur’an meallerindeki g¢evirilerine

odaklanilarak terciimelerdeki problemlere 151k tutulmustur.
Semantik ve Semantik Analizin Yapihs Metodu

Semantik, Grekc¢e ‘“semantike-semantikos” kelimesinden gelmekte ve “anlam
veren, anlamliyan, anlamini belirten” demektir. Semantik ilmi bir disiplin olarak soyle
tarif edilmistir: “Kelimeler ve 6nermelerle onlarmn ifade ettigi anlam arasindaki iliskiyi

inceleyen bilim dalidir.”*

[zutsu semantigin tarifi hakkinda sunlar1 soyler: “Semantik, bir dili, sadece
konusma ve diisiinmenin araci olarak degil, ondan daha 6nemlisi, kendilerini ¢cevreleyen
diinyay1 anlamanin ve yorumlamanin bir araci olarak kullanan insanlarm diinya goriistinti,
en sonunda kavramsal olarak anlayabilmek amaciyla o dilin anahtar terimleri {izerine
yapilan analitik (tahlill) bir calismadir. Boyle anlasildiginda, semantik, bir tiir diinya
goriisiidiir ki bu, bir ulusun kendisi i¢in {iirettigi ve dilinin anahtar terimlerine
dontstiirerek belirginlestirdigi belli bagh kiiltiirel kavramlarin metodolojik bir analizi
aracili@iyla yiiriitiilen, bir ulusun tarihinin herhnagi bir 6nemli evresinde o ulusun diinya

gdriisiiniin mahiyeti ve yapis1 hakkinda yapilan bir arastirmadir.”?

“Semantik Analiz”, kelimenin anlamimi olusturan kok manay1 incelemekle beraber
onun bu kok anlamindan hareketle tarih boyunca kazandigi anlamlarin bir analizini
yapmak ve gerek bu anlamlarin, gerekse tiirevlerin i¢inde ilk (kok/temel) mananin olup

olmadigmna bakmaktir.®

! Mehmet Soysaldi, “Kur’an1 Dogru Anlamada Semantik Metodun Onemi” Yiiziincii Y1l Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Kur’an ve Dil —Dilbilim ve Hermenétik- Sempozyumu, 2001, s. 32.

2 Toshthiko Izutsu, Kur’4an’da Tanr1 ve Insan, Istanbul: Pinar Yaylari, 2018, s. 34.

3 Ali Galip Gezgin, Tefsirde Semantik Metod, istanbul: Ragbet Yayinlari, 2018, s. 406; Abdurrahman
Kasapoglu, “Kur’dn1 Anlamada Semantik Yo6ntem”, Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum Sosyal Bilimler
Arastirma Dergisi, Cilt 6, Say1 11,2013, s. 150-155.
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Semantigin Arapga karsiliginin “ilmu’d-delale” veya “ilmu’l-meani”; Tiirkge
karsihiginin ise “anlambilim” oldugu ifade edilmistir. Anlambilim; kelimenin kok
anlamindan baslayarak onun dilde diger kelimelerle olusturdugu anlam iligkisini
(esstiremli) ve zaman igerisinde ge¢irdigi anlam degismelerini (artsiiremli) ele alan ve
inceleyen bir disiplindir. Bu bakimdan tefsirin alt ilimleri arasinda gosterilen Viiciih-

Nezair, Garibu’l-Kur’an konularla irtibat1 vardir.*
Konunun Kaynaklan
Calisma konusuyla dolayli bir sekilde iliskisi olan akademik ¢aligmalar:

Sedat Karali, “Kur’an-1 Kerim’de Zan tecessiis ve Giybet Kavramlari Arast Iliski
ve Bu Iliskinin Bireysel ve Toplumsal Yansimalar:” adli Yiiksek Lisans Tezinde zan
kavraminin etimolojik yapis1 hakkinda bilgi vermis ve bu kavramimn Hucurat Suresi 12.
Ayeti kerimesinde zannin, giybet ve tecessiis ile irtibatini ortaya koyarak bu kavramlarin

bireysel ve toplumsal zararlarini incelemistir.

Seyma Carman, “Zanla Ilgili Hadislerin Degerlendirilmesi” adli Yiiksek Lisans
Tezinde zan kavraminin ¢ok kisa bir etimolojik tahlilini yaparak hadislerde kullanilan zan

kavramii aciklamaya ¢aligmistir.

Mustafa Kara, “Kur’dn’da Zan Kavram:” adli makale ¢calismasinda zan kavraminin

Kur’an’daki kullanim alanimi tespit etmeye caligmstir.

Adem Délek, “Su-i Zanla Ilgili Hadis Uzerinde Bir Inceleme” adli makalesinde su-

1 zanla ilgili hadisin rivayet yoniinden tahlilini yapmuistir.

Bu calisma hazirlanirken istifade edilen eserlerin tiimiiniin burada belirtilmesinin,
baslhigin smirlari zorlayacag: diisiiniildiiglinden, ¢alisma hazirlanirken ¢okca istifade

edilen kaynaklarin bir kismina deginmekle iktifa edilecektir.

Caligmamizda yararlanilan kaynaklar soyle siralanabilir; Halil b. Ahmet el-Ferahidi
(6. 175/791), Kitabu’l-Ayn; Muhammed b. Ahmet el-Ezheri (6. 370/980), Tehzibu’l-
Luga; Ahmet b. Zekeriya b. Faris (6. 395/1004), Mu’cemu Mekayisu’l-Luga; Ibni
Kuteybe (6. 276/889), Te’vilu Muskili’l-Kur’an; Ragip el-Isfahani (6. 425), el-Miifredat;
Mukatil b. Siileyman (6. 150), Tefsiru’l-Kebir; Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310),

4 A.g.e., s. 405-420.



Camiu’l-Beyan; Fahreddin er-Razi (6. 606), Mefatihu’l-Gayb; Kurtubi, (6. 671),
Camiu’l-Ahkami’l-Kur’an, Muhammed Tahir Ibni Asﬁr, etTahrir ve’t-Tenvir:
Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessirun: Muhammed Murtaza Zebidji,
Tacu’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus: Ebu Velid Siileyman ibni Baci, Ihkamu’l-Fusul fi
Ahkami’l-Ustl: Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim Miibarekfuri, Tuhfetu’l ahvez
Serhu Camii’t-Tirmizi: Ibni Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buharf ayrica
Diyanet Isleri Baskanligmca komisyon tarafindan hazirlanan Kur’an Yolu Tiirkce Meal

adli eserden ayet meallendirmede sik¢a yararlanilmistir.



BIiRINCIi BOLUM
ZAN KAVRAMININ LUGAVI ANLAMI VE KUR’ANDAKI YERI
1.1. ZAN KAVRAMININ LUGAVi ANLAMI

o — - kok harflerinden tiireyen “ o/ zan” kelimesi birinci babtan - & - &
Ul kalibindan gelir. Sozliikte; “vehim, kuruntu, bilgi, yakinen bilme, inanma, kesin
olmayan kanaat, kusku, tahmin” anlamimda kullanilir. Cogul sekli & sk ism-i fail formu
44 bunun cogulu & ;\U:., ism-i meful kalibi ise ¢\ bigiminde gelir.® Zan sdzciigi,

Kur’an’da farkli tiirevleriyle beraber toplam 69 yerde ge¢gmektedir.®

Ferahidi (6. H. 175), Ezheri (5. 370) ve Ibn-i Faris (6. 395); zanna “sek ve yakin”
anlamlarm verirler.” Ibn-i Kuteybe (6. 276), zanmn; “yakin ve siiphe” anlamlarma
geldigini ve “siiphede yakin’den bir parcanin (bir miktar) bulundugunu” soyler.® Cevheri
(6. 400), zan ile ilgili; “Z 2s/bilinen sey” dedikten sonra zannmn “ilim hakkinda

kullanildiginr” ifade eder.®

Eba Hilal el-Askeri (6. 400), zanni; “kalpte kesinlesmemis kuvvetli mana” seklinde
tarif eder.’® Ragip el- Isfahani (6. 425), zanni; “bir emareden hasil olan kanaat” olarak

degerlendirir. Ona gore “bu emarenin giiclenmesi ilme gotiiriir zayiflamasi ise vehmi

5 Ebubekir Muhammed b. Hasan b. Dureyd el-Ezidi, Cemheretu’l-Luga, Beyrut: Daru’l-ilm Li’l-Melayin,
1987, s. 154.; Ibn-i Manzur, Lisanu’l-Arap, Kahire: Daru’l-Maarif, s. 2762.; Ahmet Hadi Adanal,
Kur’an’i Anlamanin Fikri Arka Plam Varlik, Bilgi, Insan, Istanbul: Kuramer Yayinlari, 2017, s. 402.;
Mustafa Kara, “Kur’an’ da Zan Kavram1”, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 19,
2011, s. 194.

® Muhammed Fuad Abdulbaki, Mu’cemu’l-Mufehres li Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim, Kahire: Daru’l-
Kutubi’l-Misriyye, 1945, s. 439.

7 Halil b. Ahmet el-Ferahidji, Kitabu’I—Ayn, Beyrut: Daru’l Kutubu'l-illmiyye, 2003, Cilt 3, s. 80.;
Nasiruddin Muhammed b. Ahmet el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, Kahire: Daru’l-Misriyye, 1963, Cilt 14, s.
362.; Ahmet b. Zekeriyya b. Faris, Mu’cemu Mekayisu’l-Luga, iskenderiyye: Daru’l-Fikr, 1979, Cilt 3,
s. 462-463.; Ebubekir er-Razi, el-Muhtar fi Sihahi’l-Luga, Kahire: Matbaatu’l-Istikame, 1934, s. 322.;
Ebu Tayyib el-Lugavi, Kitabu’l-Ezdad fi Kelami’l-Arab, Dimegk: Dar Talas, 1996, s. 296.

8 Ebu Muhammed Abdullah b. Muslim b. Kuteybe, Te’vilu Miigkili’l-Kur’an, Kahire: Mektebetu’l-
IImiyye, 1973, s. 187.

® Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Tacu’|-Lugati ve Sthahu’l-Arabiyye, Beyrut: Daru’l-ilm Li’l-
Melayin, 1990, s. 2160.

10 Eba Hilal el-Askerd, el-Furuku’l-Lugaviyye, Kahire: Daru’l-Ilm ve’s-Sekafe, 1997, s. 99; Miitercim
Asim Efendi, KAmus@’l-Muhit Terciimesi, Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig
Yayinlari, 2014, Cilt 6, s. 5428.



asmaz.”!! Mutarrizi (6. 610), zan ile ilgili; “JOlis / hisban” anlamiyla beraber zannin;

“mecazen ilim hakkinda kullanildigin1” belirtir .12

Dakiki (6. 614); “zan, zanna konu olan bazi isaretlerden hareket ederek iki
ihtimalden birini digerine tercih etmektir. Bu tercih, isaretler giiclii oldugunda bilgi; zay1f
oldugunda zan sayilir” ve “zannn; sek, yakin ve tohmet (ithamda bulunma)” anlamlarina
geldigini sdyler.!® ibn-i Manzur (6. 711), zannmn; “sek ve yakin anlamlarma geldigini ve
bu yakin’in gozle goriilen yakin degil tedebbiri (diisiinsel) yakin oldugunu zira gozle
goriilen yakinin ilim ifade ettigini” soyler.!* Miiberred bununla ilgili sunlari
sOylemektedir: “Arapgada, ‘Zeyd’in yaninda mal oldugunu biliyorum’ demek i¢in Gkl

Y& 3 Yo denmez. Ciinkii gdrmeye dayali bilgi, zan kelimesi ile drtiismez.”*> Araplar,
huzurda bulunan, goriilen bir adam hakkinda; “bunun bir insan oldugunu zannediyorum”
demezler. Ciinkii zan duyu organlarinin kapsamma girmemis seyler hakkinda kullanilir.®
Gormeye dayali kesinlikte sadece ilim kullanilir.'” Feyyimi (6. 770)’ye gore zan;

“yakin’in ziddidir.”®

Ciircani (8. 816), zanni; (=sidll JWial ax &5 d&iey) “zit jhtimalle beraber racih
(baskin) olan goriis/kanaat” olarak agiklar. Firtizabadi (5. 817), zanni; 8k & fal 5l 235
SN el sliey) “iki taraf/sey arasinda racih (baskin) tereddiitle beraber kesin olmayan
kanaat/goriis” seklinde agiklar ve “zannin mecazen ilim olarak kullanildigini” belirtir.*®

Bu tanimlardaki racih (baskin) ibaresi zann siiphe ve vehimden ayirmay1 zanla ulasilan

11 Ragip el-Isfahani, el-Mufredat Elfazi’l-Kur’an, Beyrut: Dar Samiye, 2009, 5.539; Ayrc Bknz: ol of
Al L &5 a1 Gl U i)l sl e Al s Muhammed b, Mahmud el-Maturidi, Te’vilatu
Ehli’s-Siinne, Beyrut, Daru’I-Kutub Ilmiyye, 2005, Cilt, 10, s. 351.

12 Ebu’l-Feth Burhanuddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali el-Mutarrizi, el-Mugrib fi Tertibi’l-Mu’rib, Halep:
Mektebetu’l-Esame, 1979, Cilt 2, s. 35-36.

13 Syleyman b. Cenin ed-Dakiki en-Nahvi, Ittifaku’l-Mebani ve Iftiraku’l-Meani, Urdiin: Daru Ammar,
1985, s. 214.

14 fbn-i Manzur, a.g.e., s. 2762; Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tacu’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus,
Kuveyt: Turasu’l-Arabi, 2001, Cilt 35, s. 365.

15 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-Beyan an Te’vili Ayi’l-Kur’an, Kahire: Daru’l-Hicr, 2001,
Cilt, 20, s. 64; Ebu Ali Fazl b. Hasan et-Tabresi, Mecmuu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an, Beyrut: Daru’l-
Ulam, 2005, Cilt 1, s. 136.

16 Muhammed b. Ahmet el-Kurtubi, el-Camiw’l-Ahkami’l-Kur’an, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2006,
Cilt 2, s. 73.

17 Zebidi, Tacu’l-Arus, Cilt 35, s. 365.

18 Ahmet b. Muhammed b. Ali el-Feyyumi, el-Misbahu’l-Munir, Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1987, s.
147.

19 Seyyit Serif Ciircani, et-Tarifat, Kahire: Dar Fazile, s. 122.; Muhammed b. Yakup el-Fir(izabadi,
Kamusu’l-Mubhit, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2005, s. 1213.
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kanaatin kesinlik tagimadigini vurgular. Ziddinin da miimkiin olduguna isaret edilmesi

ise zann1 ilim ve yakinden ayirmay1 amaglar.?

Suyuti (6. 911), zannin “tahkik (yakin), iki goriisten birinin baskin gelmesi ve
tohmet (siiphe)” anlamlarmda kullamldigini sdyler.?* Ebu’l-Beka el-Kefevi (6. 1095),
zannim “sek ve yakin” anlamma geldigini & e (b die Ul “ben kulumun zanni lizereyim”
hadis-i serifindeki zannm sek anlammda degil yakin anlammda oldugunu soyler.??
Tahanevi (6. 1158)’ye gore zan, “birinin digerinden istiin (tercih edilen) oldugu iki
durum arasidaki cevaz/izin, tercih edilen, zan diye adlandirilir. Zan, basit idraktir, zan,
nakzetme ihtimali olan idraktir. Zan, yakinin mukabili olarak kesin, mutabik ve sabit

olmayan kanaat/goriistiir.”>

1.2. CAHILIYE SIIRLERINDE ZAN KAVRAMI

Cahiliye donemi siiri Islam’dan 6nce Araplarin diisiince ve kiiltiir diinyasini
yansitan s0zIii anlatim Orneklerinden bir tanesidir. Zira bu donemde sair, donemin
kiiltiirel unsurlarin1 en iyi algilayip yasayan ve bu kiiltiirel birikimini en iyi bir sekilde
siirine yansitan kisidir.?* Cahiliye doneminde sair; rahiplik yapan, kabile fertleri arasinda
dini fikir ve diisiinceleri yayan, fikirlerini siirleriyle siisleyip dile getiren bir sahsiyettir.?>
Araplar, neseplerini siirle korumus, meziyetlerini siirle tanimis ve dillerini siirle

ogrenmislerdir. 28

Kur’anda, hadiste ve sahabe ile tabiinin sdzlerinde yer alip anlasilmasi miiskil olan
garip lafizlarin ¢dziimii konusunda cahiliye donemi siiri hiiccet kabul edilmistir.?” ibni
Abbas (6. H. 68), “Allah’in kelammdan bir sey okuyup anlamadigmiz zaman, onu

Araplarin siirlerinde araymiz. Ciinkii siir, Araplarin divamidir (kiiltiir hazinesidir)”

20 Mustafa Cagrici, “Zan Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 44, istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2013, s. 120.

21 Celaluddin Abdurrahman b. Eb Bekr b. Muhammed Suyuti, Mu’tereku’l-Akran fi I'cazi’l-Kur’an,
Daru’l- Fikri’l-Arabi, 1972, Cilt 2, s. 157.

22 Ebu’l Beka el-Kefevi, el-Kiilliyat, Beyrut: Miiessetu’r-Risale, 1998, s. 593.

2 Muhammed Ali Tahanevi, Kessafu’l-Istilahati’l-Fainun ve’Uldm, Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1996,
Cilt 2, s. 1154.

24 Ebu Ali b. Hasan el-Resik el-Kayravani, el-Umde fi Mehasini’s-Si'ri ve Adabihi ve Nakdihi, Suriye:
Daru’l- Cil, 1981, s. 196.

25 Nurettin Ceviz, Kenan Demirayak, Nevzat H. Yanik, Yedi Aski Arap Edebiyatinin Harikalari, Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2010, s. 11.

% Ebu’l Hasan Ahmet b. Faris ez-Zekeriya es-Sahibu fi Fikhi’l-Lugati’l-Arabiyya ve Mesailiha ve
Suneni’l-Arab fi Kelamiha, Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-llmiyye, 1997, s. 43.

27 Abdurrahman Celalettin es-Suyuti, el-Muzhir fi Ulimi’l-Lugati ve Envaiha, Beyrut: Mektebetu’l-
Arabiyye, 1982, Cilt 2, s. 470.



demistir. Ibni Abbas’a AN e Crf (Maide: 5/35) ayetinde gegen "ilussl" “esile”
kelimesinin anlami soruldugunda Antere’nin (6. 614) istishad ederek bu kelimenin
"dalal “hacet” anlammda oldugunu soylemistir.?® Hz Aise’nin de ¢okea siir aktardig1
hatta Lebid’in (8. 661) tiim siirlerini rivayet ettigi sdylenmektedir.?® Hz. Omer;
“Divanlariniza sahip ¢ikin ve sarilin” deyince, “Divanlarimiz nedir?” diye kendisine
sorulmus, O’da: “Cahiliye siiri, bunda sizin kitabimizin tefsiri ve sozlerinizin anlami
vardir” demistir. % "3 Jle 2341 5iv (Nahl: 16/47) ayetinde gegen "<s333" kelimesini
sordugunda Hiizeyl kabilesinden bir adam bu kelimeyi " =fE" anlaminda kullandiklarmi
sdylemis ve cahiliye dénemi siirlerinden bir beyit okumustur. Bunun iizerine Hz Omer:

Ey insanlar! Cahiliye devri siirlerine yapismiz. Ciinkii onda kitabmizin tefsiri

bulunmaktadir” demistir. >

Cahiliye devri Arap yarimadasinin gesitli yerlerinde kurulan panayirlarda
diizenlenen siir yarismalarinda, elestiri siizgecinden gegerek secilmis, keten bezinden
yapilmis tomarlara, altm suyu ile yazilip Kabe’nin duvarma asilmis® ve “el-Muallakat-1
Seb’a” ismiyle iinlenmis siir sayfalarinda Antere b. Seddad (6. 614) tarafindan zan

kavrami yakin anlaminda soyle dile gelir:
o KA Canal aliay o b0 Ak D il 35 Nl
Sevilip ikram géren bir konuk gibi indin kalbime
Sakin bundan baska bir seyi aklina getirme.®
Yukarida kullanilan zan ibaresi ‘kesin bilgi’ (yakin) anlammdadir.*
Imru’l-Kays (6. 540) zan kavrammi asagidaki beyitte ilim anlammda kullanmistir:
b Yo B a5 1585 Gued 3 AAL1 NG A

Onlar bir ordu icinde Hiicr (Imru’l Kays in babasi) icin yiiriidiiler

28 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessirun, Kahire: Mektebetu Vehbe, Cilt 1, s. 57.

2 El-Kayravani, a.g.e., s. 30; Murat Kayacan, “Cahiliye Siirinin Otantisitesi”, 17 Ocak 2013,
https://mww.haksozhaber.net/cahiliye-siirinin-otantisitesi-26468yy.htm, (Erisim Tarihi: 20/08/2020), s. 1.
30 Zehebi, a.g.e., Cilt 1, s. 57.

31 Ebu Ishak Ibrahim b. Musa b. Muhammet es-Satibi, el-Muvafakat, Memleketu’s-Suudiyeti’l-Arabiyye:
Dar Ibni Affan, 1997, Cilt 1, s.58.

%2 Siileyman Tiiliicii, “Muallakat”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 30, Istanbul, 2005, s. 310.

33 Nurettin Ceviz, a.g.e., s. 147-154.

34 Ebu Bekir Muhammed b. Kasim el-Enbari, Serhu’l-Kesaid es-Seb’a et-Tivali’l-Cahiliyyat, Kahire:
Daru’l Maarif, 2008, s. 301; Ebu Abdullah b. Ahmet ez-Zeruni, Serhu Muallakat-1 Seb’, Beyrut: Dar
Alemiyye, 1992, s. 131.


https://www.haksozhaber.net/

Bu giin de benim zannettigim (bildigim) gibiydiler.

Imru’l-Kays zan kavramimi1 asagidaki beyitte kesin bilgi anlaminda kullanmistir:
el Coge & S G ALy Gl e &) i AU

Eger risale arz edersen Stibey’e teblig et ki

Senin zannettigin (bildigin) gibiyim.%®

Sair Tarafe b. Abd (6. 564) asagidaki beyitte zan kavramini, ilmin ziddi, siipheli

bilgi anlaminda kullanmistir:
O 568 e 3l J3a 0303 &0 Gy ol e e
“Kesin olarak (zannederek degil) bil ki, bir kisinin akrabasi asagilanirsa
O kisinin bu duruma diismesinin nedeni ancak ve ancak kendisidir.”

Yukaridaki beyitte zan kavrami, ilim kavraminm ziddi anlaminda kullanilmistir
yani saglam-temelli bilginin zidd1 olan uyduruk temelsiz bilgi anlammdadir.®® Zan kat’i

delile dayanmayan ve ilmin karsit1 olan her tiirlii goriis i¢in kullanilir. ¥

Mekke’nin Haniflerinden olan ayni zamanda Hz. Hatice’nin amcasinin oglu Varaka

b. Nevfel (6. 610), bir siirinde zan kavramin1 yakin anlaminda kullanmigtir:
o3 O3 sl st G ) i Al il
Zanmim beni dogrular mi bilmiyorum
Ama indirilecek sireleri okuyacak olan gelecek.®

Sair Nabiga ez-Ziibyani (6. 604) asagidaki beyitte zanni, tOhmet anlaminda

kullanmistir:
o5l L G s e L G e i

Benim hakkimda ithamlarla beni itham edenler bulundugu halde

35 Ebu’l-Kasim Carullah ez-Zamahseri, Esasu’l-Belaga, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye Cilt 1, s. 628.

% Toshihiko Izutsu, Kur’an da Tanr1 ve Insan, Istanbul: 2018, Pinar Yayinlari, s. 100-101.

37 Ebu’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyat, s. 594.

38 Gassan Aziz Hiiseyn, Varaka b. Nevfel Miibessiru’r-Rasiil Asruhu ve Hayatuhu ve Si’ruh, Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2002, s. 142; Giiven Agirkaya, “Kur’an’1 Anlamadan Okumanin Bir Sevabi1 Yok
Mudur?” Diyanet ilmi Dergi, Cilt 56, Say1 3, 2020, s. 693.
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Hayret icinde elbisem (elbiselerim) yirtik ve ¢iplak olarak sana geldim.®

Sair burada kendisine tohmet atanlara aldiris etmeden hedefine dogru gittigini

sOylemektedir.
Sair Nabiga ez-Ziibyani sdyle demistir:
Gl Jeall ke (B A JB 8 el & B
Amir bunu bilgisizce soylemisse
Bu bilgisizliginin, cehaletinin emaresi (isareti) gengliktir.

Bu beyitte il kelimesi iz, isaret anlammda kullanilmistir. Bu beyitteki 4ias

mazinne kelimesi ilimden bir isaret tasidig1 i¢in ilim kavramiyla baglantilidir. 4°

Cahiliye donemi sonrasinda da zan kavrami siire konu olmus ve su anlamlarda

kullanilmastir:

Evs b. Hacer (6. 620) asagidaki beyitte zan kavrammi yakin*' anlaminda

kullanmistir:
sl SR (b 5 s AiR5 i &0

Nice zorluklar var ki onlari azmimle ortadan kaldirdim
Nice gayblar(bilinmeyenler) vardwr ki onlart yakinim ile agmisimdur.
Dureyd ibnii’s Stmme (8. 630) sdyle demistir:

2508l (e il B a8 e sl PAFEARER -
Ben onlara dedim ki, efendileri Zirhlar kusanmus
Tam silahly iki bin savas¢inin olduguna inanin.

Bu siirde zan kavramimdan tiiretilen s (zunnu) emir fiilidir ve ‘“yakin”

anlamindadir. “Ciinkii sair diismanin bilgi ile korkutur sek ile degil.”*

Lebid b. Rabi’a (6. 660) asagidaki beyitte zannin tiirevlerinden olan mazinne

ibaresini tahmin anlaminda kullanmustir:

% Ferahidi, a.g.e., Cilt 3, s. 80.

40 bn-i Faris, Miicmelu’l-Luga, Cumhuriyyetu’l-Irakiyye: Miiessesetii’r-Risale, 1986, Cilt 1, s. 599.
4 Age.,s. 213.

“2 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 2763.
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lealalle 5 gl dala, e Akaad Sl () (il sl
(Eger sevgilim) yemen tarafina giderse
Sanirim suvdik (dagin)daki Vihafu’l-kahr veya Tilham da oturur.®®
Sair Umeyr b. Tarik el-Hanzali agagidaki beyitte zann1 ilim anlaminda kullanmugtir:
L je e Sl e Jedly &8 mally a8 15585 0
Benim hakkimdaki zanni 6nemsemeyin
Kavmime birtakim seyleri nispet ediyorsunuz, bundan vazgegin.
Buradaki zan, ilim manasindadir. Zira sek bilinmeyen bir gaybtir.**
1.3. ZANNIN YAKIN ANLAMLI OLDUGU KAVRAMLAR
1.3.1. Yakin (¢s) Kavrami

Yakin kelimesi, U& — (& — (& kalibindan gelir. Kur’anda farkli tiirevleriyle beraber
28 yerde gecmektedir.”® Sozliikte “bir seyi gergekten bilmek, sabit olmak, siipheyi yok
etmek, siiphe tasimayan ilim ve 6liim” gibi anlamlara gelmektedir. ibn-i Manzur, yakin
kelimesinin; “ilim” anlamimnda ve “sekkin z1ddr” oldugunu soyler.*® Firtizabadi, yakin ile
ilgili; “ilmin sifat1” agiklamasini yapar.*’ Ciircani, yakini; “Siiphenin olmadig1 ilim, zanna
tesmil edilen, kalbin bir seyin hakikati tizerine mutmain olmasi, sekkin ziddi, sekten sonra
hasil olan ilim” olarak agiklar ve hakikat ehlinin yaninda yaki, “imanin kuvvetiyle ve
nuruyla bir seyi delilsiz olarak goérmek, kalple gayb alemini miisdhede etmektir”

aciklamasmda bulunur.*®

Yakin, siipheyi bertaraf etmek ve bir isi saglamlastirmaktir.*® Yakin nazar ve
istidlalle (diisiinme ve akil yoluyla) elde edilen ilim/bilgidir.*® Onun igin Allah yakin ile
vasiflandirilmamis ilimle vasiflandirilmistir ¢linkii Allah istidlal ve kespten Yyani

diistinerek ve aklederek sonradan elde edilen bilgiden miinezzehtir.

3 Nurettin Ceviz, vd., a.g.e., s. 100-109.

4 Dakiki, a.g.e., s. 213.

45 Muhammed Fuat Abdulbaki, a.g.e., s. 773.

46 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 4964.

47 Firlizabadi, Besair Zevi't-Temyiz fi Letaifi’l-Kitabi’l-Aziz, Liibnan: Mektebetu’l-ilmiyye, Cilt 5, s.
395.

48 Ciircani, a.g.e., s. 217.

49 Ferahidi, a.g.e., Cilt 4, s. 413.; Ezheri, Tehzibw’l-Luga, Cilt 9, s. 325.

%0 Feyyumi, Misbahu’l-Munir, s. 261.
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Ibn-i Faris’in, yakin kelimesini sekkin zevali (€& J153)%! olarak tanimlamas sek
ile yakin arasinda asamalarm oldugunu gdosterir. Cilinkii yakini bilgi belirli bir diigiince

slirecinden sonra olusan bilgi tlirtidiir.

Terim olarak yakin sozciigii “dogrulugunda siiphe bulunmayan, vakiaya uygun
bilgi, sabit ve kesin inanis, kanaat (itikad), siiphe ve tereddiitten sonra ulasilan kesinlik”
anlamina gelir. Burada gecen “vakiaya uygun” ifadesiyle cehalet, “sabit” ile taklit,

“kesin” ile zan, “itikad” ile siiphe durumlarinin tanim disi birakildig1 belirtilir.>

[limle yakin arasindaki fark kor ile goren arasindaki fark gibidir. ikisine giinesin
dogmasi haber verildiginde géren kimse bunu miisahede ederek bilir oysa kor olan kimse
bunu nakli (ihbari) olarak bilir yani goéren kimse yakin ile kor olan ise bilgiyle
ogrenmistir.>

Islam diisiince tarihinde yakinin dereceleri Kur’an’daki kullamimdan hareketle
ilme’l-yakin, ayne’l-yakin ve hakka’l-yakin seklinde ii¢ kategoriye ayrilir. Akil, nakil
haberle kazanilan bilgiye ilme’l-yakin, dig duyu, dis tecriibe ve gozlemle ulasilan bilgiye
ayne’l-yakin adi verilir. Bu bilgi vasitalarinin ikisiyle birlikte ulasilan ya da sezgiyle ve
i¢ tecriibenin verdigi en tist diizeyde kesinlik tasiyan bilgiye de hakka’l-yakin denilmistir.
Meseld 6liim hakkinda disaridan edinilen bilgi ilme’l-yakin, élmekte olan veya 6lmiis
birini goérerek kazamilan bilgi ayne’l-yakin, insamin kendisi oliirken bizzat
yasadiklarindan edindigi bilgi ise hakka’l-yakindir.>* Zan yakin olarak tabir edilir, yakin

de zan olarak tabir edilir.®

Yakin kelimesi Neml, 27/22. Ayette kesin bilgi anlammda kullanilmustir. & G&aé
O B L (o a4y Jan a1 Wy &udaal] U8 g “Cok gegmeden hiidhiid gelip dedi ki: “Ben,
senin bilmedigin bir seyi 6grendim. Sebe’ halkindan sana kesin bir bilgi getirdim. ” "

51 [bn-i Faris, Mcmelu’l-Luga, Cilt 1, s. 942,

52 Osman Demir, “Yakin”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 43, Istanbul: 2013, s. 271.

%3 Tahanevi, a.g.e., Cilt 2, s. 769-770.

5% Osman Demir, “Yakin”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 2, s. 272.; Ayrc. Baknz, Tahanevi, a.g.e., s.
769-770.

% ibn-i Manzur, a.g.e., s. 4965.; Tahanevi, a.g.e., Cilt 2, s. 769.; Ibrahim Mustafa, Ahmet Hasan Zeyyat,
Hamit Abdulkadir, Muhammed Ali Neccar, Mu’cemu’l-Vasit, Kahire: Mektebetu’s-Suruki’d-Devliyye,
2004, s. 1066.
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"o& ibaresiyle ilgili Mukatil b. Siileyman,®® Maturidi,>" Semerkandi,®® “i¢inde siiphe
olmayan ger¢ek haber” seklinde tefsir etmislerdir. Tabersi,® ibareyle ilgili “Dogru haber
ve kusatict bir ilimle ki — bir seyi tiim yonleriyle bilme imkanmi veren ilim/bilgi”
anlaminda oldugunu sdylemistir. Yapilan agiklamalara baktigimizda yakin, bir seyi siiphe

duymayacak sekilde bilmektir.
Zan kavrami Kehf, 18/53. Ayette yakin anlamina gelmektedir. sz 5 & 5 ) 133
IAJm e U%é aly b 528l 5a a@‘ “Suglular atesi goriir gormez, kendilerinin orayt
boylayacaklarini iyice anlayacaklar; fakat ondan kurtulus yolu bulamayacaklar.”

Zemabhseri, “Oranin i¢ine diisiip oraya karisacaklarmi ve orayi boylayacaklarini anlarlar”
aciklamasin1 yapar ve bu ayette gecen zannin yakin anlamma geldigini zikreder.®® ibn-i
Atiyye el-Endeliisi, “l4 .=« ibaresinin ‘Bir seyden (yerden) baska bir seye (yere) ge¢mek’
anlaminda oldugunu sdyler.”®! Yani cehennemlikler cehennemden ¢ikmak icin bir ¢ikis
yolu arayacaklar ama bu ¢abalar1 bosa gitmis olacak. Razi® ve Kurtubi® gibi miifessirler

de ayet-i kerimede gegen zan kavraminin yakin anlamina geldigini soylemislerdir.

Yukarida aktarilan agiklamalar ve ayet-i kerimelerin tefsirlerine bakildiginda zan

ile yakin kavramlarmin semantik olarak bir iligki i¢inde oldugu sdylenebilir.
1.3.2. Sek (&) Kavram

Sek kelimesi && -&l% -3 kalibmdan gelir. Sozlikte “siiphe etmek, siipheye
diismek, stiphelenmek, zannetmek, bir seyi yarmak, ortadan ikiye ayirmak™ gibi anlamlara
gelir. Cogul sekli &% seklindedir ve yakin’in ziddi anlaminda kullamlan bir

kavramdir.®*

%6 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, Beyrut: Miiessetii’t-Tarihu’l Arabiyye, 2002, Cilt
3, s. 301.

5 Muhammed b. Mahmud el-Maturidi, Te vilatu Ehli’s-Siinne, Beyrut: Daru’l-Kutub ilmiyye, 2005, Cilt
8, s. 109.

%8 Ebu Leys es-Semerkandi, Tefsiru Semerkandi, Beyrut: Daru’I-Kutub Ilmiyye, 1993, Cilt 2, s. 493.

%9 Ebu Ali Fazl b. Hasan et-Tabresi, Mecmu’w’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an, Beyrut: Daru’l-Ulm, 2006,
Cilt7,s. 273.

60 Zemahseri, el-Kessaf an Hakaiki Gevamidi’t-Tenzil ve Uyuni’l-Ekavil fi Viicuhi’t-Te’vil, Riyad:
Mektebetii’l-Arabiyye, 1998, Cilt 3, s. 593.

61 Ebfi Muhammed Abdulhak b. Atiyye el-Endiilusi, Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz,
Beyrut: Daru’l-Hayr, 2007, Cilt 5, s. 622.

62 Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, Beyrut:, Daru’l-Fikr, 1981, Cilt 21, s. 140.

3 Muhammed b. Ahmet el-Kurtubi, a.g.e., Cilt 13, s. 308.

64 Ferahidi, a.g.e, Cilt 2, s. 349.; ibn-i manzur, a.g.e., s. 2309.; Ebu Bekir er-Razi, a.g.e., s. 273.; Muhammed
b. Hasan b. Dureyd, a.g.e, Cilt 1, S. 139.; Firuzabadi, Kamusu’l-Muhit, s. 945

13



Sozliikte “mutlak tereddiit” anlamina gelen sek, usul bilginlerine gore bir seyin
olup olmadigi hususunda aklin tereddiit gosterip iki taraftan birini digerine tercih
edememesi durumunu anlatir. Iki taraftan biri tercih edilmekle birlikte diger taraf
tamamen terkedilmezse, tercih edilen tarafa zan, zayif tarafa vehim adi verilir. Zihin,

zayif tarafi terk ederse tercih edilen taraf “zann-1 galib” adimi alir.%®

Ciircani, sekki soyle tanimlar: “Birini digerine tercih etmeksizin iki zit (sey)
arasindaki tereddiit; kalbin her hangi bir tarafa yonelmedigi iki (sey) arasindaki
duraksama, tercih edilmeyen zan, tercih edilen ise zann1 galip olur.”®® Ciircani’nin tercih
edilmeyen zan olur dedigi sek anlaminda tercih edilen zanm galip olur dedigi ilim
anlamimda olabilir.®” Suyuti, sek ile ilgili; “Birinin digerinden {istiin olmadig1 iki
emir/durum arasindaki cevaz/izin; birinin digerine istiin tutulmadigi iki hiikiim
arasindaki tereddiit” aciklamasinda bulunur.®® Ragib el-Isfahani, sekkin, esit derecede
olan iki zit seyin arasindaki ihtilafin oldugu ve bu iki ziddin mevcudiyetine dair isaretin

esit miktarda olmas1 veyahut hicbir isaretin olmamasidir.®®

Sek kelimesi, bir seyin ikiye ayrilmasi veya iki adet olmasi demektir. Dolayisiyla
ihtimal ikiye indiginde bu kelime kullanilir. Yani bu iki ihtimal arasinda tereddiit edip
bunlardan birisini tercih edecegimiz bir gerekgenin de olmadig1 durumlar: sek ile ifade
etmekteyiz. Zan kelimesi ise, iki ya da daha fazla ihtimalin oldugu durumlarda
kullanilabilmektedir. Bu durumda, zan kelimesi, sek kelimesinin anlamsal icerigini

kapsamaktadir.™

Sek, ispat ile nefiy arasinda zihnin hiikiim verme hususunda tereddiit ettigi

psikolojik bir haldir.”

%5 Hac1 Mehmet Giinay, “Siiphe”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2010, Cilt 39, s. 263.

% Ciircani, a.g.e., s. 110.; Ebu’l-Beka el-Kefevi, a.g.e., s. 526.

67 Jailly clallay (Bl Qe aled) Ebu Hilal el-Askerd, Furuku’l-Lugaviyye, s. 99.

% Suyuti, Mu’tereku’l-Akran fi I’cazi’l-Kur’an, Cilt 3, s. 284.; Tahanevi, a.g.e., Cilt 2, s. 1154,

89 Ragib el-Isfahani, el-Miifredat Elfazi’l-Kur’an, Beyrut: Dar Samiye, 2009, s. 461.; Firuzabadi, Besair,
Cilt 3, s. 332.

70 Sahin Giiven, Kur’an’in Anlagilmasi ve Yorumlanmasinda Cokanlamhiik Sorunu, Istanbul: Denge
Yaymlar1 2005, s. 292.

" fbrahim Mustafa Ahmet Hasan Zeyyat, vd., a.g.e., s. 491.
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Yapilan agiklamalar 1s181nda sek kelimesi i¢in bir seyin varligi veya yokluguna dair
isaretlerin %50, %50 olmasi, zanda ise isarctlerin %50 den biraz fazla olmasidir

denilebilir. "

Zan kavrami Casiye, 45/32. Ayette siiphe anlammda kullanilmistir. 3 &) 38 1303
Oy (AT L ﬂﬂ! el & oL eﬁ [PRCRavER :"&.L:.d\j 3a A “Allahin vaadi
gergektir, kiyamet konusunda da bir kuskuya/siipheye yer yoktur” denildikge, “Kiyamet
nedir bilmiyoruz, biz bu konuda zannetmenin dtesinde bir sey yapamayiz, kesin bir bilgiye
sahip degiliz” dediniz.” Zemahseri, bu ayetle ilgili su agiklamalar1 yapar; ‘4=l kelimesi
mansup olarak okundugunda 2= s ibaresine, merfu olarak okundugunda inne ve ismine ( &)
alll ac 5) mahallen matuf olur. Sayet ‘biz sadece zannederiz’ ibaresinin manasi nedir
seklinde bir soruya karsilik sdyle bir cevap verilebilir; burada kastedilen anlam sadece
zanni ispat etmektir. Burada istisna ve nefiy edatlarmin girmesinin sebebi zannin isbatini
ifade etmek igindir.””® Fahreddin er-Razi, ayet-i kerimede gecen zan kavramini sek ile

tefsir etmistir.”* Ayette, zan ibaresinden sonra yakin ibaresinin gelmesi zan ile yakin

arasinda bir zithgin oldugunun gostergesidir.
1.3.3. ilim (pl*) Kavram

ilim kelimesi s — ale kalibindan gelir. Sozlikkte “bilmek” anlamma gelen ilim
genellikle “bilgi” ve “bilim” karsihginda kullanilir.” 1lim, bir seyi kendisinden
olmayandan ayirdigimiz belirti, iz ve alamettir. Bu nedenle bayraga se¢ip/ayirma sembolii
oldugu icin alem (2&) denilmistir. Alamet (3-0&‘-), “ayrima ve temyize yarayan isaret”
demektir. ibn-i Manzur, & “bayrak” ile Le “alamet” arasindaki irtibatt “yolunu sagiran

bir kimsenin bos bir arazide dikilen bir seyle yolunu bulmasma” benzetir.”®

Aol alad )

2 Mustafa Kara, “Kur’an’ da Zan Kavranu”, Hitit Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1
19, 2011, s. 1945.

3 Zemahseri, el-Kessaf, Cilt 5, s. 490.

"4 Razi, a.g.e., Cilt 27, s. 275; sek anlamni verenler i¢in bknz; Ebu Abdillah Muhammed b. Ali b.
Muhammed es-Sevkani, Fethuw’l-Kadir, Daru’l-Vefa, 1994, Cilt 5, s. 15, Ebu Ali Fazl b. Hasan et-Tabresi,
a.g.e, Cilt9, s. 103.

75 Tlhan Kutluer, “Ilim”, TDV islam Ansiklopedisi, Cilt 22, Istanbul, 2000, s. 109.

76 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 3084.
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O kiyamet icin bir isarettir.”’ Bu ayet-i kerimede gegen il ibaresi alad seklinde de
okunmustur. Hz. Isa’nin zuhuru ve yeryiiziine inmesi kiyametin yaklastigma dair bir

alamet sayilmistir.”®

Ibn-i Faris, ilim kelimesini; “bir seyde bulunan isaret/alamet’e delalet eder o sey
bu isaret/alametle baskasindan ayirt edilir” seklinde agiklar.”® Ragib el-isfahani, ilim
kelimesini; "4i@da, oo 30 353" “bir seyi hakikatiyle idrak etmektir” seklinde tanimlar ve
bu s6ziin iki anlama geldigini soyler: “Birincisi; bir seyi zatiyla idrak etmek, ikincisi ise
bir seyin ispat ve nefyine dair verilen hiikiim” oldugunu sdyler.® Ciircani, ilmi; « 32!
@\;ﬂ Gl 2 38l “vakiaya uygun kesin kanaat/gdriig/inang” 4 3 G e 220 &1 53 54 “bir
seyi oldugu hal iizere idrak etme” ¢l Ja A ol Jsia} “kalbin bir seyin manasma

ulasmas1” seklinde agiklar.®! ilim, insandan cehalet, siiphe ve zann1 nefyeden sifattir.
[limle zan miinasebetini asagidaki ayet ¢ok giizel bir sekilde ortaya koymaktadir:

ciliays (b gaiale (b Cigdlagly AleT AL (b slatalh c jalg iliayal) AS315 131 ) sial Gl L3
"...4@33\ o u’U"AJS pt

“Ey iman edenler! Miimin kadinlar hicret ederek size geldiklerinde —onlarin
imanlarint Allah daha iyi bilmekle beraber- siz onlart sinayin. Eger miimin olduklarini
anlarsaniz onlart kifirlere iade etmeyin...”®® Zemahseri, bu ayetin tefsirinde su
aciklamalar1 yapar: “Onlar1 miimin kadinlar olarak nitelemesi dilleriyle kelime-i sehadeti
soylemeleri -tasdik etmeleri- ve buna miinafi bir durumun ortaya ¢ikmadig1 veyahut
imtihan srrasinda imanlarmnm istikrar bulacagi i¢indir. “Onlart imtihan edin” ibaresi
onlara, yemin ettirerek ve zann-1 galiple imanlarinin dogruluguna dair isaretleri
inceleyerek onlar1 imtihan edin.” anlamimndadir.®* Maturidi, konuyla ilgili su ifadeleri

zikreder: “Bilgimizin gorlinen kismiyla amel etmek bize elzemdir. Sayet iman eden

" Kur’an, Zuhruf Stresi, Ayet 61.

78 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 3084.

79 [bn-i Faris, a.g.e., Cilt 4, s. 109.

8 Ragb el-Isfahani, el-Miifredat, s. 580, Muhammed Murtaza Huseyn ez-Zebidi, Tacu’l-Arus, Cilt 33, s.
127.

8 Ciircani, a.g.e., s. 130.

82 Nureddin Ahmet b. Mahmut b. Ebu Bekir es-Sabini, el-Kifaye fi’l-Hidaye (Tahkik; Muhammed Arugi),
Liibnan: Daru Tbn Hazm, 2014, s. 47.

8 Kur’an, Miimtehine Stresi, Ayet 10.

84 Zemahgeri, el-Kessaf, Cilt 6, s. 95; Benzer ifadeler i¢in, Razi, a.g.e., Cilt 29, s. 306.
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kadmlarin imanlar1 hakkinda bir bilgi sahibi degilsek o zaman yapacagimiz sey zann-1

galiple hareket etmektir.”’%

[lim kavrammin zan anlamma geldigi Nur, 24/33. Ayetten anlasilmaktadir.
w8 g &-“‘—_U\ HU-C"S& “...bedelini odeyerek hiir olmak isteyen kole ve cariyelerinizin

—kendilerinde hayir gériirseniz/bilirseniz- tekliflerini kabul edin...” Kdle ve cariyelerin

hiirriyetlerine kavusturulmasinin yollarindan bir digeri de bedelini 6demek sartiyla hiir
olmak isteyen kdle ve cariyelerle miikdtebe adi verilen bir sdzlesmenin yapilmasidir. Ton-
1 Asur, bu ayette gecen ilim kavramini zan ile tefsir eder ve su agiklamalar1 yapar: “Kole
ve cariyelerinizin kagmak gibi bir niyetlerinin olmadigini, sadece hiir olmak istediklerini
zannederseniz onlarla miikdtebe yapin. Sayet bunu yerine getiremezlerse 0 zaman tekrar

kolelige geri donerler”8®

Yapilan aciklamalar degerlendirildiginde ilim kavram, bir seyde bulunan isaretle o
seyi baska seylerden ayirt etmektir. Zan kavraminda da ilmin alametinin var oldugu goz

oniinde bulundurulursa zan ile ilim kavramimnin bir birleriyle iliskili oldugu sdylenebilir.
1.3.4. Hisban ((ws) Kavram

Hisban, sy — Cues ya da Sy — Cwa il kalibindan tiiretilmis mastar bir
kelimedir. “Hastaliktan cildi beyazlasmak, zannetmek, saymak, takdir edip 6l¢mek,
yeterlilik (kifayet), seref, azap, bela” gibi anlamlara gelir.®” Farkli tiirevleriyle beraber

Kur’an da toplam 116 yerde geger.5®

Ragip el-Isfahani, ol ile ilgili; “digerini diistinmeksizin iki zit arasinda biri igin
verilen hiikiim, hisban ibaresinin zanna yakin oldugunu, zan ise; iki zit arasini diisiinerek
birinin digerine galip geldigi (hiikiim)” seklinde agiklar.®® ibn-i Manzur, hisban (o)
ile husban (o) arasinda mana farki oldugunu, ¢4s> husbanin ser ve azap anlamina
geldigini sdyler.*® Ferra (6. 207) bu kelimenin zanla iliskisine dair su 6rnegi verir; <iwa

A%k 150,80 Ezherd, bu ibarenin zanla iliskisine dair su ayet-i kerimeyi zikreder; Talak:

8 Maturidi, a.g.e., Cilt 3, s. 160.

% [bn-i Asur, a.g.e., Cilt 18, s. 219.

8 Ferahidi, a.g.e., Cilt 1, s. 314,; Ayrc Bknz: Mutarrizi, el-Mugrib, Cilt 1, s. 202; Ibrahim Mustafa vd.,
Mvu’cemu’l-Vasit, s. 171.

8 Muhammed Fuad Abdulbaki, a.g.e., s. 200-201.

8 Isfahani, el-Mufredat, s. 234.

% fbn-i Manzur, a.g.e., s. 866,; Ebu Bekir Razi, a.g.e., s. 102.
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65/3 M..widi ¥ A be 48303"  “Ve onu hi¢ beklemedigi/zannetmedigi yerden

riziklandirr... %t

Hisban kelimesinin zan ifade ettigi ayetlerden bir tanesi de Ali Imran, 3/142.
Avetidir, custall sy 3 ake | sl Gudll Al Hlay Wy A3 16185 o 2ied &) “Yoksa Allah
icinizden cihat edenleri ortaya c¢ikarmadan ve sabredenleri belirlemeden cennete
gireceginizi mi saniyordunuz.” “Allah yolunda herhangi bir sikint1 ve belaya ugramadan,
zorluklarla smanmadan, Allah yolunda cihad edenlerle etmeyenler belli olmadan cennete
gireceginizi mi zannettiniz?”%

Hisban kavraminin zan anlaminda kullanildigi bir diger 6rnek Bakara, 2/273.
Ayetidir. Citi G 2LEE1 I8 iy a1 B Ui Gusioing ¥ Al Jaia 51 9] Gl 1 800
M 4y Al B A (a1 688 Ly BAY) el GigTig Y agases 2855 “Kendilerini Allah yoluna
adadiklarindan seyahat ve ticarete imkan bulamayan yoksullara verin. Yoksulluklarini
gizli tuttuklari icin bilmeyen onlari zengin sanir. Kendilerini simalarindan tanirsin. Onlar
insanlara asla el ag¢mazlar. Hayw icin yaptiginiz her harcamayt Allah hakkiyla
bilmektedir.” Bu ayette gecen fakirlerden kasit suffe ehlidir. Onlar kendilerini ticaret ve
diger islerden alikoyarak kendilerini Allah yolunda feda etmislerdir. Giindiizleri orug
tutar geceleri taat ve ibadetle mesgul olurlardi. Savas c¢iktiginda peygamber (sav) ile
birlikte savasa ¢ikarlardi. “Yeryiiziinde dolagsmaya giicii yetmeyen” ifadesi; kendilerini
cihad etmeye adadiklarindan dolayr c¢alisamayan kimseler anlamindadir. Onlar
insanlardan istemedikleri ve sadece Allah’a tevekkiil ettikleri i¢in onlar1 gorenler, onlar1

zengin zanneder.%

Hisban kavraminin zan anlamini verdigi Ankebut, 29/2. Ayetinden anlasilmaktadir.
OB Y ahy Ul sl st G 16805 &I Quid Gl “nsanlar, denenip sinavdan gecirilmeden,
sadece “iman ettik” demekle birakilacaklarini mi saniyorlar?” Kurtubi, bu ayetin
tefsiriyle ilgili sunlar1 sdyler: “Ibn-i Abbas: Bu ayetteki insanlar ile kast olunan Mekke’de
bulunan bir kisim miiminlerdir ki, Kureys miisrikleri bunlara her tiirlii eza ve cefayi reva
goriiyordu. Miicahid; ‘Yiice Allah, miiminleri imtihan etmek amaci ile onlara hem bir
teselli hem de Allah’in miiminler i¢in ¢izmis oldugu gidisat1 —kaderi- (5_~) miiminlere

bildirmek igin bu ayeti indirmistir.” Kurtubi, ayetin bagindaki <l hemzenin takrir ve

%1 Ezheri, Tehzibu’l-Luga, Cilt 4, s. 329-333.
9Taberi, a.g.e., Cilt 6, s. 91; Maturidi, a.g.e., Cilt 2, s. 496; Semerkandi, a.g.e., Cilt 1, s. 304.
9Taberi, a.g.e., Cilt 5, s. 24; Maturidi, a.g.e., Cilt 2, s. 266; Kurtubi, a.g.e., Cilt 4, s. 372.
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azarlama ifade ettigini sdyler ve “hasibe” ibaresini zan ile tefsir eder.®* Yukarida aktarilan

pasaj baglaminda zan kavraminin hisban kavramiyla baglantili oldugu sdylenebilir.
1.3.5. Vehim (33) Kavram

Vehim, &a 5 — a3 — a5 kalibindan gelen mastar bir kelimedir. Cogul sekli e&jj dir.
Sozliikkte “yanilmak, bir seyi terk etmek, diismek, bir seyi karistirmak, zannetmek™ gibi
anlamlara gelir. Kalpten gecen diisiinceler i¢in vehim ibaresi kullanilir. Tevehhiim, a 5"
ni&o Al 5 2 A SN & & ARG 4TSS (0,30 “gerek var olsun gerek var olmasin bir seyi hayal

etmek veya bir seyi bir seye benzetmek” anlaminda kullanilan bir kavramdir.%

Sozliikte “kuruntu, zan, tahmin, ice dogan sey” anlamindaki vehm bilgi degeri
agisindan “iki onermeden tercihe uzak ve iki kanaatin daha zayif olani, gelecekle ilgili
zan, tahmin ve hayal” manasinda kullanilir. Bazen iki 6nermeden dogruya yakin olani
icin zan, uzak olami igin vehim denilir. Aymi kokten tiireyen tevehhiim ise “bir seyin

)

varlig1 hakkinda tereddiit etme” anlamina gelir.®® “a» 5/tevehhiim kavrami o5 / zanun

kavrammimn mecrasinda yer alir.”®’

“Bazi1 muhakkikler vehim kavramimi soyle tarif etmislerdir: Ciiz’i ve kiilli
manalarin anlasilmasinda nefis, cliz’t manalarin anlasilmasinda vehim, kiilli manalarin
anlasilmasinda ise akil kuvvesi kullanilir. Vehim, ciiz’iyyatin (manalarin) anlasilmasina
yarayan bir idrak kuvvesidir. Vehim zannmn en zayifidir. Vehim zann-1 fasit olarak
kullanilir ilim ise zanni galip olarak kullanilir.”®® Zan vakiaya (duruma) uygun taraf,

vehim ise vakiaya uygun olmayan taraftir.%°

Zan, birinin digerinden ustiin(tercih edilen) oldugu iki emir/durum arasindaki
cevaz/izin, tercih edilen zan, tercih edilmeyen ise vehim diye adlandirilir.!®® Feyyumi,

vehmin zan anlaminda oldugunu sdyler. %

Vehim kavrammin zan anlaminda kullamildigmi Kasas, 28/39. Ayetinden

,,,,,

T e B 4w o AN SFe - vt °% . oS e 35 As 2 % PRy
ogrenmekteyiz.Osapln ¥ Wl agH) 1sily Al e a¥) B sagiag & &Iy “Firavun ve

% Kurtubi, a.g.e. Cilt 16, s. 333-334; Zemahseri, el-Kessaf, Cilt 4, s. 532-533.

% [bn-i manzur, a.g.e., s. 4934.

% Ali Durusoy, “Vehim”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 42, istanbul, 2012, s. 615.

% Ebu Hilal el-Askeri, a.g.e., s. 98.

% Ebu’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyat, s. 943.

% Muhammed Abdurrahman Abdulmun’im, Mu’cem Mustalahat ve Elfaz Fikhiyye, Kahrire: Dar Fazile,
1999, Cilt 2, s. 452,

100 Tahanevi, a.g.e., Cilt 2, s. 1155.

101 Feyyumi, a.g.e., s. 258,; Tahanevi, a.g.e., Cilt 2, s. 1154,
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askerleri, bize dondiiriilmeyecekleri zannina kapilarak yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik
tasladilar.” Kurtubi, “Firavun ve ordusu dirilisin olmadigin1 vehmederek yeryiiziinde
haksiz bir sekilde biiyiikliik tasladilar” a¢iklamasinda bulunur. Kurtubi, ayeti kerimede
gecen zanni tevehhiim ibaresiyle tefsir eder.'%? Yukarida aktarilan pasaj baglaminda zan

ibaresinin vehim ibaresiyle baglantili oldugu dile getirilebilir.

Zannin anlam alanina giren kavramlar1 6zetleyecek olursak; Yakin, tasdiklenmis ya
da temellendirilmis kesin bilgidir. Zan, kesin olmayan, yanls olmasi miimkiin olmakla
birlikte dogru olmasi muhtemel bulunan kanaat veya inan¢tir. Vehim, dogru olma imkdani
bulunmakia birlikte yaniis olma ihtimali agir basan kanaat veya inan¢tir. Stiphe, dogru

ve yanlis olmasi esit derece imkdn dahilinde bulunan kanaat veya inangtir. %3
Sematik bir sekilde zannin bagli oldugu kavramlari siralayacak olursak:
Yakin < ilim « Zan < Sek — Hisban — Vehim

Bu semadan yola ¢ikarak Hisban ve Vehim kavramlarinin sek ile irtibath oldugunu

sOyleyebiliriz.

Yapilan bu agiklamalar baglaminda zan ve zannin anlam alanina giren kavramlar1
bir 6rnek iizerinden daha somut bir hale getirebiliriz. Ornegin; karanlik bir ortamda
uzaktan goriilen bir ipi ip, yilan, ejderha veya baska bir varlik olarak gormek vehim, ipe
dair tahminde bulunmak hisban, ipe dogru yaklastigimizda o ipin ip veya yilan olma
thtimali zihinde esit ve her iki ihtimalde miimkiinse ve bu iki ihtimale dair isaretler esit
bir sekildeyse sek, o ipe yaklasarak onun yilan olmadig1 kanaatine varip ip olma fikri -
kesin olmamakla beraber- olusmussa zan, o ipe biraz daha yaklasarak onun hareket
etmeyen bir cisim oldugu kanaati hasil olup ip olma kanaati zihinde yerlesirse ilim, ipi

gortip elini o ipe dogru uzatip dokunmak ise yakindir.
1.4. ZAN SOZCUGUNUN TUREVLERI
1.4.1. Zanin (&) Tiirevi

b jbaresi, “aéf\i/muttehem” “sanik-zanli, tohmet altinda olan, itham edilen,

suclanan kisi anlamindadir.”*% Mutarrizi, oib/zanin ibaresi ile ilgili; Y53 s Bl A5 Y

102 Kurtubi, a.g.e., Cilt 16, s. 284.

103 Ahmet Hadi Adanali, a.g.e., s. 425.

104 Ferahidi, a.g.e., Cilt 3, s. 80.; ibn-i Faris, a.g.e., Cilt 3, s. 462.; Mutarrizi, a.g.e., Cilt 2, s. 36.; Firuzabadi,
Kamusw’l-Muhit, s. 1213.; Ibn-i Dureyd, a.g.e., s. 154.
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"R Y5 oY B omls Y5 43R “velayette ve yaklikta zaninin ve hainin sehadeti caiz
degildir” agiklamasini yapar.1% (uils 334& 5545 ¥ -/zaninin sehadeti caiz degildir ifadesi
bu ibarenin dini olarak zanli olan yani dini bakimindan tohmet altinda olan kimsenin

sehadeti (sahitligi) caiz degildir anlamimndadir.%

(il ibaresinin sanik-zanli anlamimda kullanilmis olmasi vakiayla ilgili isaretlerin
netlesmemis olmasidir. Ciinkii bilgi ile zan arasinda gidip gelinmektedir. Isaretler
giiclendiginde ilim olur, aksi takdirde sugsuzlugu ispatlanincaya kadar zanli olarak

kalir.1%’
Oy Gial) e 5a Ly <O, gayba ait bilgileri sizden esirgemez. "%

Yukarida gegen ayet-i kerimeyle ilgili Maturidi (6. 333),%° Zamahseri (6. 538),1%
Razi (6. 604),'! Kurtubi (6. 671)!!? gibi miifessirler o ibaresinin ol seklinde
okundugunu ifade etmisler ve bu ibareyi ~¢4 seklinde tefsir etmislerdir. Ayet-i kerimenin
anlami soyle olmaktadir: “Onu, gayb aleminden getirdigi bilgiler konusunda kimse itham
edemez.” Hz. Peygamber almis oldugu vahiy konusunda itham edilecek birisi degildir.
Onun almis oldugu haberler cinlerin ve kovulmus seytanin sozleri degil Allah’tan almis

oldugu vahiydir.
1.4.2. Zaniin (0s8) Tiirevi

Bu ibareyle ilgili Zamahseri, su agiklamalar1 yapar; “suyuna giivenilmeyen kuyu,
getirdigi habere itibar edilmeyen adam, giivenilmeyen borg¢.”**® Ferahidi, bu ibareyle
ilgili; “icinde su olup olmadig1 belli olmayan kuyu” aciklamasimi yapar.'* ibn-i Manzur,

bu ibarenin “sahibinin 6deyip 6demeyecegi belli olmayan borg, giivenilmeyen ne varsa

hepsi ¢ s/zanundur.” ve Hz. Omer’in su sdziinii nakleder: uy-U\ ol 4885 Y “siipheli

borcun (sahibinin 8deyip 6demeyecegi belli olmayan borg) zekat: yoktur.”1°

105 Mutarrizi, a.g.e., Cilt 2, s. 36.

106 Tbn-i Faris, a.g.e., s. 2763.

07 Ziyad el-Rawashdeh, “Kur’an’da ilim Kavram” (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi, SBE, 2010. s. 181.

108 Kur’an, Tekvir Stresi, Ayet 24.

109 Maturidi, a.g.e., Cilt 10, s. 438.

110 Zamahseri, el-Kessaf, Cilt 6, s. 327.

111 Fahreddin er-Razi, a.g.e., Cilt 31, s. 75.
112 Kurtubi, a.g.e., Cilt 22, s. 116-117.

113 Zemahgeri, Esasu’l-Belaga, Cilt 1, s. 628.
114 Ferahidi, a.g.e., Cilt 3, s. 80.

115 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 2764.
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ol kelimesi ile o5k kelimesi arasinda soyle bir farktan s6z etmek miimkiindiir:
il / “sanik-zanli” ibaresinde bazi isaretlerden hareket ederek bir kisi hakkinda zanna
dayali olumlu/olumsuz kanaat belirtme vardir, sk ibaresinde ise bir seyin varhigi ile

yoklugu arasinda gidip gelme, tam emin olamama gibi bir durum s6z konusudur.
1.4.3. Zinnetu (4&) Tiirevi

Bu kelimeye 42 tshmet anlami verilmistir.**® T6hmet, bir kimse hakkinda zanna
dayali olarak hiikiim verme, bir ozelligine, baskalariyla olan menfaat, akrabalik gibi
iliskilerine veya eylemlerine bakarak bir kimse hakkinda zanna dayali kanaat belirtme ve

bu sebeplerden otiirii ona su¢ isnat etme seklinde tanimlanabilir.*'’
Cevheri, Ibn-i Sirin’den su sézii nakleder: “claie J& i Gl 2le (& 2 “Hz Ali, Hz
Osman’in 6ldiiriilmesinde itham edilen (edilecek) birisi degildi.” Ciimlede gecen S

yuzannu ibaresi tohmet anlammdadir.*®
1.4.4. Mazinne (&) Tiirevi

Zan kelimesinin tiirevinden olan bu kelime hakkinda Ibn-i Manzur, elu ma’lem/
bilinen (isaret edilen) dedikten sonra su ciimleyi drnek verir: “scll 48 (124 &5 jcinde bir
sey oldugu bilinen ev”.**® Ebu Ubeyd, 4ike mazinnenin “isaretli ev”” anlamma geldigini
bildirir.2° ibn-i Dureyd (8. 321); 43 4ikas ¢l « Al s (38 / “jyiligi bilinen kisi” anlaminda

oldugunu sdyler.*?

Yapilan agiklamalarin ortak noktasinda bir seyin varhigina dair bir isaretin
olmasidir. Yukarida aktarilan zannin tiirevleri ile ilgili o 5i5 / zan(in kelimesinin sek/siiphe

ile irtibatl oldugu, 4ilas / mazinne ibaresinin ise ilim ile irtibatli oldugu sdylenebilir.
1.5. ZAN KAVRAMININ iLiSKiLi OLDUGU FiiLLER

Bilgi, zan ve degistirme fiilleri olarak isimlendirilen fiiller (Csall J=dl), efalu’l-kulib

(«58) Jedl) olarak da adlandirilirlar. Bagina geldikleri isim climlesinin hem miibtedasini

116Ferahidi, a.g.e., Cilt 3, s. 80.; Ibn-i Faris, a.g.e., Cilt 3, s. 463.; Mutarrizi, a.g.e., Cilt 2, s. 35.; Firizabadi,
Kamusu’l-Muhit, s. 1213.; Ibn-i Dureyd, a.g.e., Cilt 1, s. 154; Miitercim Asim Efendi, a.g.e., Cilt 6, s.
5428.

117 Fahrettin Atar, “Tohmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 41, Istanbul: 2012, s. 275.
118 Cevheri, es-Sthah, s. 2160.

119 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 2763,

120 bn-i Faris, Mucmelu’l-Luga, s. 599.

121 [bn-i Dureyd, Cemheretu’l-Luga, s. 948.
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hem de haberini naspederler. s / Hasibe, 5% / Zanne, & / Adde, J\s / Hale, & 5/ Zaame

bu fiiller “zannetmek, sanmak, saymak kendisine dyle gelmek” gibi anlamlara gelirler.

Bu kelimeler asagidaki gibi ciimle iclerinde kullanilmaktadir: We Ge & / Aliyi
alim sandim, B\ Sinia &ue 5/ Arkadasini cesur zannettim, 42 ,é 44531 &5k / Odayi bos
zannettim, Gl UGl (il / Babamizi bir geng olarak hayal ediyorum, J& 5 &% / Seni adam

sandim.%?

1.5.1. Hasibe (««a) Fiili

Bu fiilin zan ile irtibatin1 ‘zannin anlam alanina giren kavramlar’ baslig: altindaki
yan baslik olan ‘hisban kavrami’ ad1 altinda isledigimiz igin bu fiil ile ilgili tekrar bilgi

vermeyi gerek gérmiiyoruz.
1.5.2. Zaame () Fiili

e j— a& 31— ae jkalibindan gelir.?® Sozliikte, “yalan, kefalet-sorumluluk, sz-ahit,
bir kavmin dnderi ve zan” anlamlarma gelir. Feyyumi, Firtizabadi ve ibn-i Manziir bu

kelimenin zan anlamma geldigini soylemislerdir.*?*

Bu ibaresinin zan anlaminda geldigi yerlerden bir tanesi de Tegabun, 64/7. Ayetidir.
e 4l o a3 il Ly &5 ef' Gad 03 N 0 s G & g8 g s “Inkdrcilar asla

diriltilmeyeceklerini iddia ediyorlar. De ki: “Hayir oyle degil! Rabbime yemin ederim ki

mutlaka diriltileceksiniz, ardindan yapip ettikleriniz size bildirilecek.” Bu da Allah’a
gore kolaydir.” Maturidi, bu ayetin tefsirinde su agiklamalarda bulunur: “De ki, rabbime
yemin ederim ki mutlaka dirileceksiniz ifadesi iki ihtimali barindirmaktadir. Birincisi;
yemin edatinin gelmesi hasri te’kid etmeye yoneliktir. Buna binaen Kur’andaki tiim
kasemler bu anlamda (te’kid amacli) gelmektedir. Cilinkii kasem kafirlerin tohmetlerini
nefyetmeye yoneliktir. ikincisi; “Miisrikler asla dirilmeyeceklerine dair yemin ederler”

(Nahl, 38) ayetindeki miisriklerin, dirilisin olmayacagina dair yeminlerine mukabil olarak

122 Mehmet Maksudoglu, Arapea Dilbilgisi, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2012, s. 342.; Mustafa Meral Cértii,
Arapca Dilbilgisi, Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yaymlari, 2012, s. 274-275; Necla
Yasdiman, Adim Adim Kur’an Dili, izmir: Cemre Kitap Yayin Dagitim, 2012, s. 603.

123 Ferahidi, Kitabu’l-Ayn, s. 183.

124 Feyyumi, Misbahu’l-Minir, s. 96.; Firtizabadi, Kamusu’l-Muhit, s. 1117.; ibn-i Manzir, a.g.e., s.
1834-1836.
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Allah bu ayette dirilisin olacagmna dair Restiliine yemin ettirmektedir.”*?® Kurtubi, ayet

metninde gecen ac kavrammin b anlaminda oldugunu sdylemistir.12
1.5.3 Hale (JY) Fiili

J& kelimesi ise Jd ¢ # kok harflerinden tiiremistir ve “tasavvur etmek, zannetmek,
varsaymak, benzetmek, bilmek” gibi anlamlara gelir.*?’ Ragib el-Isfahini, bu ibareyi

uykuda resmedilen resimlere benzetir ve bu ibareyi zanla iliskilendirir. %8

Bu ibarenin zanla iliskisine dair Taha, 20/66. Ayetini zikredebiliriz: 13 15ii 35 &
(P L& A i (e 4d) A agac eei‘-\a “O, ‘hayr, siz atin’ dedi. Bir de bakti ki, onlarin
ipleri ve sopalart yaptiklari sihirden étiirii kendisine dogru akip geliyor gibi goriiniiyor.”
Sa’lebi (6. 427/1035), ayette gegen “Ji; ibaresinin basindaki & harfini Ebu Amr’in &
seklinde okudugunu ve bu sekilde okundugunda sihirbazlarm asalarina ve iplerine dair
bir reddiye oldugu, Ebu Amr’in diginda kalanlar ise Ji%: ibaresinin bagindaki harfi, b
harfiyle okudugunu ve bu sekilde okundugunda ise sihirbazlarin sihirlerine ve kurduklar1
tuzaklara bir reddiye oldugunu soyler. Sihirbazlar, asalarini ve iplerini civaya batirmaislar,
iizerlerine giines vurunca civa hareketlenmis béylece Hz. Musa onlarin kendisine dogru
geldigini zannetmistir. Salebi, ayet metninde gegen (53 ibaresini &% seklinde tefsir

etmistir.*?°

1.6. COK ANLAMLILIK (VUCUH VE NEZAIR) VE EZDAD BAGLAMINDA
ZAN

Herhangi bir dildeki bir kelimenin temel anlaminin yani sira bagka anlamlara delalet
etmesine veya bir kelimenin birden fazla anlam kazanmasina ¢okanlamhlik denir.*°

Arapcada gokanlamlilik igin sl & jisYI el’[stiraku’l-Lafzi, ¢ok anlamli kelime igin

125 Maturidi, a.g.e., Cilt 10, s. 35-36.

128 Kurtubi, a.g.e., Cilt 21, s. 10.; Ayrica Bknz. Sevkani, a.g.e., Cilt 5, s. 314; Muhammed Ali es-Sabuni,
Safvetii’t-Tefasir, Kahire, Daru’s-Sabuni, Cilt 3, s. 379.

127 [bn-i Manzir, a.g.e., s. 1304-1305.

128 Ragib el-Isfahani, Miifredat, s. 304.; Zemahseri, Esasu’l-Belaga, Cilt 1, s. 274.

129 Ebu ishak Ahmed es-Sa’lebi, el-Kesf ve’l-Beyan/Tefsiru Sa’lebi, Beyrut: Daru’l-Hayati’'t-Turasi’l-
Arabi, 2002, Cilt 6, s. 252, Kurtubi, a.g.e., Cilt 1, s. 100.

130 Sabri Tiirkmen, “Arapgada Cok Anlamlilik ve Kur’an-1 Kerim”, Diyanet ilmi Dergi, 2012, s. 540.;
Giiven, a.g.e., s.79.; Ali Galip Gezgin, Tefsirde Semantik Metod, istanbul: Ragbet Yaymlari, 2018, s.
488.
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& jidall 1adlll e]’ Lafzu’l-Miisterek kavramlar1 kullanilmaktadir.*® Fikih usuliindeki “Lafz-

1 Miisterek” teriminin tefsir usuliindeki karsilig1 “el-Viicth ve’n-Nezair” dir.**?
1.6.1. Viiciih ve Neziir Baglaminda Zan Kavrami

Kur’an ilimlerinin ( Ulimu’l-Kur’an) bir alt disiplini olan Viicih ve NezAir,
Kur’anda farkli anlamlarda kullanilan kelimeler ile ayni anlamda kullanilan farkli

kelimeleri konu edinen bir ilim dalidir.13?

Viicth ve Nezair ile ilgili yapilan ¢aligmalar hicri ikinci asra kadar dayanir. Bu
alanda ilk eseri kaleme alan kisinin Mukatil b. Siilleyman (6. 105) oldugu ifade
edilmistir.’3* Onun bu eseri giiniimiize kadar ulasmistir. Mukatil b. Siileyman’in 6liim
tarthine bakildiginda bu ilim dalinin olduk¢a erken dénemde ortaya ¢iktigini sdylemek
miimkiindiir. Kaynaklarda tabiinden olan Ikrime (6. 105) ve Ali b. Ebu Talha (6. 143)’ya
viicith ve nezairle ilgili eserler nispet edilmisse de bu eserler gilinlimiize kadar

ulasmamustir.*® Bu alandaki eserler genelde “Viiciih ve Nezair”, “el-Esbah ve’n-Nezair”

ve “Ma Ittefeka Lafzuhu ve Thtelefe Ma’nahu” ad1 altinda telif edilmistir. 1%
1.6.2. Viicilih ve Nezair Kitaplarinda Zan

Viictih ve Nezair ile ilgili telif edilmis kitaplara baktigimizda zan kelimesine su

anlamlarin verildigini gérmekteyiz:
1.6.2.1. YaKin (Osi)

Hakka, 69/20 (4xlwa (334 u-" &3B 3 ) “Dogrusu ben, hesabimla karsilasacagimi

’

zaten biliyordum.’

Bakara, 2/46 (Guskal 43 a3 ag 198 agdh sl ) “Onlar kesinlikle rablerine

kavusacaklarint ve ona doneceklerini bilen kimselerdir.”

131 Muhammed Nureddin el-Miineccid, el Istiraku’l-Lafzi Fi’l-Kurani’l-Kerim, Dimesk: Daru’l-Fikr,
1999, s. 29-37.; Ahmet Muhtar Omer, ilmu’d-Delale, Kahire: {lmu’l-Kutub, 1998, s. 147.; Gezgin, a.g.e.,
S. 492.

182 Mesut Okumus, “Kur’an Yorumunda Cokanlamli Lafizlara Yaklasimlar”, Gazi Universitesi Corum
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 3, s. 47.

133 Mehmet Okuyan, a.g.e., s. 36.

134 Cemaleddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman Ibn-i Cevzi, Nuzhetu’l-A’yun en-Nevazir fi ilmi’l-Vucih
ve’n-Nevazir, Irak: Miiessesetu’r-Risale, 1987, s. 48.

1% ag.e., s 53-54.

1% Mustafa Karagdz, “Viichh ve Nezairin Terimlesme Siireci —Nezair’in Es anlamlilik Olarak
Tanimlanmasi Sorunu-”, Bilimname, 2008, Cilt 14, Say1 1, s. 8.
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Kehf, 18/53 (4 yias & 1 siag aly b sadl 3 a4 15388 S (ysa 2l 133 ) Suclular atesi
goriir gormez “‘orayr boylayacaklarini iyice anlayacaklar” fakat ondan kurtulus yolu

bulamayacaklar.

Mukatil b. Siileyman,'¥’ Harun b. Musa,® Yahya b. Sellam,®*° Miiberrid,**°
Askeri,**!  Nisaburi,'*? Damegani,!*® Ibnu’l-Cevzi,'** Dakik en-Nahvil*® ayet-i
kerimelerde gegen zan ibaresinin yakin anlaminda oldugunu sdylemislerdir.

1.6.2.2. Sek/Siiphe (&)

Casiye, 45/32 ¥} bl &) Aol L o, L &8 b 3 ¥ ALl (58 4 3 &) 3B 1313
(i (AT L) Gk “Allah’in vaadi gercektir, kiyamet konusunda da kuskuya bir yer
yoktur denildikce, “Kiyamet nedir bilmiyoruz, biz bu konuda zannetmenin ( siiphe
etmenin) otesinde bir sey yapamayiz, kesin bir bilgiye sahip degiliz dediniz.”

Bakara, 2/78 (uJ-'h:' V) b (3 Gl W Qs (ysalas ¥ (igial ey ) “Ilerinde birtakim

timmiler vardwr ki, kitabi bilmezler biitiin bildikleri kulaktan dolma seylerdir. “Onlar

]

sadece zan ve tahminde bulunuyorlar.’

Fussilet, 41/23 (Cepmhdll (e 2ianiald a3 oy 28 () a8 28035 ) “Iste rabbiniz

hakkinda tasidiginiz bu zanminiz” sizi mahvetti, sonunda kaybedenlerden oldunuz.

187 Mukatil b. Siileyman, el-Esbah ve’n-Nezair fi'l-Kurani’l-Kerim, Kahire: Dar Garib (thk; Abdullah
Sahhate), 2001, s. 322.

138 Harun b. Musa, el-Viiciih ve’n-Nezair fi’'l-Kur’ani’l-Kerim, Bagdat: Dar Hiirriyye, 1989, s. 374.

139 Yahya b. Sellam, et-Tesarif, Umman: Dar Vataniyye, 2008, s. 331.

140 Epy’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberrid, Ma ittefeka Lafzuh ve ihtelefe Me’nah mine’l-
Kur’ani’l-Mecid, Kuveyt: 1988, s. 53.

141 Ebu Hilal el-Askeri, el-Viicih ve'n-Nezair, Kahire: Mektebetii Sekafeti’d-Diniyye, 2007, s. 332.

142 Ebu Abdurrahman Ismail b. Ahmed Nisaburi, Viictih Kur’ani’l-Kerim, Dimesk: Dar Seka, 1996, s.
222.

143 Ebu Abdullah Huseyn b. Muhammed Damegani, el-Viiciih ve'n-Nezair li Elfazi Kitabillahi’l Aziz,
Liibnan: Daru’l-Kutubi’l [lmiyye, s. 332.

144 Cemaluddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Cevzi, a.g.e., s. 425.

145 Siileyman b. Dakiki en-Nahvi, a.g.e., Umman: Dar Ammar, 1985, s. 212.
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Mukatil b. Siileyman,*® Harun b. Musa,**’ Yahya b. Sellam,'*® Miiberrid,1°
Askeri,®® Nisaburi,®® Damegani,’®? Ibnu’l-Cevzi,'®® Dakik en-Nahvi’® ayet-i

kerimelerde gegen zan ibaresine sek/siiphe anlamini vermislerdir.
1.6.2.3. Tohmet (dgl))

Ahzab, 33/10 &siis saliall sl calis Juai) el 31y akia Sl (a3 2883 (e ak30 1)
(53323\ AW “Yukarimizdan ve sizden asagida bulunan bélgeden iizerinize gelmislerdi;
korkudan gozler kaymus, yiirekler agizlara gelmisti; “bu esnada Allah hakkinda olmadik

’

zanlara (tohmetlere) kapilmakta idiniz.’

Fetih, 48/12 iy a& 8 3 ab 055 151 aglhl B sialally Jshoh Qi & & s 5 )
(o9 G3é Wy e sl SB “Tam aksine siz, resuliin ve miiminlerin artik ailelerine hi¢
donemeyeceklerini sandimiz, bu gonliiniize hos geldi. “Koéti zanna kapildiniz ve

’

kaybedenler siz oldunuz.’

Tekvir, 81/24 (O w5dd) e 38 L3) “O, gayba ait bilgileri sizden esirgemez.” Bu
ayet-i kerimede kullanilan (s ibaresinin o2l seklinde de okundugunu yukarida
zikretmistik. Mukatil b. Siileyman,**® Harun b. Musa,**® Yahya b. Sellam,*®’ Nisaburi,'*®
Damegani,*° Tbni Cevzi, % Dakik Nahvi,'®! Hakim Tirmizi'®? ayet-i kerimelerde gegen

zannin tohmet anlaminda oldugunu séylemislerdir.

148 Mukatil b. Siileyman, a.g.e., s. 322.
147 Harun b. Musa, a.g.e., s. 374.

148 yahya b. Sellam, a.g.e., s. 331.

149 Miiberrid, a.g.e., s. 53.

150 Epu Hilal el-Askeri, a.g.e., s. 332.
151 Nisaburi, a.g.e., s. 222.

152 Damegani, a.g.e., s. 332.

158 Tbn-i Cevzi, a.g.e., S. 425.

15 Dakiki en-Nahvi, a.g.e., s. 214.

155 Mukatil b. Siileyman, a.g.e., s. 322.
1% Harun b. Musa, a.g.e., s. 374.

157 Yahya b. Sellam, a.g.e., s. 332.

1%8 Nisaburi, a.g.e., s. 222.

159 Damegani, a.g.e., s. 332.

160 [bn-i Cevzi, a.g.e., s. 425.

161 Dakik Nahvi, a.g.e., s. 215.

162 Hakim Tirmizi, Tahsilu Neziiri’l-Kur’4n, Matbaatu’s-Saade, 1969, s. 107.
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1.6.2.4. Tlim (alad)

Fussilet, 41/48 (cas (e ad L 1553 3B (e 1525 1 538 W a4 Ja3) “drtik daha dnce
taptiklart seyler onlari terk edip kaybolmus, kendileri de kacip kurtulacaklari bir yer

’

bulunmadigini anlamislardir.’

Sad, 38/24 (31:'\'5\/é Wl 9318 kg ) “Davud kendisini sinadigimizi diistindii ( bildi)...”
Bu ayet-i kerimelerde gecen zan, Dakik Nahvi'®® ve Hakim Tirmizi® ye gére ilim
anlamindadir.

1.6.2.5. Hasibe ()

Fussilet, 41/22 & Akl Gy akdsla ¥y a8 lall ¥ afea a&le i &) figfind 25K Lag)
(Z'JJ:‘-";‘Z| e 1388 ala3 ¥ AW “Vaktiyle siz, ne kulaklarimizin ne gozlerinizin ne de derilerinizin
aleyhinizde sahitlik etmesinden sakiniyyordunuz, iistelik yaptiklarinizin ¢cogunu Allah’in

bilmedigini saniyordunuz.”

fsra, 17/52 (uB ¥) a8 &) (siliy sansy (isuaiidd 82 a3 ) “O giin Allah sizi
cagiracak ve siz, (diinyada) ¢ok az kaldiginiz zanni icinde O 'na hamd ederek ¢agrisina
uyacaksiniz.”

Insikak, 84/14 (Lsa2 & & OB 4-'\ ) “Zira o, hi¢bir zaman rabbine donmeyecegini
sanwrdi (hesaplardi veya ihtimal vermezdi).” Yahya b. Sellam,*®® Damegani,'®® Tbnu’l-

Cevzi’ye gore bu ayetlerde gegen zan, Hasibe anlamindadir. %’
1.6.2.6. Kizb/Yalan («3)

Necm, 53/28 (G (50 Ga 23 Y Sl &y GBI I s &) ale da 4 3l L3 ) “ Oysa
onlarin bu konuda bir bildikleri yok; sadece zanna uyuyorlar. Zan ise asla gercek bilginin
yerini tutamaz.” ibn-i Cevzi (6. 597/1201), Ferra’dan naklederek bu ayet-i kerimede

gecen zan kelimesinin kizb/yalan anlaminda oldugunu sdylemistir. 68

183 Dakik Nahvi, a.g.e., s. 212.
164 Hakim Tirmizi, a.g.e., s. 106.
185 Yahya b. Selam, a.g.e., s. 331.
186 Damegani, a.g.e., s. 332.

167 [bn-i Cevzi, a.g.e., s. 425.

168 bn-i Cevzi, a.g.e., s. 426.
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1.6.2.7. Reca/Umit (sa.)

’

Hasr, 59/2 (153533 & 33-'-4-“ &) “...Siz onlarin ¢ikacaklarin timit etmemistiniz...’
Hakim en-Nisaburi (6. 405/1014), bu ayet-i kerimede gecen zannin reca/limit anlaminda

oldugunu séylemistir.*®°
1.6.3. Ezdad Baglaminda Zan Kavram

Ezdad 2lal kelimesi, 2 kelimesinin goguludur. Arap dilbiliminde tek bir lafzin iki
anlami ifade etmesidir.'’® Genellikle “zit, karsit, bir seyin dengi ve benzeri” anlamimda
kullanilan bir kavramdir. 483a ¢¢(s3) A bir seyin zidd1 onun hilafidir. Siyahla beyazin,
sliimle hayatmn, geceyle giindiiziin ziddinda oldugu gibi. " 26 G585 “ o putlar
kendilerine diisman olacaklar "*™* bu ayet-i kerimedeki />= ibaresi hem yardim anlaminda

hem de diisman anlamindadir.'"?

Ibn-i Faris, zit (2=) ibaresiyle ilgili: “Iki seyin bir vakitte birlesmesinin miimkiin
olmadig1 sey gece ve giindiizde oldugu gibi” agiklamasmi yapar.'”® Ibn-i Dureyd, “ezdad
(2\xxl) ibaresinin karsit (ma’kus) anlamlar i¢in kullanildigin1 ve bir seyin ziddi onun

hilafi, karsitr” oldugunu sdyler.*’

2430 580 ol a3l 5 2haialal 2 @l L3l “kavim (kabile, asiret), ziddina, dengine kavustu yani
akranlartyla (denkleriyle) bulustu” anlamindadir. 133 4 & 55335 “O’na baskalarini ortak
(denk) mi kosuyorsunuz? "™ Ayet-i kerimede gecen 15 kelimesi BLE! 5 Maial 71t ve

benzer anlamlarmdadir.t’®

Ragib el-Isfahani, zit (»=) kelimesi hakkinda su aciklamalar1 yapar: “Iki zit
birbirinden uzak olmakla beraber bir cinsten olup biri digerine evsafinda (sifatlarinda) zit
oldugu iki seydir. Siyah ile beyaz, ser ve hayirda oldugu gibi. Sayet bu iki sey ayni1 cinsten
olmazsa bu durumda onlara zit denilemez tatlilik ve hareket gibi. Ciinkii bu ikisi, iki ayr1

anlami ifade eden iki farkli kelimedir. Allah’m ne niddi (sx1-3) ne de zidd1 (daal-22)

189 Hakim en-Nisaburi, a.g.e., s. 222,

170 Muhammed b. Kasim el-Enbari, Kitabu’l-Ezdad, Beyrut, Mektebetu Asriyye, 1987, s. 27.; Soner
Giindiizoz, Arapcanin S6z Varhgl, Ankara, Grafiker Yayinlari, 2015, s. 249.

11 Kur’an, Meryem Siiresi, Ayet, 82.

172 [bn-i Manzur, a.g.e., s. 2564-2565.

173 [bn-i Faris, Mu’cem mekayisu’l-Luga, Cilt 3, s. 360.

174 [bn-i Dureyd, Cemheretu’l-Luga, s. 112.

175 Kur’an, Fussilet Siiresi, Ayet, 9.

176 7ebidi, a.g.e., Cilt 8, s. 310,; Ezherd, Tehzibu’l-Luga, Cilt 11, s. 455-456.
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vardir. Ciinkii nid (9x)-3) cevherdeki istiraktir Allah ise cevherden miinezzehtir.”*"’

Ragib el-Isfahani’nin agiklamalarina baktigimizda ser ve hayrin siyah ile beyazin veya
gece ile giindiiziin koken itibariyle ayn1 sey (cevher) oldugu aralarinda sadece sifat farki

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Araplar, mana bakimindan birbirine zit iki seyi tek bir kelimede ifade ederler ve bu
Araplarin dilsel bir gelenegidir. 052l Arap dilinde ‘siyah-beyaz’ ax ‘satmak-satin almak’
a »all ‘gece-giindiiz” anlamlarma gelir.!’® EbGi Bekr Ibnii’l-Enbari (6. 328), “Araplarmn
sOzlerinin bir kismi diger kismmi tamamlar, zira soziin basi sonuyla irtibathdir. Bu
anlamda hitaptan kast olunan mana soziin tiim kelimeleri ve harfleri bir araya gelip
tamamlanmadik¢a mana anlasilmaz. Lafzin iki zit manaya gelmesi caizdir. Ciinkii 6nce
lafiz gecger, iki manadan hangisine delalet ettigi sonradan gelen kelimelerle anlasilir.

Konugma aninda ise sadece tek bir mana kast edilir. Sairin su séziinde oldugu gibi:
JaY Asglisy i AR JI5 Cigall DA L gl R
Oliim disinda her sey degersiz (kiiciik) dir.
Insan ise didinir, onu umut ayakta tutar.'”

Yukaridaki beyitte gegen Jl ibaresi hem biiyiilk hem de kigiik (degersiz)
anlamlarma gelir sairin beyitte kulland1g1 mana kiiciik (degersiz) anlammdadir.”*® Bu
kelime (J), bu anlamda (kiigiik, degersiz) Kur’an-1 kerimde gegmez. Bu kelime “yiice,
biiyiik, ulu” anlammda Kur’an-1 kerimde geger. Ornegin: o/ ,&¥13 JMa) b 8l 4l 813
“Azamet (ululuk, yiicelik) ve kerem sahibi rabbinin adi ne yiicedir! '8 Ayetinde gecen

JMall 53 kelimesi biiyiik, yiice anlamindadir.8?

Ezdad, biinyesinde iki farkli mana barindirdigi i¢in ¢okanlamli kelimelerin bir tiirii

olarak kabul edilmistir.*®® Suyuti, ezdadi, gokanlamliligin bir tiirii olarak kabul eder.!8*

17 Rag1b el-Isfahani, el-Miifredat, s. 503.

178 Suyuti, el-Muzhir, Cilt 1, s. 387; Ayse Meydanoglu, “Kitabu’l-Ezdad Ozelinde Ebii’t-Tayyib el-
Lugavi’nin Ezdad’dan Kabul Etmedigi Kelimeler”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi, Cilt 22, Say1 2, 2018, s.
973.

179 Abdulmuttalip Arpa, a.g.e., s. 91.

180 Myhammed b. Kasim el-Enbari, Kitabu’l-Ezdad, s. 2-8-9.

181 Kur’an, Rahman Siresi, Ayet 78.

182 Kurtubi, a.g.e., Cilt 20, s. 173,; Sahin Giiven, a.g.e., s. 103.

183 Muharrem Celebi, “Ezdad”, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul: 1995, Cilt 12, s. 77.

184 Suyuti, el-Muzhir, Cilt 1, s. 387-388.; Muharrem Celebi, “Ezdad”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
1995, Cilt 12, s. 78.
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Kitabu’l-Ezdad yazarlar1 ezdadin varligini kabul etmislerdir. Yukarida ¢okanlamlilik ve
ezdad ile ilgili yaptigimiz agiklamalar baglaminda zan kavrammin da ¢okanlamli bir

kelime oldugu sdylenebilir, 8

Bu baslik altinda incelemeye ¢alisilan ezdad kelimelerin Arap dilinde oldugu gibi
miifessirler arasinda da ayni kelimenin iki karsit anlamda kullanilmasiyla ilgili birkag
ornek vermektir.

%l ibaresi hem gizlemek hem de ag¢iga ¢ikarmak anlaminda kullanilan bir
kelimedir. Ali Lugavi,'®® Tbnu’l Enbari,'®" Kutrub,'® Asmai,’®® Ebi Hatim Sicistani,'*

ve Ibnii’s-Sikkit'%! kelimeyi ezddddan saymuslaridir.

Bu ibare Yunus, 10/54. Ayetinde hem gizlemek hem de agiga vurmak seklinde tefsir
edilmigtir: Bl xgii by ) 151 Gl LaIi ) g s g g GBS (a1 B L cualls i 081 &5 3
Gsallsy ¥ a3 Haksizlik yapmis olan her insan, diinyadaki her sey kendisinin olsa (o giin)
kurtulmak igin onu feda ederdi. Onlar azabi gordiikleri vakit pismanliklarini iclerinde
saklayacaklar. Onlar hakkinda adaletle hiikiim verilecek, kendilerine haksizlik
edilmeyecektir. Taberi,*®? bu ayetin tefsirinde sunlar1 dile getirir: “Miisriklerin reisleri,
azab1 gordiikleri ve cehenneme gireceklerini anladiklar1 zaman, diinyadayken onlarin
ardindan gidenlerden bu pismanliklarim gizlerler.” Razi, “aslal | 55l ibaresi, mazi fiiliyle
gelmis halbuki kiyamet gelecekte olacak bir hadisedir. Ciinkii kiyamet gelecekte kesin
vuku bulacag: i¢indir ki, Allah gelecekte yasanacak bir olayr gegmiste yasanmis gibi
haber vermistir. Bilki, 3l ibaresi hem gizlemek hem de ag1a ¢ikarmak anlamina gelen
ezdad kelimelerdendir. Bu ibarenin (- gizlemek manasinda oldugu agiktir.”

£

Aciklamasini yapar.1%® Kurtubi,'®* de ayette gecen 155! ibaresinin gizlemek anlaminda

oldugunu; Maturidi, ! ise ibarenin hem gizlemek hem de ag1ga vurmak (izhar) anlaminda

oldugunu fakat kast edilen anlami agiga vurma anlaminda oldugunu soyler.

185 Hasirizade Elif Efendi, en-Niru’|-Furkan fi Serhi Lugati’|-Kur’an, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1 Yaymlari, 2015, Cilt 2, s. 64.

186 Ebli Tayyib Ali el-Lugavi, Kitabu’'l-Ezdad fi Kelami’l-Arab, s. 230.

187 Muhammed b. Kasim el-Enbari, Kitabu’|-Ezdad, s. 45.

188 Ebli Ali Muhammed Kutrub, Kitibu'l-Ezdad, Riyad: Daru’l-Ulim, 1984, s. 89.

189 Abdulmelik b. Kurayb Asmai, Kitabu’l-Ezdad, Beyrut: Mathaatu Katulikiyye, 1912, s. 21.

190 Ebli Hatim Sehl b. Muhammed Sicistani, Kitabu’l-Ezdad, Beyrut: Matbaatu Katulikiyye, 1912, s. 114,
191 Ebti Yusuf Yakup b. ishak es-Sikkit, KitAbu'l-Ezdad, Matbaatu Katulikiyye, 1912, s. 176.

192 Taberi, a.g.e., Cilt 12, s. 192.

193 Razi, a.g.e., Cilt 17, s. 117.

19 Kurtubi, a.g.e., Cilt 11, s. 8.

195 Maturidi, a.g.e., Cilt 6, s. 52.
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Ezdad’m Kur’an’daki bir diger kullanimmna 6rnek olarak ¢ % kelimesini 6rnek
olarak verebiliriz. Ali Lugavi,!®® Ibnu’l Enbari,?®” Asmai,'® Ebi Hatim Sicistani,'%

Ibnu’s Sikkit?® kelimeyi ezdaddan saymislardir.

Bu ibare Bakara, 2/228. Ayetinde hem temizlik hem de hayiz anlaminda tefsir
edilmistir: g9/ A5 ué-ﬂml-' Cra &m‘3_30§anan kadinlarin kendileri ti¢ ddet/temizlik

donemi goriinceye kadar beklerler.

a) Hayiz Dénemi: Omer b. Hattab, Abdullah b. Mes’ud, Ali b. Ebf Talip,
Ibni Abbas, Miicahid ve Siiddi; "s 2" kelimesi “hay1z” anlamindadir.
b) Temizlik Dénemi: Hz. Ayse, Zeyd b. Sabit, Ibni Omer, Evzai, Sevri; "'s_&"

kelimesi “temizlik” anlamindadir.2°?

Oele ibaresi hem karanlik hem de aydinlik manasma gelir. Ali Lugavi,??? fbnu’l
Enbari,?® Kutrub,?®* Asmai,®® Eba Hatim Sicistani,?® Ibnu’s Sikkit?®’ kelimeyi

ezdaddan saymuislardir.

Bu ibarenin hem karanlik hem de aydinlik anlamini verdigi yerlerden bir tanesi de

Tekvir, 81/17. Ayetidir. e 130 S5 “kararmakta/aydinlanmakta olan geceye and

olsun!”
a) Kararma: Miicahid,?®® Mukatil b. Siileyman,?® Zemahseri,?*® bu
goriisteler.
b) Aydinlanma: Ibn-i Abbas, Katade, Dahhak, Taberi,?!*? Razi?*? bu
goriisteler.

19 Ali Lugavi, a.g.e., s. 359.

197 fbnu’l Enbari, a.g.e., s. 27.

198 Asmai, a.g.e., s. 5.

199 Eb( Hatim Sicistani, a.g.e., s. 99.
200 Thnu's-Sikkit, a.g.e., s. 163.

201 Taberi, a.g.e., Cilt 4, s. 88-93.

202 Ali Lugavi, a.g.e., s. 307.

203 Enbari, a.g.e., s. 32.

204 Kutrub, a.g.e., s. 122,

205 Asmai, a.g.e., s. 7-8.

206 Sicistani, a.g.e., s. 97.

207 fbnu’s-Sikkit, a.g.e., s. 167.

208 Semerkandi, a.g.e., Cilt 3, s. 453.
209 Mukatil b. Siileyman, a.g.e., Cilt 4, s. 602.
210 Zemahseri, a.g.e., Cilt 6, s. 325.
211 Taberd, a.g.e., Cilt 24, s. 160-161.
212 Razi, a.g.e., Cilt 31, s. 73.

32



Hem kesin bilgi, hem de siipheli bilgi anlammna gelen zan (J4), Asmai,?'?
Sicistani,?** Tbnu’s Sikkit,?*® Ali Lugavi,216 [bnu’l Enbari,?’ Kutrub?® gibi miiellifler

tarafindan ezdaddan sayilmustir.

Asagidaki ayetlerde gecen zan kavrami kimi miifessirler tarafindan ezdaddan
sayllmig ve farkli degerlendirmelere konu edilmistir. Bu ibare Bakara, 2/46. Ayetinde
yakin anlaminda tefsir edilmistir. &gl )43 H—'U a0 | $85a PC-" ﬁ &l “Onlar kesinlikle
rablerine kavusacaklarini ve O’na doneceklerini bilen kimselerdir.” Unli miifessir
Taberi, Araplarm karanlik ve aydinligi "433%" (karanlik) kelimesi ile isimlendirdikleri
gibi yakin ve sekki de zan ile adlandirdiklarini séyler.?*® Semerkandi,??° Tbn-i Atiyye,??*

222

Begavi,??? bn-i Cevzi,??® Ebu Hayyan??* ayet-i kerimede gegen zan ibaresini yakin olarak

tefsir etmiglerdir.

Zan kavrami Casiye, 45/24. Ayetinde siiphe anlaminda tefsir edilmistir. (& ) slid3
Gsldi V1 b &) e fe AUy a1 Lay AN V) LKIGS L UASG Gugkd WA WBLA ) “Bir de sdyle
demektedirler: “Bu diinya hayatimizdan bagska bir hayat yoktur. Oliiriiz, yasariz. Bizi
oldiiren ise zamandan baskast degildir.” Halbuki onlarin bu konuda bir bilgileri yoktur,
zannetmekten baska bir sey yaptiklar: yok.” Taberi,??®> Mekki b. Ebi Talip,??® Semani,??’

Vehbe Zuhayli??® ayeti kerimede gecen zan ibaresini sek olarak tefsir etmislerdir.
1.7. KUR’AN’DA ZAN KAVRAMI VE ZAN CESITLERI

Zan kavrami, 48’1 Mekki, 21°1 de Medeni olmak iizere toplamda 69 yerde gecer.
Mekki surelerin 21’inde, Medeni surelerin ise 11’inde olmak {izere toplam 32 siirede bu

kavram zikredilir. Mekki sOrelerde 19 defa mazi fiiliyle 12 kere muzari 14 defa isim

213 Asmai, a.g.e., S. 34.

214 Sjcistani, a.g.e., s. 76.

215 Thnu's-Sikkit, a.g.e., s. 188.

216 Ali Lugavi, a.g.e., s. 284.

217 Enbari, a.g.e., s. 3.

218 Kutrub, a.g.e., s. 71.

219 Taberi, a.g.e., Cilt 1, s. 623.

220 Semerkandi, a.g.e., Cilt 1, s. 116.

22 {bn-i Atiyye el-Endiiliisi, a.g.e., Cilt 1, s. 137.

222 Ebu Muhammed Hiiseyin b. Mes’ud el-Begavi, Tefsiru’l-Begavi/Mealimu’t-Tenzil, Riyad: Dar
Tayyibe, Hicri 1409, Cilt 1, s. 90.

223 Tbn-i Cevzi, Zadu’l-Mesir fi Tlmi’t-Tefsir, Beyrut: Mektebetu’l-islami, 1984, Cilt 1, s. 76.
224 Ebu Hayyan el-Endiiliisi, Bahru’l-Muhit, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Cilt 1, s. 341.
225 Tabert, a.g.e., Cilt 21, s. 98.

226 Mekki b. Ebu Talip, Tefsiru’l-Hidaye ila Bulugi’n-Nihaye, by, 2007, s. 6791.

227 Ebu Muzaffer Semani, Tefsiru’l-Kuran, Riyad: Daru’l-Vatan, 1997, Cilt 5, s. 143.

228 Vehbe Zuhayli, Tefsiru’l-Miinir, Dimegsk: Daru’l-Fikr, 2009, Cilt 13, s. 143.

33



formunda, medeni siirelerde ise 7 defa mazi 8 kere muzari 8 defa da isim kalibinda gelir.
Zan kavrami; mushaftaki siralamaya gore ilk olarak Bakara stiresinde, niizul siralamasina
gore ise ilk olarak Necm stresi 23. ayette miisriklerin herhangi bir delile ve kanita
dayanmadan putlara tapmalari, melekleri Allah’in kizlar1 olarak isimlendirmeleri, bunu
yaparken de miisriklerin tamamen asilsiz bilgi ve kuruntular pesinden gittiklerinden haber
verir. Kur’an’da zan kavraminin olumsuz anlamda kullanilmasimin nedenlerinden biri de
zan karsisinda ilmin {istiinliigiinii vurgulamaktir.??® Ayetin devaminda miisriklere hitaben

Allah’tan kendilerine delil ve hidayetin geldiginden bahseder.
1.7.1. Kur’an’da Zan Cesitleri

Hucurat suresinin 12. Ayet-i kerimesi bize zannin gesitlerinin oldugunu haber
vermektedir, sk alaky G55 ¥ 3 ) sl ¥ ) Sl Giaha &) Bl o 1688 1 528530 ) glal Gl 1 G
An) G Al &) Al 15813 b gaih S8 e 4l aal 3G & &l i “Ey iman edenler! Zannin
cogundan sakimin; ¢iinkii bazi zanlar giinahtir. Gizlilikleri arastirmayin, birbirinizin
giybetini yapmaywn; herhangi biriniz, olmiis kardesinin etini yemekten hoglanir mi? Bak
bundan tiksindiniz! Allah’a itaatsizlikten de sakimin. Allah tovbeleri cokca kabul

etmektedir, rahmeti sonsuzdur.?%

Bu ayet-i kerimenin niizul sebebini Kurtubi tefsirinde soyle zikreder: “Hz.
Peygamber (sav) yolculuga ¢ikacagi vakit muhta¢ olan birini durumu iyi olan iki kisinin
yanina génderir muhtag olan kisi de onlarin hizmetini goriirdii. Selman’1 da bu sekilde iki
kisinin hizmetine verdi. Selman eve geldi uykusuna direnemeyip yatti. O iki kisiye de
herhangi bir sey hazirlamadi. O iki kisi geldiklerinde yiyecek bir sey bulamadilar. O iki
kisi Selman’a ‘Git bize Peygamberden bir yiyecek iste’ dediler. O da gitti. Peygamber
(sav) kendisine ‘Usame b. Zeyd’e git ve ona: Eger yaninda artan bir yiyecek varsa sana
vermesini sdyle’ dedi. Usame b. Zeyd Peygamber (sav)’in hazinedar1 idi. Selman ona
gitti, Usame: ‘Yamimda bir sey yok’ dedi. Bunun iizerine Selman 6biir iki arkadasina
doniip durumu anlatti. O iki kisi de ‘Onun yaninda bir seyler vard: fakat cimrilik etti’
dediler. Sonra Selman’1 baz1 sahabilerin yanina gonderdiler, Selman onlarin yanindan da
eli bog doniince o ikisi: ‘Sayet biz Selman’1 Siimeyha kuyusuna gondersek, onun suyu

dahi kurur’ dediler. Sonra Usame’nin yanmda bir sey olup olmadigmni égrenmek igin

229 Ahmet Hadi Adanal, a.g.e., s. 406.
230 Kur’an, Hucurat Sresi, Ayet 12.
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gittiler. Peygamber (sav) onlar1 goriince soyle dedi: ‘Nasil olur da ben sizin agizlarmizda
yemis oldugunuz etin belirtilerini gériiyorum’ Onlar: ‘Ey Allah’in Resflii Allah’a yemin
ederiz ki biz bugiin ne et ne de baska bir sey yemedik’ dediler. Bunun iizerine Peygamber
(sav): ‘Fakat sizler Selman’m ve Usame’nin etini yiyip durdunuz’ buyurdu. Bunun
iizerine ‘Ey iman edenler! Zannin bir¢ogundan kag¢inin, ¢ilinkii zannin bir kismi giinahtir’
buyrugu indi.”?3! Kurtubi’den aktarilan bu pasajda bu iki sahabi, hem Selman hakkinda

hem de Usame hakkinda asilsiz zanlar besledikleri sdylenebilir.

Bu ayet-i kerimede gegen “zandan ¢ok sakinmn” seklindeki terciimenin?? dogru
olmadig1 ifade edilebilir. Ciinkii ayet-i kerimedeki | ifadesi | s:ia) kelimesini degil ¢!
kelimesini nitelemektedir. Dolayisiyla ayet-i kerimenin anlami “zannm bir¢ogundan
sakinm” seklinde olmalidir. Zira ayet-i kerime, devaminda bazi zanlar1 istisna etmistir. 23
Bu ifade de gdsteriyor ki bir kisim zanlar giinah bir kism1 ise giinah degildir.?%*

Bu ayetten, gercek bilgi ve kanita degil, tahmin (asilsiz bilgi)’ye dayali verilen

hiikmiin (zan) yasak oldugunu 6grenmekteyiz.?3®

Zan, bazi durumlarda iyi, bazi durumlarda kag¢inilmaz, bazi durumlarda bir
dereceye kadar caiz olup daha fazlasi caiz degildir. Bazi durumlarda da tamamen caiz
degil aksine yasaktir. Bunun i¢indir ki, ayetten zandan mutlak surette sakinmamizi degil
zannin ¢ogundan sakinmamizi istemistir. Bu ilahi uyaridan, kisinin zanna dayanan bir
kanaat elde etmeye calisirken veya bir kimse hakkinda karar vermek i¢in harekete
gecerken bunlar1 diisiliniip tasinip 6lgmesi ve bu zannin giinah olup olmayacagini goz

oniine almas1 gerektigi sonucu ¢ikmaktadir.?%
Bu ayet-i kerimeden yola ¢ikarak zanni iki kisimda inceleyebiliriz.
1.7.1.1. Hiisn-ii Zan

Hiisn-ii zan, o~> ve ¢k kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusan birlesik bir

sozctiktiir. Sozliikte; “Bir kimsenin veya bir hadisenin iyiligi hakkindaki vicdani ve iyi

231 Kurtubd, a.g.e., Cilt 19, s. 396.

232 Mehmet Okuyan, Kur’an-1 Kerimde Cok Anlamlihk, Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2013, s. 428.

233 Maturidi, a.g.e., Cilt 9, s. 336.

234 Taberi, a.g.e., Cilt 21, s. 373-374.

235 Hayrettin Karaman Mustafa Cagric1 ibrahim Kafi Donmez Sadrettin Giimiis, Kur’an Yolu Tiirkce
Meil ve Tefsir, Ankara: Diyanet isleri Bagskanlig1 Yayinlari, 2006, Cilt 5, s. 96.

23 Ebu’l-Al’A el-Mevdudi, Tefhimu’l-Kur’an, Mehmet Han Kayani, Yusuf Karaca vd., Istanbul: Insan
Yaymlari, 1991, Cilt 5, s. 451-452.
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kanaat, bir kimse veya bir olay hakkinda iyi fikirde bulunup iyi olacagmi diisiinmek”

anlaminda kullanilan bir kavramdir.23’

Zannin bir kismi1 ahlaken begenilmis ve dinen makbul goriilerek dviilmiistiir. S6z
gelimi Allah, Peygamber ve miiminler hakkinda hiisn-ii zanda bulunmak, insanlar

hakkinda giizel zanlar beslemek hiisn-ii zan kategorisinde degerlendirilmistir.23®

Hasan-1 Basri; “Ademoglunun ameli rabbine kars1 beslemis oldugu zanna goredir.
Miimin rabbi hakkinda hiisn-ii zan besler ve hiisn-ii amel isler, kafir ve miinafik ise Allah
hakkinda su-i zan besler ve sii-i amel isler.?*® Maturidi, hiisn-ii zannimn caiz oldugunu ve

giinah olmadigin1 belirtir.24

Kur’an-1 Kerimde “Hiisn-li Zan” kavrami yerine ‘“Zannu’l-Hayr” kavrami
kullanilmaktadir. “Zannu’l-Hayr” ibaresi Nur Suresinin 12. Ayetinde sdyle gegmektedir:
G By 13 5085 ) 54 e@-ﬂﬂ-"-' Eliasally Gsialall Gl bskiain 3 ¥ 5 “Bunu isittiginiz zaman
miimin erkekler ve miimin kadnlar birbiri hakkinda hiisn-ii zan beslemeleri ve ‘Bu apagik
bir iftiradir’ demeleri gerekmez miydi? Ayet-i kerimede gecen “Zannu’l-Hayr” ifadesi,
miimin erkek ve miimin kadmnlarin Hz. Aise (r.a) annemize atilan iftira karsisinda
miiminlerin annesi hakkinda hiisn-ii zanda bulunup bunun biiyiik bir iftira olabilecegini
ifade etmeleri gerektigi ile ilgilidir. Zemahseri, bu ayet-i kerimeyi tefsir ederken sunlar1
sOyler: “Miimin, din kardesi il ilgili bir dedikodu isittiginde yapmas1 gereken sey, bu
konuda isi siiphe ile degil, zan (hiisn-ii zan) ile karsilamak ve bir miimin hakkinda hayir

diisiinmesi gerektigine binaen Hasa! Bu apagcik bir iftiradir demektir.”?4*

1.7.1.2. Sii-i Zan

Sh-i zan, = s ve b kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusan birlesik bir sézciiktiir.
Sozliikte, “kotii zanna sahip olmak, baskasinin hareketini kotii zannetmek, koti fikir

beslemek” gibi anlamlara gelir.?** S-i zan, herhangi bir arastrma ve gdrgii tamgi

237 Mevliit Sar1, el-Mevarid, Bahar Yayinlari, s. 239; Abdullah Yegin, Yeni Lugat, Yeni Asya Yayinlar,
s. 781; Ferit Devellioglu, Lugat, Ankara: Aydin Kitapevi Yayinlari, 2010, s. 1362.

238 Mevdudi, a.g.e., Cilt 5, s. 451.

239 Taberd, a.g.e., Cilt 20, s. 413.

240 Maturidi, a.g.e., Cilt 9, s. 336.

241 Zemahseri, el-Kessaf, Cilt 4, s. 274.

242 Mevliit Sar1, a.g.e., s. 636; Abdullah Yegin, a.g.e., s. 782; Ferit Devellioglu, a.g.e., s. 1362.
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olmaksizin yapilirsa giinahtir ve caiz degildir.?*®* Hayir ehli hakkinda yapilan si-i zan

kotiidiir, kot insanlar hakkinda ise su-i zan beslenilebilir.?4*

“S@-1 zan, bir kimsenin baska bir kimseye sebepsiz yere kotii diisiince beslemesi
veya bagkalari ile ilgili kanaat ve goriislerinde daima sii-i zann1 6n plana almasi yahut dis
goriiniisleri ve hareketleri iyi bir insan oldugunu gosteren kisilere sii-i zan beslemesidir.
Mesela bir kimsenin herhangi bir s6zii ve hareketinde iyilik ve kotiiliik ihtimali esit olup
bizim de sirf si-i zandan hareket ederek onu koétiiliige yorumlamamiz sii-i zandir ve
giinahtir. Ornegin, iyi bir insan bir topluluktan kalkip giderken kendi ayakkabis1 yerine
baska birinin ayakkabisini giyse, bizim de onu ¢almak niyeti ile yaptigina karar vermemiz

bir sti-i zandir. Halbuki bu davranis dalgmliktan da kaynaklanmis olabilir.”24°

Sti-1 zan ifadesi, Kur’an’da miinafiklarin ve miisriklerin Allah hakkinda besledikler1
su-i zan baglaminda gelmektedir: 4l Gufllal) il yaa)y Eus yadl)y cBBial 5 CmBial Clniy"
"M “Erkek olsun, kadin olsun, Allah hakkinda kétii zan besleyen miinafiklari ve
miisrikleri de cezalandirsin...”**® Miisrikler, Miislimanlar hakkinda sd-i zan yaparak
Allah’m  Miisliimanlara yardim etmeyeceklerine  Miislimanlarm  Mekke’ye
giremeyeceklerine, Hz. Peygamber (sav) ve miiminlerin ailelerine kavusamayacaklarina
dair sii-i zan besliyorlard1.?*” Allah miisriklerin su-i zannin1 bosa ¢ikardi ve Miisliimanlar

hem muzaffer olarak Mekke’ye girdiler hem de ailelerine kavustular.

Sa-i zan ifadesi Fussilet, 41/22-23. Ayetlerinde cehennem ehlinin Allah hakkinda
sU-i zanlarmin yanlis olduklarina dair bir beyanda gelmektedir: & & Gl 25K L
300y i o3 Ak ARING & gland Lna 1 58 i ¥ ALl & g (sl ki gl W il 3 a3
uﬁﬂu‘ O 33“43 28350 “Vaktiyle siz, ne kulaklarinizin ne gozlerinizin ne de derilerinizin
aleyhinizde sahitlik etmesinden sakiniyordunuz; iistelik yaptiklarinizin ¢ogunu Allah ' in
bilmedigini saniyordunuz. Iste rabbiniz hakkinda tasidigimiz bu zannimz sizi mahvetti,
sonunda kaybedenlerden oldunuz.” ibni Mes’ud (r.a)’un soyle dedigi rivayet edilmistir:
“Ben Kabe’nin Ortiisliyle ortlinmiistiim. Yanima karinlarmnin yagi bol, anlayisi kit ti¢ kisi
geldi. ikisi Sakifli biri de Kureysli idi. Bunlardan birisi; ‘Size gore Allah sdylediklerimizi

isitir mi?” dedi. Bunu {izerine ikisi, ‘Konustugumuz zaman (yliksek sesle) seslerimizi

243 Maturidi, a.g.e., Cilt 9, s. 336.

244 Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu’l-Kadir, Cilt 5, s. 86.

245 Mevdudi, a.g.e., Cilt 5, s. 451.

246 Kur’an, Fetih Suresi, Ayet 6.

247 Taberd, a.g.e., Cilt 21, s. 248; Maturidi, a.g.e., Cilt 9, s. 295; Kurtubi, a.g.e., Cilt 19, s. 302.
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duyarsak, O’da seslerimizi duyar. Aksi halde duymaz’ dediler. Ben bunu Hz. Peygamber
(sav)’e anlattiktan sonra Gssiud AL L3 ayeti nazil oldu. Ayette gegen s a3 Laj
Gizlenmiyordunuz ifadesi, sizler ahirette azalariniz aleyhinize sahitlik eder diye diinyada

iken sakinip bu sahitlikten korkarak giinahlari terk etmiyordunuz anlamindadir.”?%8

“Rabbiniz hakkinda tagidigimiz su zanniniz sizi mahvetti.” Bu ayetin tefsiriyle ilgili
Razi, su ac¢iklamalarda bulunur: “Bu (ayet), Allah hakkinda herhangi bir seyin bilgisinin
O’nun ilmi diginda oldugunu zanneden kimsenin helak olan kimselerden olacagina dair
sarih bir nastir. Ehli Tahkik; “Zan iki kisimdir; Allah hakkinda hiisnii zan ve fasit (sG-i)
olan zan. Hiisn-ii zan Allah’in rahmeti ve fazli hakkinda hiisn-ii zan beslemektir. Kabih
(s0-1) zan 1se fasittir ki; baz1 durumlarin Allah’tan gizli oldugunu sanmaktir. Katade soyle
demistir: “Zan, iki ¢esittir. Kurtaran zan ve mahveden zan. Kurtaran zanna gelince; ‘Onlar
rablerine doneceklerini zanneden/bilen kimselerdir.” Helak edici zanna gelince;
‘Rabbiniz hakkinda tasidiginiz su zanniniz sizi mahvetti’ ayetinde ifade ettigi zandir.”
Hasan-1 Basri soyle demistir; “Temenniler bir takim kimseleri 6yle oyalad1 ki, sonunda
diinyadan higbir sevaplar1 olmaksizin ¢ekip gittiler. Buna karsilik bunlardan her hangi bir
kimse; ben rabbim hakkinda hiisn-ii zan besliyorum der, halbuki o yalan sdylemektedir.
Eger rabbi hakkinda giizel zan beslemis olsaydi giizel amellerde bulunurdu diyerek

‘rabbiniz hakkinda tasidiginiz su zanniniz sizi mahvetti’ ayetini okudu.”?4°

1.8. HADISLERDE ZAN KAVRAMI

Bu boliimde zan kavraminin anlam alanin1 daha iyi kavramak i¢in hadislerde zan

kavrammin nasil kullanildigina dair 6rnekler verecegiz.

1.8.1. Kesin Bilgi

O 1 ) Ae (o val (B B30 03 oLt (B ISR Wia 108yl Gy gl WA
OIS & (a5 s3all bp gy Ui 26 cAbdy Jud AUaTH (e St 13) Ay adle AW L Aty (5l
podiud il S 25 el 3a &G plall adle (sl 43 o3 B A3 Gl 3y A8 6 oa

Aise (r.anhd)’den rivayet edildigine gore sOyle demistir: “Restilullah (sav)
ctintipliikten dolay1 gusledecegi zaman ellerini yikar sonra namaz abdesti gibi abdest alir

ve gusle baglardi. Sonra sa¢larinin dibi islak oldugunu zannedinceye (anlayincaya) kadar

248 Kurtubi, a.g.e., Cilt 18, s. 407.
249 Razi, a.g.e., Cilt 27, s. 118; Taberi, a.g.e., Cilt 20, s. 414,
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saglarint ovalar basina ii¢ defa su doktiikten sonra viicudunun diger bolgelerini
yikardr. %

Hz. Peygamber (sav) gusledecegi zaman suyu sag¢ diplerinin 1slak oldugunu kesin
bir sekilde anlaymcaya kadar parmaklariyla saglarini ovalardi. Buhari sarihlerinden olan

olan Bedruddin el-Ayni, bu hadiste gegen zannin yakin anlamma geldigini zikreder.?!

G O Ghau 0B (38 (8 ol B8 100 gyae o 2aa e Ble WA 106 3h WA
Ao A (T Al gl B 158 iy A8 ALY (s Al g a3
L A Al GG &aT e 35 G Ol L Al 0 g e Aty T Asal 4 205l
Al i (il e a5 ) Gl e Al el (ha AR A A8AAT ()5 S a s ) Al
"ol 032 ) Al gy 4l

Haris el-Miizeni’den rivayete gore soyle demistir: Restlullah (sav)’den isittim
sOyle buyuruyordu: “Sizden biriniz Allah in rizasini kazanacak bir soz soyler de bu soziin
Allahin rizasim kazanma yolunda neler kazandiracagini bilemez. Fakat Allah bu sozii
yiiziinden kendisine kavusuncaya kadar rizasini ona gerekli kilar. Yine sizden biriniz bir
soz soyler de bu soziiyle Allah’in gazabimi kendine ¢ekmis olur da bu séyledigi sozle
Allahin gazabindan ne kazanacagini bilemez. Fakat Allah bu sézii yiiziinden kendisine

kavusacag giine kadar ona gazab eder.?>
Ibn-i Battal: “Bu hadis, diinyada, kisiye en biiyiik belanin dili olduguna dair bir delildir.

Kim kendini ondan korursa, serrin cogundan kendini korumus olur”?%3

aciklamasinda
bulunur. Insan, hangi sézlerinin Allah’in rahmetini kazandiracagini veya Allah’m azabma
ugratacagini tam olarak bilemez. Kisiye diisen gorev konugsmadan dnce sdyleyeceklerini

diisiiniip daha sonra diisiindiiklerini konugsmaya dékmektir.

A (OB G o8l Gl aaah gl i (3 e L3S 108 45 el Gk daaa by Al WA
S cat 3 Ak Al T Al Jgi) 08 Y8 i il 08 3 B il B @la i (8 (Haasd)
S5 5 &iall 3 alad) ol Al 5 odly 3 Yla ) a3 G Gl Jrd Al 4D Al ()88 Aaldl a3 Sally

250 Nesai, Gusiil ve Teyemmiim, 16.

251 Bedruddin Ebu Muhammed Mahmut b. Ahmet el-Ayni, Umdetw’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buharf,
Liibnan, Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1. Baski, 2001, Cilt 3, s. 329.

252 Tirmizi, Ziiht, 12; Ibni Mace, Fiten, 12.

253 Tbn-i Hacer el-Askalani, Fethu’l Bari Serhu Sahihi’l-Buhari, Riyad, Daru’s-Selam, 2000, Cilt 11, s.
375.
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Ebl Hureyre (r.a.)’den rivayete gore, Restlullah (sav) soyle buyurdu: “Kiyamet
gtinii bir kul Allahin huzuruna getirilir ve Allah ona séyle der: ‘Sana goz, kulak, mal ve
evlat vermedim mi? Hayvanlar ve ekinler vermedim mi? Seni dénder (saygin) yapmadim
mi? Bugiin bu sekilde benimle bulusacagini da biliyordun degil mi?’ O kimse haywr ya
rabbi diyecek Allah (c.c.)’da séyle diyecek: Onceden sen beni ve bugiinleri unuttugun
gibi bu giin de ben seni unutacagim.’’>>*

Bugiin seni unutacagim sdzii, seni azaba ugratacagim anlamimdadir.®® Hadiste
gegen zan ibaresi kesin bilme anlamindadir ¢iinkii kiyamet giinii hakkinda siiphe yoktur.
Onnad a0 Aalidl) 29 SN Cuall ;8 4df alug ade Al Lo all) Jguy 08 B ol 08
" (o 1 B ppea (0 KB g LS (i g Pl (s 1 ESI &) 9 A il

Ebu Hureyre (r.a)’den rivayetle Resulullah (sav) sdyle buyurdu: “Kdfir cehennemi
kirk yil Gteden goriir ve oraya girecegini anlar. >

Insan, Allah’in emir ve nehiylerine gore yasamadigi vakit kendi akibetinin ne
oldugunu anlar. Cehennemi goérecegi vakit orayr girecegini de 6grenmis olur. Ciinkii

insanin amelleri, akibetinden haber verir. Dolayisiyla burada kullanilan zan, kesin bilme

seklinde anlasilabilir.?’

13 L 108 aliy 43l Al a0 (8 gie Al ) Aile (B B (e eaaad bi K

Aige (r. anhd)’den rivayet olunduguna gore, Resulullah (sav) s6yle buyurmustur:

“Cebrail komsu hakkinda bana o kadar tavsiyede bulundu ki neredeyse komsuyu
komsuya varis kilacak zannettim. 28

Burada gecen komsu, inanan inanmayan, dost diisman, yabanci yerli, zarari

dokunan zarar1 dokunmayan herkesi kapsar. Miras, hissi ve manevi olmak lizere iki

254 Tirmizi, Kiyamet, 6.

25 Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim el-Miibarekfiiri, (Tashih eden; Abdulvehhab Abdullatif)
Tuhfetu’l-Ahvezi Serhu Camii’t-Tirmizi, Kahire, Daru’l-Fikr, 1967, Cilt 7, s. 115.

25 [bn-i Hibban, Kitabu-Thbar, Cilt 16, s. 349.

257 Kurtubi, a.g.e., Cilt 13, s. 308.

258 Buhari, Edep, 28; Miislim, Bir, 42; Tirmizi, Bir, 28; ibni Mace, Edep, 4.
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kisimdir. Hadiste gegen miras hissi mirastir. Manevi mirasa drnek ise ilim birakmaktir.?%
Hadiste gegen "&iils Jia" jbaresi kesin bilgi seklinde anlasilabilir ¢iinkii Cebrail (as) Hz.
Peygamber (sav)’e komsuya iyilik hakkinda 1srarci olmasi Hz. Peygamber (sav) de kesin

bir kanaat olusturacak diizeye gelmistir.

Al OB 080 5 Ll (e ol AT B30 0 alia (e e (5 (A LIS (A B R S A
(0B Sl ) G D31 ol cdliat el 3 \GRBT ) g SR Gl G ralu e AW L
" a3l

Aige (r.anhd)’den rivayet edildigine gore, bir adam Restilullah (sav)’e gelerek soyle
dedi: “Annem aniden o6ldii. Konusabilseydi, sadaka verecegini zannediyorum. Simdi ben
onun yerine sadaka versem ona sevap olur mu? Resilullah (sav): ‘Evet’ dedi.”*®°

Ibn-i Hacer bu hadisle ilgili su agiklamalar1 yapar: “Bu hadis, élen kimsenin
niyetine sadaka vermenin caiz olduguna bir delildir. Bu hadiste gecen zan, zann-i
galiptir.”?%! ibn-i Hacer’in zann-1 galip seklinde anlamlandirmasini kesin bilgi seklinde
anlayabiliriz. Nitekim Nevevi, bu hadiste gecen zanmi kesin bilgi seklinde
degerlendirmistir.25?
WAl B11 3 Gl el Loy 3 3 AR T8 208 allag 4 Al Tl Al Qg & chgl (8 i) Ha
gy Jab (ol il Lab (a8 I 1 LA ol (b (o) 5 3idn (pa Cpmid] 83 5 AR 32

Sehl b. Muaz el-Ciiheni (r.a.) babasindan rivayet ederek Restlullah (sav)’in séyle
buyurdugunu rivayet etmistir: “Kur’an okuyup onunla amel eden kimsenin anne ve
babasina kiyamet giiniinde bir ta¢ giydirilir. O tacin aydinhig diinyada evlerinizde
bulunan aydinliktan daha parlaktir. O halde siz Kur’an 1 bizzat 6grenip yasayan kimsenin
durumunu bir diisiiniin!"?%®

Hadis-i serife gore Kur’an’t okumak ve onun hiikiimleriyle amel etmek kiyamet
giiniinde biiyiik bir mutluluga nail olmak demektir. Anne ve baba, cocuguna Kur’an
Ogretirlerse onlara verilecek miikafat ile ilgili Allah Resulii (sav) bir benzetme yapmastir.

Peki ya Kur’an’1t okuyup ta onunla amel edene verilecek miikafat1 bir diisiinsenize?

29 Ayni, a.g.e., Cilt 22, s. 170; Ibn-i Hacer, a.g.e., Cilt 10, s. 543.

260 Miislim, Vasiyet, 12; Nesai, Vasiyet, 7.

261 {bn-i Hacer, a.g.e., Cilt 5, s. 478.

262 Muhyiddin Ebii Zekeriya en-Nevevi, el-Minhac fi Serhi Sahihi Miislim, Beytu’l-Efkari’d-Devliyye,
2000, s. 1038.

263 By Davud, Salat, 348.
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Stiphesiz Kur’an ile amel edenin miikafat1 daha ¢ok ve daha giizel olacaktir. Dolayisiyla
hadiste gecen zan, kesinlik anlaminda olabilir.

ol b K 0 A 108 i 0 A (8 (B R 108 ) (o i e LSS

O3 08 10 Al G B Sl 0 3 0 AR (B (gl 1 85 s A

030 b L gl L AS (Cypao il B Gl sl L 1 iy e A T

(e AL Al 235 A0 G V) caged A pAoh ATh (B Cpaalaadl (e 0 GG G

nealil Lab g U L dlat

Stileyman b. Biireyde babasindan naklederek; Restlullah (sav)’m soyle

buyurdugunu soyler: “Miicahidlerin hanimlart evierinde oturan erkeklere anneleri gibi
haramdir. Evinde oturanlardan bir erkek, miicahidlerden bir adama ailesi hususunda
vekil olur da sonra ona ihanet ederse, vekil kalan kimse kiyamet giintinde miicahid igin
durdurulur ve miicahide soyle denilir; ‘Su ailen hususunda sana vekil olmustu. Onun

iviliklerinden diledigin kadarini al’ denir. Restlullah (sav) bize doniip, (Miicahidin onun

sevabint alip almama hususundaki tutumunun nasil olacag hakkinda) ‘Zanniniz nedir?”’

diye sordu. "%

Ebu Davud’un sarihi olan el-Makdisi, bu hadisin serhinde sunlari zikreder: “Allah
icin cihada ¢ikan miicahidlerin esleri, vekil olarak kendilerine emanet edilen kisilere
anneleri gibi haramdir. Vekil olanlar, annelerine nasil saygi gosteriyorlarsa ayni saygiy1
miicahidlerin hanimlarina da gostermeleri gerekir. Ayni sekilde miicahidlerin ¢ocuklarina
iyi davranmak kendi ¢ocuklarma iyi davranmakla es degerdir. »Sik W ibaresindeki W edati,
soru edatidir. Yani siz, kiyamet giiniinde boyle bir tablonun ortaya ¢ikmasindan siiphe
duyar musiniz? Yani “siiphe etmeyin” anlamindadir.”?®® Allah i¢in savasa giden
miicahidin emanetine geride kalan Miislimanlar sahip ¢ikmalidir. Miisliiman elinden ve
dilinden emin olunan kimse olduguna gore miicahidlerin geride biraktigi esleri ve
cocuklar1 hakkinda da Miisliimanlar iizerine diisen sorumlulugu yerine getirmelidirler.
Miisliiman emanete ihanet ettiginde Allah bunun hesabmi elbette soracaktir. Hadiste
miicahidin degerine dair ayn1 zamanda bir atif da s6z konusudur. Hadisin serhinde gecen

“sliphe etmeyin” ifadesini kesinlik anlaminda anlayabiliriz.

264 Miislim, Imare, 139; Eba Davud, Cihad, 11.
265 Ahmet b. Hiiseyin b. Hasen er-Remli el-Makdisi (Tahkik; Eymen Seyyid Abdulfettah, Seyyid Mahmud),
Serhu Siineni Ebu Davud Li ibni Reslan, Daru’l-Fellah, 2016, 1. Baski, Cilt 11, s. 57.
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1.8.2. Kanaat, Goriis
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Simak (r.a.)’dan rivayete gore bizzat kendisi Musa b. Talha b. Ubeydullah’in
babasindan su sekilde aktardigini bize bildirmistir: “Resulullah (sav) ile birlikte bir
hurma bahgesinin yanindan gectik. Restilullah (sav) asi yapan o toplumu gordii ve: “Su
adamlar ne yapryorlar?’ diye sordu. Soyle cevap verdiler: Onlar erkek hurma agacindan
bir parca alip disi hurma iizerine koyuyorlar. Resulullah (sav): ‘Bu yaptiklarimin bir
fayda verecegini zannetmem.’ Dedi. Resulullah (sav)'in Bu sézii onlara ulasinca, onlar
da bu isi bwraktilar ve agaglardan indiler. Bu olay Restlullah (sav)’e ulasinca soyle
buyurdu: O soyledigim benim zanmumdan ibarettir. Eger bu yapilan is bir fayda
saglayacaksa onu yapsinlar. Ben de ancak sizin gibi bir beserim. Zan bazen isabet eder
bazen de isabet etmez. Ben Allah s6yle buyurdu diye size bir seyler soylersem bu konuda
yanilma ve hata olmaz. %

Miislim, sahihinde bu hadisi “Restlullah (sav)’1in ser’an sdylediklerine imtisalin
vacip olmasi, kendi goriisti olarak diinya maisetlerine ait soylediklerine imtisalin vacip
olmamasi bab1” basglig1 altinda zikreder ve “Size dininizden bir sey emredersem onu alin,
kendi goriisimden bir sey emredersem ben ancak ve ancak bir beserim” ifadesi yer
almaktadir. Bu s6ziiniin anlami; diinyaya ait bir seyi kendi re’yimle emredersem, ben de
sizin gibi bir insanim, benim re’yim de sizin re’yiniz gibidir. Ona tabi olmak vacib
degildir demektir. Fakat Restlullah (sav), ser’i bir meselede ictihadda bulunursa re’yi ile
amel {immetine de vacib olur.’

Kadi Iyaz’a (6. 544) gore, bu drnekte Hz. Peygamber (sav), diinyevi konularda
kendi kanaatini, zannin1 ve tecriibesini bildirmekte, fakat onun kanaatine, zannmna ve
tecriibesine muhalif bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Dolayistyla dini mahiyet tagimayan ve

diinyevi olan bu gibi durumlarda, insanlara dair dini bir mesaj barindirmadigindan Hz.

Peygamber’in bu konularda hata etmesi caizdir. Zira bu gibi durumlarda Hz.

266 Tbn-i Mace, Ruhun, 15; Miislim, Fedail, 139.
%7 Nevevi, a.g.e., s. 1446.
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Peygamber’in mertebesini diigiirecek bir durum s6z konusu degildir. Bunlar aligilmis
giinliik islerdir. Tecriibesi daha ¢ok olan ve onlarla daha ¢ok mesgul olan, daha ¢ok bilgi

sahibi olur.?%® Bu hadiste kullanilan zan kavrami kanaat, goriis anlamimda kullanilmustir.
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Cabir b. Abdullah (r.a.)’a Kabe’yi goren kimsenin ellerini yukari1 kaldirip
kaldirmayacag1 soruldu, o da soyle cevap verdi: “Bunu Yahudilerden baskasinin
yapacagim zannetmem. Biz Resulullah (sav) ile birlikte Hac yaptik fakat béyle bir sey
yapmadik."*%°
Bu hadisin sihhatiyle ilgili elestiriler yapilmis?’® olsa da biz yapilan elestirilere
deginmeden sadece zan kavraminin kullanim alanini tespit etmeyi amagladik. Bu hadiste
Cabir b. Abdullah Yahudilerin Kabe’yi goriince ellerini kaldirdiklarina dair goriisiinii dile
getirmektedir. Bu hadiste gecen zan kavraminin kanaat, goriis anlaminda kullanildigini
sdyleyebiliriz. Zira hadisin baska bir rivayetinde “aseal ¥) 1 (Jaky &l ) & W2

ciimlesindeki “c_l” ibaresi, “c5” seklinde serh edilmistir.2”2
1.8.3. Hiisn-ii Zan

Kalip olarak hiisn-li zan terkibi Kur’an’da ge¢medigi halde hadislerde bizatihi
gecmektedir.
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Ebl Hureyre (r.a.)’den rivayet edildigine gore Restlullah (sav) sdyle buyurmustur:

“Hiisn-i zan ibadetin giizelligindendir. "

268 1, Musa Bagci, Beser Olarak Hz. Peygamber, Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2014, s. 406.

269 Nesai, Menasik, 122; Ebu Davud, Menasik, 45.

270 Ebu Siileyman Hamd b. Muhammed b. Ibrahim el-Hattabi, Mealimu’s-Siinen, Halep, Matbaatu
IImiyye, 1933, 1. Baski, Cilt 2, s. 191.

271 e]-Makdisi, a.g.e., Cilt 8, s. 486.

272 Eb Davud, Edep, s. 90.
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Insan, Allah hakkinda her zaman hiisn-ii zan beslemelidir. Zira insan1 yaratan Allah
insana higbir zaman zuliim etmeyecegine gore insan en zor zamanlarinda en sikintili
anlarmda bile olsa seytanin kigkirtmalarina aldirmadan Allah hakkinda her zaman hiisn-

il zan yapmalidir.

b () i 108 s (e Sk i (B (BB 0B B85 & o LT GAe i s B3
"G A Gy b5 ) 5T 5 YT 1l 20y 40ty B s 4 4
Cabir b. Abdillah (r.a.), Ben Restlullah (sav)’1 6liimiinden {i¢ (giin) 6nce soyle

derken isittim: “Hi¢ biriniz Allah’a Hiisn-ii zanda bulunmanin disinda bir hal iizere

olmesin. "3

Burada kastedilen husus, 6lim dosegine diisen miiminin Allah’m rahmet ve
magfiretine kuvvetle timit baglamasidir. Miimin, saglhiginda hem Allah’in rahmetinden
imidini kesmeyecek, hem de Allah’in azabindan korkacak ve azabi gerektirecek
fenaliklardan kaginmaya daima gayret edecektir. Bunun i¢indir ki miimin, korku ve timit
aras1 bir hayat yasamalidir. Oliim ddseginde ise {imit tarafi, korku tarafina agir basmaldir.
Bu da Allah’in af ve magfiretine dair ayet ve hadisleri okuyup diisiinmek, miiminler i¢in

vaad edilen ilahi miikafatlar1 diisinmekle gergeklesir.?’
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Resulullah (sav) soyle buyurdu: “Allah soyle buyuruyor: Ben kulumun zanni

iizereyim beni diledigi gibi zannetsin. 2™

Hasan-1 Basri; “Insan Allah’1 nasil zannederse, amellerini de o zanna gore ayarlar.
Bir miimin, Allah hakkinda dogru bir zanna sahipse amelleri de dogru olur.”?’® Hadiste

gecgen zan, hiisn-ii zan anlamindadir.
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278 Miislim, Cennet, 19.

274 Nevevi, a.g.e., s. 1670.

275 Tbn-i Hibban, Kitabu’r-Rekaik, Cilt 2, s. 401.
218 Mevdudi, a.g.e., Cilt 5, s. 187.

45



Ko alie] caall da)AT fouy aaad (i M1y 1efia)A Akl dlalie] L 1¢lay ) Gubily bl L v 4
" V) 4 (il g cdady Adla el oA 4l

Abdullah b. Omer, Hz. Peygamber (sav)’in Kabe’yi tavaf ederken sdyle dua ettigini
soyler: “(Ey Kabe!) Sen ne giizelsin ve senin kokun ne giizeldir. Senin azametine ve
azametinin kutsalligina hayranim. Muhammed’in cam (kudret) elinde olan (Allah)’a
yemin ederim ki, miiminin hiirmeti Allah katinda senin hiirmetinden siiphesiz daha

biiyiiktiir. Miiminin mal, kani ve hakkinda hiisn-ii zanda bulunma Kutsalligi (seninkinden

sistiindiir) "*""

“Miiminin kani ve mali nasil dokunulmazsa ayni sekilde miimin hakkinda (gereksiz
yere) si-i zan beslemekte dokunulmazdir. Miimin hakkinda sadece hiisn-ii zan

yapilabilir.”?"8

1.8.4. Sii-i Zan
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EbG Hureyre (r.a.)’den rivayet edildigine gore Restilullah (sav) soyle buyurmustur:
“Zandan sakiminiz. Zan sozlerin en yalamidwr. Baskasimin konusmalarin dinlemeyin,
casusluk etmeyin. 27

“Casusluk etmeyin yani insanlarin ayiplarin1 arastirmayin ve onlarin gizli
hallerinden haberdar olmaya ¢alismaymn. Buradaki zandan sakininiz ibaresi, st-i zan ile
ilgilidir.”2&
1.9. ISTILAHI ACIDAN ZAN KAVRAMI

Zan kavrami birgok dini disiplinin 1stilahi olarak da kullanilmistir. Kavramin Islami
ilimlerde hangi anlamlarda kullanildig1 ve kazandigi anlamlarm ne oldugu konumuz
acisindan dnem arz etmektedir. Bu boliimde Islami disiplinlerde gecen kat’i bilgi ve zanni
bilgiye dair agiklamalarda bulunulacaktir. Kat’i ve zanni bilgiye dair tartigmalara
deginmeden kat’i ve zanni delilin ne oldugu, zanni delil ile kastedilen bilgi tiirii, miitevatir

ve ahad haberlerle ilgili agiklamalar yapilacaktir. Konu iki disiplin a¢isindan agiklanmaya

277 Tbn-i Mace, Fiten, 2.

278 Muhammed Fuad Abdulbaki, Serhu Suneni ibn-i Mace, Daru’l-Thya Li’l-Kutubi’l-Arabiyye, s. 1297.
279 Eb Davud, Edep, 56; Tirmizi, Edep, 56.

280 Hattabi, Mealimu’s-Siinen, Cilt 4, s. 123; Nevevi, a.g.e., s. 1537.
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caligilacak Usilii’l-Fikh ve Kelam agisindan zanni delil ile kast edilenin ne olduguna dair

nakillerde bulunulacaktir.
1.9.1. Fikih Usiliinde Zanni Delil

Dini bilgi kesinlik agisindan kat’i bilgi ve zanni bilgi seklinde iki kisimda
incelenmigstir. Kat’i bilgi zanni bilginin zidd1 olarak kullanilmistir. Kat’i bilgi dini bir
konuda kesinlik ifade eder, bu tiir bilgide sliphe ve derecelendirme gibi bir durum s6z
konusu olamaz. Yani kat’i bilgide su bilgi digerinden daha {istiindiir gibi bir durum
olamaz. Bu tiir bilginin kaynag1 miitevatir haberdir. Miitevatir haberin kaynagma nispeti
kesindir. Inang esaslari, ibadetler, helaller ve haramlar gibi meseleler kat’idir. Dini
bilginin 6nemli bir kismi ise zanni olarak nitelendirilmistir. Zanni bilgi kesinlik ifade
etmeyen bilgi anlamindadir. Byle bir bilginin zanni olarak nitelendirilmesi ahad haberle
bize geldigi i¢indir. Bu tiir bilginin kaynaga nispeti kesin olmadig1 i¢in zanni olarak
nitelendirilmistir ve bu tiir bilgilerde derecelendirme ve tenakuz s6z konusu

olabilmektedir.281

Usili’l-fikhin en 6nemli meselelerinden bir tanesi de kat’ilik ve zannilik
meselesidir. Zira Islam dini temelde kat’iyata ve zanniyata dayanir. Dinde as1l meseleler

kesindir ve onlarda siiphe s6z konusu olamaz. Fer’i meselelerin ¢ogu ise zanna dayanir. 282

1.9.1.1. Miitevatir Haberin Tamimi ve Bilgi Degeri

Miitevatir haber, aralarinda yalan sdyleme ihtimali bulunmayan kalabalik bir
grubun, yine kendileri gibi yalan iizere bir araya gelme ihtimalleri bulunmayan kalabalik

bir gruptan, muttasil (aralarinda kopukluk olmaksizin) bir sekilde rivayet ettikleri

haberdir.?%
Imam Malik, Hanbeli alimlerinden Ibn-i Kudame, Gazali, Maliki alimi Baci, Safi
alimi Sirazi, Hatip el-Bagdadi gibi alimler, miitevatir haberin ilim (kesin bilgi) ifade

ettigini sdylemislerdir.?®* Serahsi, miitevatir haberin kesin bilgi ifade ettigini, miitevatir

281 Sahip Beroje, “Zanni Bilginin Mahiyeti, Dindeki Yeri ve Onemi, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar
Dergisi, Cilt 9, Say1 2, 2017, 5. 951.

282 Yahya Abdulhadi Ebu Zine, Menhecu’l-Kat’ ve’z-Zan fi Usilii’l-Fikh, (Risaletii-Macestir), Gazze,
Camiatu’l-Islamiyye, Kiilliyetii’s-Seria ve’l-Hukuk, 2010, s. 2.

283 Talat Kogyigit, Hadis Usilii, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016, s. 34; Zekiyuddin Saban
(¢ev.). Ibrahim Kafi Dénmez, islam Hukuk flminin Esaslari, Ankara: TDVY, 2015, s. 75.

284 Muhammed Ahmet Ebu Zehra, Malik Hayatuhu ve Asruh, Daru’1l-Fikri’l-Arabi, 2. Baski, 1952, s. 310;
Ebu Muhammed Muvaffakuddin Ahmet b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi, Ravzatu’n-Nazir ve
Cennetw’l-Munazir fi Usiili’l-Fikh, Beyrut: Miiessesetii’r-Riyan, 1998, Cilt 1, s. 288; Ebu Hamid
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haberin kesin bilgi ifade etmedigini soyleyen kimsenin akilsiz, kendini, dinini, diinyasini

285 Tbn-i Hacer el-Askalani, miitevatir haberin ilm-i

bilmeyenin sdyleyecegini nakleder.
yakin’i ifade ettigini, buradaki yakinden maksadin “gercege uygun ve kesinlesen
inang/itikat” oldugunu ve bunu reddetmenin miimkiin olmadigini sdyler.?®® Fahreddin er-
Razi, ekser ulemanm, miitevatir haberin ilim ifade ettigine dair ittifak ettiklerini soyler.28’
San’a’nin meshur alimlerinden es-Sevkani, ehl-i islamin ve akilli olan hi¢ kimsenin
miitevatir haberin kesin bilgi teskil ettigine dair kimsenin muhalefette bulunmadigini
soyler. 288 Selefiyye’nin son temsilcilerinden olan Cemaleddin el-Kasimi, miitevatir
haberin ilim ifade ettigini ve miitevatir haberin lafzi ve manevi olmak tizere iki kisimdan
miitesekkil oldugunu zikreder. Lafzi miitevatire 6rnek olarak “Kim benim iizerime kasten
yalan isnat ederse cehennemdeki yerini hazirlasin”, manevi miitevatire 6rnek olarak da
“Dua esnasinda iki elin kaldirilmasr” hadislerini 6rnek olarak verir.?®° Miitevatir haberin
kesin bilgi ifade ettigi hususunda ulema arasinda herhangi bir ihtilaf vuku bulmus
degildir.?%°
1.9.1.2. Ahad Haberin Tamimi ve Bilgi Degeri

Haber-i vahid, “Restlullah’tan itibaren adalet ve zapt sifatlarmi tasiyan bir, iki
veyahut tevatiir derecesine ulagsmayan sahabenin daha sonra tabiinin ve tebeu’t-tabiinin
rivayet ettigi, metninde saz ve illet bulunmayan ve zann-1 galip ile sabit olan haber”
seklinde tanimlanmustir.?®* Siinnetin biiyiik cogunlugu Hz. Peygamber’den ahad yoluyla
nakledilmistir. Ahad haber “ilim” ifade etmez, “zan” ifade eder.?®? Haber-i vahid sifatini
tastyan bir hadisin, ilim (kat’i bilgi) verip vermeyecegi, haber-i vahid’in iceriginin

Peygamberimiz’e ait olup olmadigina dair bir kanaat hasil edip etmedigi meselesi, bir

Muhammed el-Gazali, (Tahk; Hamza Zitheyr Hafiz) el-Mustesfa min IImi’l-Usil, Medine: Hicri 1413,
Cilt 2, s. 131; Ebu Velid Siileyman b. Baci, Thkamu’l-Fusul fi Ahkami’l-Usiil, Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1985, s. 235; Ebu Ishak Ibrahim b. Ali es-Sirazi, el-Luma fi Usalii’l-Fikh, Daru’l-Katani, 2013, s.
171; Hatip el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, Kahire: Mektebetu ibn-i Sina, s. 281.

285 Serahsi, (tahkik; Ebu’l-Vefa el-Afgani,) el-Usil, Hindistan, Cilt 1, s. 283,

286 Tbn-i Hacer el-Askalani, Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Asar, Beyrut: Daru ibn-i Hazm, 2006,
s. 197.

287 Fahreddin er-Razi, el-Mahsul fi ilmi Usilii’l-Fikh, Cilt 4, s. 227.

288 Muhammed b. Ali es-Sevkani, Irsadu’l-Fuhul, Riyad: Daru’l-Fazile, 2000, s. 242.

29 Muhammed Cemaluddin el-Kasimi, Kavaidu’t-Takdis min Fununi’l-Mustalahi’l-Hadis, Dimesk:
Miiessesetii’r-Risale, 2003, s. 241.

20 H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul:
2006, Cilt 32, s. 210.

291 Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid” TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Cilt 14, 1996, s. 349; Talat
Kogyigit, a.g.e., s. 40-41.

292 Zekiyuddin Saban, a.g.e., s. 77-78.
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bagka ifade ile “Haber-i vahidin zan mu yoksa ilim mi dogurdugu” tartigmasi
hadisgilerden ¢ok ustl alimlerinin ilgilendigi bir konu olmustur.?®® imam Malik, “haber-
i vahidin ilim ifade ettigini buradaki ilimden kastinin da zan oldugunu” sdyler.
“Misliimanlarm  cumhuru, haber-i vahidle amel etmenin gerekli oldugunu”
sdylemislerdir.?* Endiiliisii’iin meshur alimlerinden es-Satibi (6. 790), ister kat’i olsun
ister zanni olsun tiim delillerin ser’i’ oldugunu soyler. “Kat’i delillere gelince taharet,
namaz, zekat, orug¢ hac, emri bi’l-maruf nehyi ani’lI-miinker gibi konular kat’idir. Zanni
delile gelince o kat’i bir delile dayandig1 i¢in zanni delil muteber kabul edilir. Ahad
haberler zanni olsa da kat’1 bir asildan geldikleri i¢in delil olarak kabul edilir. Zan, ilmin
mecrasinda yer aldig1 i¢in ameli konularda zanna itibar olunur” agiklamasimi yapar.?%®
Hanefiler, Kur’an’daki genel hiikiimler tevil edilmis olmadik¢a delaletleri (anlamlar1)
kat’idir, zira Kur’an, hem siibiitu (kaynaga nispeti) kat’idir hem de delaleti kat’idir.
Haber-i vahid olan hadis ise, has dahi olsa siibitu zannidir. Zanni olan delil, kat’i olanin
oniinde duramaz.?%® Sirazi, siinnetin siinnetle, kitabin kitapla neshi caiz oldugu gibi ahad
haber ahadla, miitevatir miitevatirle, ahad haber miitevatirle neshi caizdir. Amma
miitevatir haberin ahad haberle neshi caiz degildir. Zira miitevatir haber ilim ifade eder,
ahad haber ise zan ifade eder, zan ifade eden bir haberin ilim ifade eden bir haberle neshi
caiz degildir.?®” Cemaleddin el-Kasimi, haber-i vahidin ilim ifade etmeyip zan ifade
ettigini, Mislimanlarin cumhuru, sahabe, tabiun, muhaddisler, fukaha ve usal ehli
kimselerin haber-i vahidin delil oldugunu ve onunla amel etmenin gerekli oldugunu
soylemislerdir. Kaderiler, Rafiziler ile bazi zahirilerin haber-i vahidle amel etmeyi gerekli
gormediklerini nakleder. Bununla beraber ehl-i hadisten bir taifenin haber-i vahidin ilim
ifade ettigini, yine baz1 muhaddislerin Buhari ve Miislim’de gegen ahad haberlerin ilim

2% Tbn-i Hacer, haber-i vahidin zan ifade ettigini buradaki zannin

ifade ettiklerini sdyler.
ilimden biraz nasiplendigini sdyler. ibn-i Hacer, ilmi, zaruri ve nazari olmak iizere iki

kisma ayirir. Miitevatir haberin zaruri ilmi, ahad haberin ise nazari ilmi ifade ettigini

293 Ali Osman Kogkuzu, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Vahidlerin itikat ve Tesri Yonlerinden Degeri,
Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014, s. 105.

29 Ebu Zehra, Malik, s. 311.

29 Tprahim b. Musa es-Satibi, el-Muvafakat, Cilt 3, s. 75-184-7.

2% fsmail Hakk: Unal, iImam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayis1 ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu,
Ankara: Diyanet igleri Baskanlig1 Yayinlari, 2012, s. 156.

297 Sirazi, a.g.e., s. 171.

2% Kasimi, a.g.e., s. 244.
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sdyler.?% Gazali, haber-i vahidle tevatiir derecesine ulagsmayan haberi kastettigini sdyler.
“Haber-i vahid bilgi ifade etmez. Bu husus zorunlu olarak bilinmelidir. Nitekim biz her
duydugumuzu tasdik etmeyiz. Haber-i vahidle amel etmenin gerekli olusu, zannin dogru
olmasi durumunda amel etmeyi gerektiren zannin kat’i bir delil ile bilinmesidir. Zan kat’i
bir delil ile olugsmaktadir ve zannin olusmas1 durumunda amel etmenin gerekliligi de kat’i
olarak bilinmektedir” agiklamasmi yapar.>® Gazali’nin agiklamalarindan hareketle
Gazali, haber-1 vahidle gelen bilgiyi zimnen zan kategorisinde degerlendirmekte, bu
zannin kat’i bir delile dayandigini1 sdylemektedir. Hanefi usilciiler; “Haber-i vahid bilgi
degil amel hakkinda muteberdir; ¢linkii haber-i vahid galip zan bilgisi gerektirir ve galip
zan bilgisi ser’i hiikiimlerde amelin vacipligi i¢in yeterlidir” agiklamasini yaparlar.3%
Abdulkadir Ude: “Miitevatir haber kat’idir. Ahad haber ise Peygamber’imizden viirudu
bakimmdan zannidir. Miitevatir haber te’vil kabul etmez. Ama ahad haber te’vil kabul
eder. Ahad siinnete (habere) uymak ise gereklidir” agiklamasini yapar.3%? Hanefiler,
Safiiler, Malikilerin ¢ogu, Mutezile ile Haricilerin tamami haber-i vahidin kesin bilgi
(ilim) gerektirmeyip (zan ifade edip) ameli gerektirdigi kanaatindedir.**® Sahih haberlerin
zan ifade eden kisimlarmna gelince bu haberlerin nazar-1 itibara alinacagi yer ameli
hiikiimlerin alani ile smirhdir.®* Buraya kadar haber-i vahidle ilgili yazdiklarimizi
Ozetlersek; “alimlerin biiylik bir cogunlugu zan ifade etse de haber-i vahid’le amel etmek

gerektigi ve onun delil oldugu” goriisiindeler.3®
1.9.2. Kelamda Zan
Kelam ilminde delil, kat’i ve zanni seklinde iki kisimda incelenmistir.

Kat’i delil: Onciillerden ihtimali ve siipheyi kaldiran, onu te’vil etmeye imkan
vermeyecek sekilde kesin olarak ispat eden delildir. Manaya delaleti kat’i olan Kur’an

ayetleri ve miitevatir hadisler gibi.

299 Tbn-i Hacer el-Askalani, Nuhbetu’l-Fiker, s. 207.

300 Gazali, el-Mustesfa, Cilt 2, s. 179-180.

301 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, TDV islam Ansiklopedisi, Cilt 14, s. 356.

32 Abdulkadir Udeh, et-Tesriu’l-Cinai el-islami Mukarinen bi’l-Kanuni’l-Vad’i, Beyrut: Daru’l-
Katibi’l-Azl, Cilt 1, s. 176-177; Ali Osman Kogkuzu, a.g.e., s. 106.

33 Adem Yigm, Klasik Fikih Usiliinde Bilgi Anlayisi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, SBE, 2013) s. 285.

304 Said Ramazan el-Biti, Islam Akaidi, Mehmet Yolcu, Hiiseyin Altmalan (gev.)., Istanbul: Madve
Yaymlari, 1996, s. 40.

305 Mustafa Sibai, Siinnet ve islim Hukukundaki Yeri, Istanbul: Beka Yaymcilik, 2018, s. 199.
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Zanni Delil: Onciillerden ihtimali kaldirmayan ve onu kesin olarak ispat etmeyen

delildir. Ahad hadisler zanni delillerden sayilir.3%

Haber-i vahidin delil olma 6zelligi kelamda da tartisilmis ve bu konu hakkinda
gorlisler serdedilmistir. Haber-i vahid, Hz Peygamber’e aidiyeti noktasinda siiphe
bulundugu icin, kelam alimlerinin ¢cogunlugu tarafindan prensipte delil kaynag1 olarak
kabul edilmemistir. Kelamin konusunu teskil eden itikadi/inang hiikiimlerde aranan
ozelliklerinden bir tanesi de kesin bilgi vermesidir. Kelam alimlerinin ¢ogunluguna gére
haber-i vahid zanni delil teskil ettigi i¢in ayetlerden ve miitevatir hadislerden farkli olarak
haber-i vahidle gelen bilgi ve hiikiimler itikadi konularda basli basina kesin bilgi
gerektirmez.3®” Konuyla ilgili olarak Fahreddin er-Razi, su agiklamalar1 yapar: “Akaid
konularinda ahad haber delil olmaz zira ahad haberler zan ifade eder, fikhi ve ameli
meselelerde haber-i vahid kapsamindaki rivayetler tizerine hiikiim bina edilebilirse de

bunlar Allah’in zat1 ve sifatlar1 hususunda delil teskil etmezler.”3%

Akla dayanan akli deliller hem kat’i hem de zanni olurlar. Bunlardan kesin olan

delillere yakiniyat, kesin olmayanlara da zanniyat (hatabi) ad1 verilir.
1- Yakiniyat: Kesinlik ifade eden 6nermelerden meydana gelir. Bunlar;

Bedihiyat: Hemen akla gelen agik ve net olan bilgi tiirleridir. “Bir ikinin yarisidir,

biitlin par¢adan biiyiiktiir” gibi 6nermeler bedihiyata 6rnek verilebilir.

Fitriyat: Aklin basit bir kiyasla hemen kabul ettigi hiikiimdiir. “Dort sayis1 ¢ifttir”
gibi.

Miisahedat: Duyu organlariyla verilen hiikiimlerdir. “ates yakar, giines aydinlatir”

gibi 6nermeler bu gruba girer.

Miicerrebat: Aklin, tecriibeyle, deney ve sonucla elde ettigi hiikiimler bu kategoride

degerlendirilmistir. “ickinin sarhos etmesi, agr1 kesici bir ilacin agriy1 kesmesi” gibi.

Miitevatirat: Tevatiir yoluyla elde edilen bilgiler bu kapsamda degerlendirilir.

“Gormedigimiz halde Misir ve Mekke’nin varligina inandigimiz gibi.”

306 Serafettin Gélciik-Siileyman Toprak, Kelam, Konya: Tekin Kitapevi, 2019, s. 87.
307 Ulvi Murat Kilavuz-Ahmet Saim Kilavuz, Kelama Giris, Ankara: ISAM Yayinlar1, 2017, s. 123.
308 Fahreddin er-Razi, Esasu’t-Takdis, iskenderiyye: Mektebetu’l-Kulliyyeti’l-Ezheriyye, 2001, s. 215-19.
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Hadsiyat: Aklin sezgi yoluyla, mukaddimelerden siiratle neticeye ulagmasiyla

verilen hiikiimlerdir. “Ay 151811 gilinesten alir” dnermesi gibi.
2- Zanniyat: Zan ifade eden delillerdir.

Meshurat: Insanlar tarafindan itibar edilen, deger verilen hiikiimlere meshurat denir.

“Adalet iyidir, zuliim kotiidiir” 6nermelerinde oldugu gibi.

Makbulat: Bunlar, 6zii-sozii bir, biiyiik kisilerden halk arasinda sevilen alim ve
miirsit zatlardan nakledilen s6zlerdir. Bir bagka ifadeyle toplum tarafindan 6nder,

otorite olarak kabul edilen kisilerin s6z ve prensipleridir.

Miisellemat: Ilmi bir tartismada kars: tarafin kabul ettigi hiikiimlere miisellemat

denir.

Muhayyelat: Dogru veya yanlis olsun sadece sevdirmek veya nefret ettirmek igin
hayal kurarak verilen hiikiimlerdir. “sarap akici bir yakuttur” 6nermesinde oldugu

gibi bu Onermelerde amag psikolojik etki olusturmaktir.

Vehmiyyat: Duyular diinyasinin disinda kalan hususlardir. Bu tiir dnermeler
kuruntular ve zan {izerine kurulur. Bu tiir 6nermeler gecersizdir. “Kainatin otesi

bosluktan ibarettir” dnermesi gibi.

Maznunat: Zanna dayali olarak verilen, herhangi bir isareti goriip ona gore hiikkiim
verilen onermelerdir. “Yogunlagmis bulutu goriip yagmur yagacagini soylemek”

gibi 6nermeler bu kisimda degerlendirilmistir.3%°

309 Epu Muhammed el-Gazali, Felsefenin Temel ilkeleri (Cev; Cemaleddin Erdemci), Ankara: Vadi
Yayinlari, 2002, s. 90-95; Serafettin Golciik-Siileyman Toprak, a.g.e., S. 88-91; Hiiseyin Sahin,
“Kelamcilara Gore Delil ve Delil Tiirleri”, Kelam Arastirmalar, Cilt 13, Sayi 1, 2015, s. 462-64.
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IKIiNCi BOLUM
“ZAN” KAVRAMININ TEFSIRLER ACISINDAN INCELENMESI VE
MEALLERDEKI KULLANIMI

Bu bolimde “zan” kavramimnin gectigi ayetleri yakin ve sliphe basliklar1 altinda
incelemeye calistik. ik dnce kavram tefsirler baglaminda irdeledik. Konuyu iki baslk
altinda ele alirken zan kavramina ilim-yakt anlami verilen yerlerde yakin baslig1 altinda,
sek-hisban-vehim gibi anlam verilen yerlerde de sek/siiphe baslig1 altinda incelemeyi
uygun bulduk. Bunu yaparken de mushaf siralamasina riayet etmeye calistik. Daha sonra
ise meallerdeki degerlendirmeye gectik. Meal tercihimizi daha ¢ok akademik camiadan

secmeye gayret ettik. Medl siralamasinda soy isimlerin alfabetik siralamasini takip ettik.

2.1. ZAN KAVRAMININ YAKIN/KESIN BiLGi ANLAMINA GELDIiGIi
AYETLERIN TEFSIiR VE MEALLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde Kur’an-1 Kerim’de gecen zan kavraminin ilim-yakin anlaminda tefsir
edildigi ayetler incelenmeye g¢alisilacaktir. Ardindan zan kavramimin mealler agisindan
kullanim1 degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bu yapilirken de Kur’an-1 Kerim’de zan

sozcugiliniin gectigi belirli ayetler degerlendirilmekle yetinilecektir.
2.1.1. Bakara 2/46
Gl A0 3 2 153 3 (il Gl

“Onlar kesinlikle rablerine kavusacaklarini ve O ’na doneceklerini bilen

kimselerdir.”

Bu ayet-i kerime, Israilogullar1 hakkinda gelmektedir. Ayette dile getirilen husus
baskalarina iyiligi emrettikleri halde kendilerini unutan Yahudilerdir. Onlardan sabir ve
namaz ile yardim talep etmeleri istenmektedir. Yahudiler gerektiginde mallarini1 ve
itibarlarmi tehlikeye atma pahasina eski inan¢ ve aligkanliklarindan siyrilarak bu yeni
inang ve hayat diizenini (Islamiyet) kabul edip uygulamalar1 onlara gii¢ geldigi icin ayette
bu giiliige sabredip namaz kilarak yenmeleri 6giitlenmistir.3'° Hitabm 6nce Israilogullar:
hakkinda olmasi, bundan sonra Hz. Muhammed (sav)’i tasdik eden kimselere yonelmis

olmas1 da imkan dahilindedir.®** Sabir ve namaz ile yardim talep etmenin husu

310 Hayrettin Karaman, Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Cilt 1, s. 118,
311 Razi, a.g.e., Cilt 3, s. 51.
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duyanlardan baskasina agir gelecegi ifade edilmekte ve devaminda husu duyanlarin
sifatlar1 zikredilmektedir Ki; onlarin Allah’a kavusacaklarini zanneden/kesin olarak bilen
Kimseler olduklar1 ifade edilmektedir. Zira Allah’a kavusma ve Allah’a dénme

konusunda bir miimin i¢in sliphe, s6z konusu olamaz.

Razi, bu ayette gecen zan sozciigiiniin ilim manasinda oldugunu zira bu ayette
Alah’in zannedenleri 6vdiigiinii s6yler ve devaminda su agiklamalar1 yapar: “Sayet bu
ayette zan sliphe anlamina gelseydi Allah’in zanneden kimseleri 6vmesinin bir anlami
olmazdi. Zira kiyamet giinlii hakkinda siiphe etmek kiifiirdiir ki kiifrii methetmek caiz
degildir. Zan, bir seyin ziddmi da miimkiin goren kanaattir. Bu sebeple ayetteki zandan
muradin ilim olmasi gerekir. Boyle bir mecazin sebebi, ilimle zannm her birinin racih
(agir gelen) bir itikadda/kanaatte ortak olmalaridir. Ne var ki, ilim ziddina mani olan bir
racihtir. Zan ise, ziddina mani olmayan bir racihtir. Zan ile ilim bu hususta birbirlerine

benzeyince, bunlardan birinin ismini digerine vermek uygun olmustur.”3'?

Dahhék; “Kur’an’da miimin i¢in gelen tiim zanlar yakin, kafir i¢in gelen tiim zanlar
ise sek anlammdadr” agiklamasmi yapar.®'® Zan, 6vgii ile geldigi yerlerde yakin,
kimandig1 yerlerde siiphe anlamina gelir.3* Ibn-i Asur, zan gayba taalluk ettiginde zannin
kesin bilgi ifade edecegini soyler.>*® Bu ayet-i kerimede zan hem miiminler hakkinda
ovgl ile gelmis hem de gayba dair bir pasajda gelmistir. Binaenaleyh bu ayette gecen
zannin kesin bilgi anlaminda oldugu soylenebilir.

Taberi,3'® Maturidi,®*’ Zemahseri,®*® Razi,®?® Kurtubi®° ibn-i Kesir,*?* Ibn-i
Asur,*?2 Muhammed Abduh®?® gibi miifessirler bu ayet-i kerimede kullanilan zan

kavramimin yakin anlaminda oldugunu séylemislerdir.

312 Razi, a.g.e., Cilt 3, s. 53.

313 Muhammed Ali Sabuni, Safvetii’t-Tefasir, Cilt 3, s. 425; Kurtubi, a.g.e., Cilt 21, s. 205.

314 Cahit Karaalp, “Tiirkce Meallerde Kavram Cevirileri Sorunu ‘Salat’ Kavram Ornegi” (
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, SBE, 2017) s. 35.

315 Muhammed Tahir Ibn-i Asur, et-Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus: Daru’t-Tunusiyye, 1984, Cilt 27, s. 109.
316 Taberi, a.g.e., Cilt 1, s. 623-625.

317 Maturidi, a.g.e., Cilt 1, s. 450.

318 Zemahseri, a.g.e., Cilt 1, s. 262.

319 Razi, a.g.e., Cilt 3, s. 53.

320 Kurtubd, a.g.e., Cilt 2, s. 72.

321 imaduddin Ebu’l Fida Ismail b. Omer Tbn-i Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Kahire: 2000, 1. Baski,
Cilt 1, s. 391.

322 fbn-i Asur, a.g.e., Cilt 1, s. 480-481.

323 Muhammed Abduh, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Hakim, Kahire: 1947, 2. Bask, Cilt 1, s. 302.
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Ayet Meilleri:
Akdemir: “O’na doneceklerini bilirler.””3%

Atay: “O’na doneceklerini uman...”%%

Ates: “O’na doneceklerini bilirler.”%%®
Bayrakli: “Kesinlikle ona doneceklerini bilen...”3%’

DIB: “O’na doneceklerini bilen kimselerdir.”3%8

Kandemir: “O’na varacaklarini kesinlikle bilirler.”32°

Kogyigit: “O’na mutlaka déneceklerini bilirler.”3%

Oztiirk: “Seksiz-siiphesiz bilir ve inanirlar ki...”3!

Simsek: “O’na doneceklerine kesinlikle inanirlar.”33

Yildirim: “O’nun huzuruna ¢ikacaklarmi gok iyi bilirler.”%3

Degerlendirme: Meallere bakildiginda Oztiirk’iin ‘seksiz-siiphesiz’ ifadesini
kullanmasi ayetin —miifessirlerin goriisleri géz onlinde bulundurularak- anlamini tam
olarak yansittig1 ifade edilebilir. Atay digindaki tiim meal yazarlarinin zan kavramima
bilgi/yakin anlamimi verdiklerini gormekteyiz. Atay’m “uman” seklindeki terciimesinin
yanlis oldugu soylenebilir. Zira hi¢bir Miisliiman Allah’a kavusmaya dair en ufak bir
tahmin igerisinde olamaz. Miimin, giinahlarmin affolunacagina, Allah’in cennetine

girecegine dair imit besleyebilir. Yoksa Allah’a kavusacagini yakinen bilir. Dolayisiyla

324 Galih Akdemir, Son Cagr1 Kur’an, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009, s. 6.

325 Hiiseyin Atay, Kur’an Tiirkce Ceviri, Ankara: Pozitif Matbaacilik, 2013, s. 18.

326 Siileyman Ates, Kur’an-1 Kerimin Yiice Meali, Ankara: Hayat Yayin Grubu, 2019, s. 6.

327 Bayraktar Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Meali, Istanbul: Bayrakli Yayinlari, 2007, s.
476.

328 Diyanet Isleri Baskanligi Kur’an-1 Kerim Meéli, Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi
Dénmez, Sadrettin Giimis, (¢ev.), Istanbul: D.I.B.Y., 2016, s. S. 11.

329 Mehmet Yasar Kandemir, Halit Zavalsiz, Umit Simsek, Ayet ve Hadislerle A¢iklamal Kur’an-1
Kerim Meili, Istanbul: IFAV Yayinlar1, 2014, Cilt 1, s. 30.

330 Talat Kogyigit, Kur’an-Kerimin Tiirk¢e Mealisi, Hiiner Yayinlari, s. 7.

331 Mustafa Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meili Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, Ankara: Ankara Okulu
Yaymlari, 2014, s. 39.

332 M. Sait Simsek, Hayat Kaynag Kur’an Tefsiri, Istanbul: Beyan Yayinlar1, 2010, Cilt 1, s. 78.

333 Mustafa Yildirim, Yiice Kur’an ve Ac¢iklamali-Yorumlu Meali, izmir: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2014,
s. 30.
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Atay disindaki meal yazarlarinin ayetin anlamini dogru bir sekilde terciime ettikleri

sOylenebilir.

2.1.2. Bakara 2/249

V) e 408 k) &1 G e (uilh Aha Gy (b L, AR AL &) O 3 il &gl Jad Lilh
sy 3ol D 28U ¥ 1 18 4 1 gl (il 50 5550 LAl adie Sth ) A 50 b 0y 4032 G
Ca bl g ANy ALl (i 5 A i ALSG A0 e 8 ALY 1 i3l g &y ol Gl 9 0a 845

“Talut askerleriyle birlikte ayrilip sefere ¢ikinca ‘Allah sizi muhakkak bir nehirle
imtihan edecek; kim ondan icerse benden degildir —eliyle bir avug¢ alan miistesna- ondan
tatmayan da bendendir’ dedi. Iclerinden pek azi disindakiler ondan ictiler. Kendisi ve

onunla beraber inananlar nehri gegince ‘Bugiin Caliit’a ve askerlerine karsi bizim

giictimiiz yok’ dediler. Allah’a kavusacaklarimi yakinen bilenler ise ‘Nice az birlikler

vardwr ki, Allah’in izniyle sayica ¢ok birligi yenmislerdir. Allah sabredenlerle beraberdir’
dediler.”

Bu ayet-i kerimenin oncesinde; Israilogullar’nin ileri gelenleri, Hz. Musa’dan
sonra gelen bir peygamberden Allah yolunda savasmalari i¢in kendilerine bir melik-kral
tayin etmelerini isterler. Savasmak istemelerinin nedeni ise yurtlarindan ¢ikarilmalaridir.
Bu peygamber onlara Allah’in melik-kral olarak Talit’u sectigini haber verir. Fakat
Israilogullar1 bu gdreve kendilerinin daha layik olduklarmi sdyleyerek Talt’un kralligina
kars1 ¢ikarlar. Peygamber de onlara Allah’in TalGt’u ilim ve beden olarak digerlerinden
istiin kildigin1 soyler. Ayrica onun hitkiimdarhigmin alameti olarak Hz. Musa ve Hz.
Harun’un ailelerinden kalan esyanin bulundugu tabutun (sandik) geri verilecegini ve
tabutu meleklerin tasiyacagini bildirir. Sonunda Taltt, Calit’un ordusuyla savagmak
iizere yola ¢ikar; askerlerine Allah’in kendilerini bir nehirle imtihan edecegini syler ve
nehirden bir avugtan fazla su igmemelerini ister. Ancak askerlerin ¢ogu nehrin suyundan
icerler ve Caltit’a kars1 savasma giiclerini yitirirler. Talit’un uyarisini dikkate alanlar ise
TalGtla beraber nehri gegerler. Calit’'u ve ordusunu gorenler onlara karsi
savagamayacaklarini soylerler. Fakat Allah’a yakinen kavusacaklarmni bilenler ‘nice az
topluluk c¢ok olan toplulugu yenmistir’ diyerek savasirlar. Nihayetinde TalGt, Calit’u

oldiiriir.®3

334 Kur’an, Bakara Siresi, Ayet 250-251.
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Razi, bu ayet-i kerimenin tefsirinde ¢ogu miifessirin buradaki zann1 yakin seklinde
tefsir ettiklerini soyler. “Zan ile yakin arasinda kanaat/diisiinceyi pekistirme hususunda
bir benzerlik bulundugu i¢in buradaki zan, mecazen yakin olarak kullanilmistir.”33
Bakara 49. ayet-i kerimenin tefsiriyle ilgili Razi’den aktardigimiz pasaj ile bu ayet-i
kerime ile ilgili Razi’den aktardigimiz bilgilere bakarak Razi’nin zan ile ilim ve yakin

kavramlar1 arasinda mecazen bir bag kurdugunu sdyleyebiliriz.

Zan, zoru ifade ettigi yerlerde yakin, kolay1 ifade ettigi yerlerde ise sliphe anlamina
gelir.®%® Bu ayet-i kerimede de zan zoru ifade baglamimda geldigi icin yakin anlamma

geldigi sdylenebilir.

Ibn-i Asur,®®’ buradaki “Allah’a kavusma” ibaresinin liimden kinaye oldugunu
soyler. Taberi,®® Maturidi,®*® Zemahseri®®® ve Kurtubi**! gibi miifessirler buradaki
zannin yakin anlamma geldigini sdylemislerdir. Bakara Suresinin dordiincii ayet-i
kerimesinde miiminlerin 6zelliklerinden bahsedilirken onlarin bir 6zelligi de ahiret

hayatina yakinen inanmalar1 olarak zikredilmistir.
Ayet Mealleri:

Akdemir: “Allah’a kavusacaklarmi bilenler...”

Atay: “Allah’a kavusacaklarma inananlar ise...”

Ates: “Allah’a kavusacaklarina kanaat getirenler ise...”

Bayrakli: “Kesin olarak Allah’a kavusacaklarini bilenler...”
D.I.B: “Allah’a kavusacaklarin1 umanlar ise...”

Kandemir: “Allah’in huzuruna ¢ikacaklarmi kesin olarak bilenler...”

Kocyigit: “Allah’a kavusacaklarina inananlar ise...”

Oztiirk: “Allah’a kavusacaklarma kesin olarak inananlar...”

335 Razi, a.g.e., Cilt 6, s. 199.

3% Cahit Karaalp, “Tiirkce Meallerde Kavram Cevirileri Sorunu ‘Salat’ Kavramm Ornegi”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Necmettin Erbakan Universitesi, SBE, 2017, s. 35.

337 {bn-i Asur, a.g.e., Cilt 2, s. 497.

338 Taberi, a.g.e., Cilt 4, s. 495.

339 Maturidi, a.g.e., Cilt 2, s. 228.

340 Zemahseri, a.g.e., Cilt 1, s. 476.

34 Kurubi, a.g.e., Cilt 4, s. 244.
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Simsek: “Allah’in huzuruna varacaklarina inananlar ise...”

Yildirim: “Allah’a kavusacaklarma kesin olarak inananlar ise...”

Degerlendirme: Diyanet Isleri Baskanhigi “uman” seklinde degil de “bilen”
seklinde terciime etseydi miifessirlerin vermis olduklari anlam ile biitiinliik arzedebilirdi.
Zira bir miimin Allah’a kavusmay1 ummaz, Allah’a kavusacagini bilir. Miimin Allah’in
rahmetini, giinahlarinin bagislanmasini umabilir. Ates ise “kanaat” ibaresini kullanmustir
ki, bu ifadenin anlami tam olarak yansitmadigi soylenebilir. Diger miitercimlerin vermis

olduklar1 anlam, dogru olanidir denilebilir.
2.1.3. Araf 7/171
{15555 AT A La ) 9800 3 83k AKULET Ta 1 934 agy 3815 431 1 il A A0(S g8 38 Joadl S B

“Bir zamanlar dagi Israilogullari’min iizerine bir golgelik gibi kaldirdik da
tistlerine diisecek sandilar. ‘Size verdigimizi (kitabi) kuvvetle tutun ve iginde olani

hatirlayin ki korunasiniz’ dedik.”

“Israilogullar1, vaktiyle kendi kutsal kitaplarina baglanip buyruklarini yerine
getirmede isteksiz davrandilar. Zira Tevrat’in hiikiimleri agir ve zor oldugu i¢in Tevratin
agir ve zor olan hiikiimlerini kabule yanasmadilar. Bununla ilgili olarak Kur’anda
Israilogullarina hitaben ‘siz kitabm bir kismina inanip bir kismmi da inkdr mu
ediyorsunuz?’ seklinde azar ifadesi yer alir.3*? Israilogullarmin Tevrat’a bu muamemelesi
neticesinde Allah, Tur dagini baglarmin {istiine yiikseltti. Onlara “Eger Tevrat’1 biitiin
hiikiimleriyle kabul edecekseniz edin yoksa o dag kesin olarak tizerinize diiser” denildi.
Onlar, ne zaman daga bakarlarsa, her biri sol kasi iizerine secde ederek yere kapaniyor ve
Tur daginin iizerlerine her an diisebileceginden korkuyorlardi. Diger taraftan da Sag
gozleri ile daga bakiyorlardi.” Maturidi, Zemahseri, Razi gibi miifessirler bu ayet-i

kerimede gecen zannin, yakin anlaminda oldugunu sdylemislerdir.3*3
Ayet Meilleri:
Akdemir: “Sanki iizerlerine diisecegini sanmislardi.”

Atay: “Uzerlerine diisecegini sanmislard.”

342 Kur’an, Bakara Siresi, Ayet 85.
343 Maturidi, a.g.e., Cilt 5, s. 81; Zemahseri, a.g.e., Cilt 2, s. 529; Razi, a.g.e., Cilt 15, s. 49.

58



Ates: “Ustlerine diisecek sanmislard1.”

Bayrakli: “Ustlerine diisiiyor sanmislard1.”

D.1.B: “Ustlerine diisecek sandilar.”

Kandemir: “Onun baslarina diisliverecegini sanmislardi.”
Kogyigit: “Uzerlerine diisiiverecegini sannmslards.”

Oztiirk: “Uzerlerine diisecegini sanmislard1.”

Simgek: “Dagin lizerlerine diisecegini sanmislardi.”

Yildirim: “Dagin kendi tepelerine diisiiverecegini sanmislardi.”

Degerlendirme: Akdemir “sanki ve sanmak” ibarelerini bir arada zikretmistir ki,
bu iki kelime de ayni anlama gelmektedir. Bu ayetin anlamin1 en 1yi bir sekilde yansitan
ifadenin ‘sanmak’ kelimesi oldugu soylenebilir. Meal yazarlar1 bu ayete ‘sanmislardi’
seklinde anlam takdirinde bulunarak ayetin anlamini tam olarak yansittiklar: ifade

edilebilir.

2.1.4. Tevbe 9/118

e ¥ & 1 sl g adudll pgale Edlag Cod ) Wy () agale &z 1l a1 si Gl 3 e g
Al GAFEN 3h AW &) ) sl sl agle GG &5 4l ) AW e

“Allah geriye birakilan ii¢ kisinin de tovbesini kabul etti. Sonunda, Dbiitiin
genisligine ragmen yeryiizii onlara dar gelmeye baslamis, vicdanlari kendilerini
stkistirmis ve Allah’tan baska siginilacak kimse olmadigint anlamislardi. Bunun iizerine
O da eski durumlarina donmeleri icin onlara tévbe nasip etti. Hig siiphesiz Allah, tévbe

>

kapisini alabildigine agik tutan ve rahmetiyle kusatandir.’

Bu ayet-i kerime Tebiik seferine katilamamaktan 6tiirii pismanlik duyan ii¢ sahabi
hakkinda nazil olmustur. Rivayetlere gore bu ii¢ kisi Ka’b b. Malik, Hilal b. Umeyye ve
Miirare b. Rebi’dir.3** Tebiik gazvesi esnasinda biiyiik giicliikler ve sikintilarla
karsilagildigindan bu zaman i¢in Kur’an’da “Saatu’l-Usre” (mesakkat zamani) tabiri
gecer. Bu gazveye katilan orduya “Ceysu’l-Usre”, gazveye ise “Gazvetu’l-Usre” adi

verilmistir. Hz. Peygamber (sav)’in son gazvesi olan Tebiik seferi yaklasik elli giin siirdii.

344 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Cilt 3, s. 69.
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Resil-i Ekrem (sav) her sefer doniisii Medine’ye gelince once mescide girip iki rekat
namaz kilar, ardindan sefere katilmayanlarin mazeretlerini dinlerdi. Mazeretleri olmadig1
halde gazveye katilmayan bir grup miinafik s6zde mazeretlerini bildirdiler. Resulullah
(sav) onlarin soylediklerini esas alip kalplerindekini Allah’a havale etti. Ardindan Ka’b
b. Malik, Hilal b. Umeyye ve Miirare b. Rebi, kendi durumlar1 hakkinda hicbir mazeretin
bulunmadig1 halde nefislerine aldanarak gazveye katilmadiklarina dair 6ziir beyan ettiler.
Hz. Peygamber (sav) onlara boykot cezasi verdi. En yakinlar1 dahil hi¢cbir Miisliiman
onlarla konugmadi. Daha sonra bu {i¢ sahabi Allah’a tevbe ederek bagislanma talebinde
bulundular. Nihayet elli giin sonra Tevbe Suresinin 118 ve 119. Ayet-i kerimeleri nazil

oldu.3*

Ayet-1 kerimede gecen “geri birakilan ii¢ kisinin de” ibaresi Miicahid’e gore
“Tevbeden geri birakilan ii¢ kisi” anlamindadir. Katade’ye gore ise “Tebiik gazvesinden
geri brrakilan ii¢ kisi” manasindadir. “Yerylizii bunca genisligine ragmen onlara dar
gelmis” ibaresi ise onlarin yasadigi ruhi ve psikolojik bunalimi tasvir etmektedir.
“Vicdanlar1 kendilerini siktikca sikmist1” yani lziinti ve ashaptan gordiikleri
muameleden dolay1 kalpleri, alabildigince daralmis, vicdanlari sikilmisti. “Nihayet
Allah’tan, -yine ondan- baska sigmilacak kimse olmadigmi zannetmislerdi/anlamislardi.”
Yani, tovbelerinin kabulii hususunda Allah’tan baska hi¢bir siginaklarmin olmadigina
yakinen inanmislardi.®*® Maturidi, “Nihayet Allah’tan baska siginilacak kimse olmadigimi
anlamiglard1” ifadesinin; “Af disinda Allah’in azabindan kurtulamayacaklarmi anladilar”,
veya “Allah’in azabindan Allah’m rahmetine iltica etmekten bagka bir carelerinin
olmadigmi anladilar” seklinde iki sekilde de anlasilabilir oldugunu ve buradaki zannin
yakin anlaminda oldugu soyler.>*” Razi; bu ayette gecen zan, vmek (medh) anlammda

kullanilmistir ki, bu yakini ifade eder.34®
Ayet Meilleri:
Akdemir: “...Allah’a siginmaktan baska ¢areleri olmadigmi anlamislardi.”

Atay: “...Allah’a sigmmmaktan baska ¢are olmadigini1 anlayan geri kalan g kisi...”

345 Taberi, a.g.e., Cilt 12, s. 59-61; Kurtubi, a.g.e. Cilt 10, s. 413.

346 Kurtubi, a.g.e., Cilt 10, s. 412-421.

347 Maturidi, a.g.e., Cilt 5, s. 505; Yakin anlamu verenler i¢in Bakimiz; Taberi, a.g.e., Cilt 12, s. 54;
Zemahseri, a.g.e., Cilt 3, s. 103; Ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 11, s. 53; M. Sait Simsek, a.g.e., Cilt 2, s. 509-10.
348 Razi, a.g.e., Cilt 16, s. 224.
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Ates: “...Allah’tan, yine kendisine sigmmmaktan baska care olmadigini
anlamislardi.”

Bayrakli: “... Allah’tan bagka siginacak kimse olmadigin1 anladilar.”

D.I.B: “...Bdylece Allah (n azabm)’dan yine ona sigmmaktan baska care

olmadigini anlamislardi.”

3

Kandemir: “...Allah’m azabindan kurtulmak i¢in yine O’ndan bagska bir sigmak

olmadigini kesinlikle anlamislardi.”

Kogyigit: “...Allah (1n gazabin)’dan, yine Allah’in kendisinden baska sigmacak yer
olmadigini anlamislardi.”

Oztiirk: “...Allah’tan bagka bir siginak olmadigm1 anlamislardi.”
Simsek: ““...Allah disinda kendisine siginilacak kimsenin olmadigini anlamislardi.”

Yildirim: “...Nihayet Allah’in cezasindan, yine Allah’in kapisindan bagka
siginacak hicbir yer olmadigini anlamislardi.”

Degerlendirme: Meal yazarlari, ayette gecen zan kavramma yakin ifade eden

“anlamislard1” seklinde anlam takdirinde bulunarak isabet ettikleri sdylenilebilir.
2.1.5. Yusuf 12/42
Crpon 2 ) (B il 45 SR U 4l &) e 580 Lagrla g 400 (0 o2 0B

“Onlardan, kurtulacagina inandigi/zannettigi kisiye, ‘Efendinin yaninda benden

bahset’ dedi. Fakat seytan ona, efendisine Yusuf’tan soz etmeyi unutturdu. Dolayisiyla

Yusuf birkag sene daha zindanda kaldi.”

Ulema, burada zannedenin kim oldugu hakkinda iki goriis belirtmislerdir.
Zanneden ya Hz. Yusuf (as)’tur ya da kurtulacak olan kralin sarapgisidir. Sayet Hz. Yusuf
(as), bu riiyanin yorumunu vahye dayanarak yapmigsa burada zanneden kisi kralin
sarapcisidir ve buradaki zan yakin ifade eder.®*° Yani Hz. Yusuf (as), bu riiyay1 Allah’tan
aldig1 vahiyle tabir ettigini kralin sarapcisina soylemis ve kralin sarapgisi kesin olarak
hapisten kurtulacagma inanmistir. Sayet Hz Yusuf (as), bu riiya yorumunu vahye

dayanmaksizin riiya tabiri ilminin usullerine gére yapmigsa, 0 zaman burada zanneden

349 Zemahseri, a.g.e., Cilt 3, s. 286.
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Hz. Yusuf (as)’tur ve buradaki zan tahmin ifade eder.®* Katade: “Buradaki zan yakinin
zidd1 olan zandir. Hz Yusuf (as), 0 kimsenin kurtulacagini zannetmisti” agiklamasini

yapar.3!

Kurtubi, buradaki zannin miifessirlerin ¢cogunluguna gore yakin ifade ettigini
soyler.3%? Maturidi ise; “sayet zanneden kisi ile sarap¢1 kastedilmisse o zaman zanneden
odur yok eger zanneden Hz. Yusuf (as) ise 0 zaman buradaki zan yakin ifade eder. Ciinkii

tabir ettigi rityada sek ithtimali yoktur zira Allah ona riiyalarin yorumunu 6gretmistir ki,

95353

“bu rabbimin bana oOgrettiklerindendir ile “rabbin sana riiyalarin yorumunu

ogretecek”>* ifadeleri bunu kasteder.”*® Tbn-i Asur da buradaki zannm kesinlik ifade
ettigini zira Hz. Yusuf (as)’un riiya yorumlamasinda siipheye mahal olamayacagini

soyler.%® Tbn-i Kesir de burada zannedenin Hz. Yusuf oldugunu sdyler.3’

Yapilan agiklamalara baktigimizda burada zannedenin Hz. Yusuf (as) oldugunu ve

buradaki zannim yakin ifade ettigini sdyleyebiliriz.
Ayet Mealleri:
Akdemir: “Yusuf, Iki gen¢ arasindan kurtulacagmi sandigna...”
Atay: “Ikisinden, kurtulacagini sandig1 kimseye...”
Ates: “O iki kisiden kurtulacagini sandigi kimseye...”
Bayrakli: “Onlardan, kurtulacagini bildigi kimseye...”
D.1.B: “Onlardan, kurtulacagma inandig kisiye...”
Kandemir: “Yusuf, onlardan kurtulacagini kesin bildigi kimseye...”
Kogyigit: “Iki kisiden kurtulacagini zanneden kisiye de Yusuf sdyle demisti...”

Oztiirk: “Yusuf, hapisten kurtulacagini bilen kisiye...”

Simsek: “O ikisinden kurtulacagini bildigi kimseye...”

30 Razi, a.g.e., Cilt 18, s. 146-147.
31 Kurtubi, a.g.e., Cilt 11, s. 352.
%2 Ag.e., Cilt 11, s. 352.

353 Kur’an, Yusuf Suresi, Ayet 37.
354 Kur’an, Yusuf Suresi, Ayet 6.
3% Maturidi, a.g.e., Cilt 6, s. 243.
3% {bn-i Asur, a.g.e., Cilt 12, s. 278.
357 {bn-i Kesir, a.g.e., Cilt 8, s. 44,
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Yildirim: “Yusuf, o iki mahkiimdan kurtulacagini diistindiigi kisiye...”

Degerlendirme: Akdemir, Atay ve Ates’in sanmak kelimesini kullanmalar1 ayetin
manasin1 tam olarak yansitmamaktadir. Bu ayeti sanmak seklinde terciime etmek
okuyucunun zihninde anlam bulamkligina yol agabilir. Oztiirk, zannin/bilmenin Hz.
Yusuf’a degil de kralin sarapcisina ait oldugunu ifade etmektedir. Oztiirk’iin bu
aciklamay1 se¢mesi tefsirleri goz ardi etmediginin bir gdstergesidir. Yildirim’in
“diistinmek” seklindeki terciimesi miifessirlerin verdigi anlam ile uyusmamaktadir.
Kogyigit ise buradaki zanni, sdzliikk anlamini ¢cagristiracak bir bicimde kullanmistir. Ayet-
1 kerimeye anlam verirken kelimenin s6zliik anlamindan ziyade baglam dikkate alinarak
anlamlandirmak daha dogru bir tercihtir. Bayrakli ve Kandemir’in vermis olduklari anlam

yerinde bir anlamlandirma oldugu ifade edilebilir.
2.1.6. Yusuf 12/110
a3l G ULl 33 ¥ slad fa A0 Uil ahela 15008 3 3300 16l Sl Gui) 1 8
“Nihayet  peygamberler  iimitlerini  yitirip  de  kendilerinin  yalanci

sandiklariny/zannettiklerini anladiklart sirada onlara yardimimiz gelir ve diledigimiz

kimse kurtulusa erdirilir. Fakat su¢a gomiilmiis olanlardan azabimiz geri ¢evrilmez.”

Bu ayet-i kerimede gecen 's:3 fiili iki sekilde okunmustur. Sayet fiil seddesiz

okunursa iki anlama gelir:

1- Bu zannin, vyalanlayanlara ait olmasidir. Yani “Peygamberler,
kavimlerinin iman etmelerinden imit kestiklerinde, kavimleri o peygamberlerin,
vaad olunduklar1 yardim hususunda yalanci durumuna diisiiriildiiklerini
zannetmislerdir. Yani burada zanneden kesim peygamberlerini yalanlayan
kavimlerdir.

2- Nihayet peygamberler, Allah tarafindan kendilerine vaad edilen yardimin
geleceginden timitlerini kesip, insanlar karsisinda yalanci duruma diiseceklerini
zannettikleri sirada —yani Allah’m yardimi konusunda siipheye diismeleri- onlara
Allah’in yardimi gelir. Ibn-i Abbas (r.a.); peygamberlerin de insan olmalar
hasebiyle, peygamberlerden de bu tiir davraniglarin sadir olabilecegini sdyler. Razi,
bu izahin tuhaf oldugunu sdyler zira bir miimin Allah hakkinda kuskuya diismesinin

caiz olmadigini sdyler. Boyle olunca, bu diisiince, peygamberler hakkinda asla
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diisiiniilemez. ibn-i Abbas’m bu yorumu Hz. Aise (r.anha)’ye ulastiginda bu
mananin hos olmadigini soéyledi ve soyle dedi: “Hz. Muhammed (sav) Allah’in
kendisine vaad ettigi her seyi mutlaka yerine getirecegini biliyordu. Fakat belalar,
peygamberlerden hi¢ eksik olmaz. Oyle ki, onlar, kendilerine iman eden kimselerin
bile bu yiizden kendilerini yalanlamalarindan korktular” agiklamasinda bulundu.3%®
Zemahseri; “sayet Ibn-i Abbas (r.a.)’tan gelen bu rivayet dogru ise ‘zannettiler’
ifadesi ile insanlik geregi olan vesveseye benzer diisiincelere kapilma, aklina bu tiir
seylerin gelme manasinin Kast edilmis olabilecegini sdyler fakat bu goriisiin
peygamberler hakkinda sahih olamayacagmi belirtir.>%°

Sayet ayet-i kerimedeki 153 fiili | 528 seklinde seddeli okunursa burada da iki anlam
s6z konusu olur:

1- Buradaki zan yakin anlamma gelir. Buna gore ayetin anlami
“Peygamberler, kavimlerinin kendilerini yalanladiklarini, onlar artikk iman
etmeyeceklerini iyice anladilar/zannettiler. iste 0 zaman onlara beddua ettiler ve
onlara Allah’in yardimi ulasti.” Burada zanneden peygamberlerdir.

2- Buradaki zan, hisban ve takdir manasindadir. Yani ‘“Peygamberler,
kavimlerinin kendilerine iman etmelerinden timitlerini kestikleri vakit, kendilerine
iman edenlerin de, inkarcilar tarafindan yalanla itham edildiklerini
anladiklari/zannettikleri an onlara yardimimiz gelir. Razi, bu goriisiin Hz. Aise

(r.anha.)’ye ait oldugunu sodyler ve bu goriisiin dogruya en yakm oldugunu

belirtir.360

Maturidi, bu ayet-i kerimeyle ilgili, Urve b. Ziibeyr (r.a.) ile Hz. Aise (r.anha.)

arasinda gecen bir diyalogu aktarir ve Hz. Aise’nin, Urve’ye bu ayette gecen zannin yakin

anlamma geldigini zira peygamberlerin Allah hakkinda zanna diismelerinin yanlig

oldugunu belirtir.®*! Ayni rivayeti Ibn-i Asur’da zikretmektedir.**? Razi ve Maturidi’nin

aciklamalarin1 g6z oOniinde bulundurdugumuzda burada gecen zan kavraminin yakin

manasinda oldugunu soyleyebiliriz.

38 Razi, a.g.e., Cilt 18, s. 231.

39 Zemahseri, a.g.e., Cilt 3, s. 330.

360 Razi, a.g.e., Cilt 18, s. 231; Benzer aciklamalar icin Bakiniz; Taberi, a.g.e., Cilt 18, s. 395-400; ibn-i
Kesir, a.g.e., Cilt 8, s. 95-100.

361 Maturidi, a.g.e., Cilt 6, s. 299.

362 fbn-i Asur, a.g.e., Cilt 13, s. 70.
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Ayet Meilleri:
Akdemir: ¢...Yalanlandiklarmi sandiklar1 bir sirada...”

Atay: “... Yalanlandiklarini sandiklari zaman...”

Ates: “...Kendilerinin yalana ¢ikarildiklarini sandilar.
Bayrakli: “... Kendilerinin yalanci sanildiklarini anladiklarinda...”
D.1.B: “... Kendilerinin yalanci sayildiklarini anladiklar sirada...”

Kandemir: ... Yalanlandiklarmi kesin olarak anlayip...”

(13

Kogyigit: “... Yalanlandiklarini sandiklari bir sirada...”

Oztiirk: “...Yalanci olarak gériildiiklerine kesin kanaat getirmislerdir.”

Simsek: “Yalanlandiklarma kanaat getirdikleri bir sirada...”

Yildirim: ¢...Yalancilikla itham edildikleri...”

Degerlendirme: Akdemir, Atay, Kogyigit ve Ates, sanmak soézclgiini
kullanmiglardir ki; bu ifadenin bu ayetin anlamin1 tam olarak yansitmamaktadir. Yildirim
ise itham ile agiklamistir ki; bu ibarenin de anlami tam yansitmadigi ortadadir.
Meillendirme yapilirken tefsirlerin g6z ardi edilmemesi gerektigi kanaatindeyiz.
Bayrakli, Kandemir, Oztiirk ve DIiB’nin verdikleri anlam -ayetin tefsirinden yola

¢ikilarak- yerinde bir anlamlandirmanin oldugu soylenilebilir.
2.1.7. Kehf 18/53
16 yian (g 1 5ng ATy L s 3 241 )58 0 Gy sh 2l 133
“Suclular atesi goriir gormez, kendilerinin orayr boylayacaklarini iyice

anlayacaklar; fakat ondan kurtulus yolu bulamayacaklar.”

“Allah, kiyamet giiniinde biitiin insanlar1 huzurunda topladigi zaman, diinyada
kendisine ortak kogmus olanlara ‘Benim ortaklarim oldugunu ileri siirdiigiiniiz seyleri
cagirn da size yardim etsinler’ diyecek. Iste o zaman suglularin gagrilari cevapsiz kalacak
ve suc¢lular cehennemi gordiiklerinde oraya gireceklerini anlayacaklardir.” Taberi, bu
ayetin tefsirinde ““ Kafir, cehennemi kirk y1l 6teden gorse oraya girecegini anlar” hadisini
zikreder. Kurtubi, “4=8 51 ifadesinin ‘bir seye sik1 sikiya sarilmak’ anlaminda oldugunu

sOyler. Kurtubi’nin agiklamas1 g6z 6niinde bulunduruldugunda, suglu olanlarin cehennem
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atesini en derin bir sekilde hissedebilecekleri ifade edilebilir. Taberi, Maturidi,
Zemahgeri, Razi, Kurtubi, Ibn-i Kesir ve Ibn-i Asur ayette gecen zan kavrammin yakin

anlaminda oldugunu sdylemislerdir.3¢®
Ayet Meilleri:

Akdemir: “Igine diiseceklerini anlayacaklardir.”

Atay: “Oraya diismekte olduklarii kavrarlar.”

Ates: “Artik i¢ine diiseceklerini iyice anladilar.”

Bayrakli: “Oraya diismekte olduklarin1 anlayacaklar.”

D.1.B: “Kendilerinin oray1 boylayacaklarmi iyice anlayacaklar.”
Kogyigit: “Ona gideceklerini anlarlar.”

Oztiirk: “Onun igine diiseceklerini anlayacaklar.”

Simgsek: “I¢ine diiseceklerini anlamislardir.”

Yildirim: “Onun i¢ine diiseceklerini anlayacaklar.”

Degerlendirme: Atay’in “kavrarlar” ibaresini kullanmasi manay1 biraz
soyutlastirmistir. Diger Miitercimlerin ise bu ayetteki zanni yakin seklinde terciime etmis

olmalar1 yerinde bir anlamlandirma olmustur.

2.1.8. Kasas 28/38

Ol 5ia ) Jealh ol o AR 1 830 s 2 4D e a0 il Lo SWal 431 g (38 38 0
E G 1Y 5 s 4D ) e
“Firavun, Ey segkinler! Sizin i¢in benden bagska ilah tanimiyorum. Ey Haman! Haydi!

Benim igin tugla firmmini yak, bana bir kule yap. Belki oradan Musa’nin tanrisini

gortiriim, ama kesinlikle onun bir yalanci oldugunu zannediyorum dedi. ”

Razi, bu ayetin tefsirinde su ac¢iklamalarda bulunur: “Firavun iki slipheyi akillara

koymak istemistir;

363 Taberd, a.g.e., Cilt 15, s. 298-9; Maturidi, a.g.e., Cilt 7, s. 184; Zemahseri, a.g.e., Cilt 3, s. 593; Razi,
a.g.e., Cilt 21, s. 140; Kurtubi, a.g.e., Cilt 13, s. 308; Ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 9, s. 157; Ibn-i Asur, a.g.e.,
Cilt 15, s. 346.
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Birincisi: ‘Sizin i¢in benden bagka ilah tanimiyorum’ seklindeki soziidiir. Bu soz ise

su iki anlama gelir;

1- Kendisinin disinda higbir ilah kabul etmemek... Razi, Firavun’un boyle bir
diistincesinin miimkiin olmadigini sdyler. Yani Firavun yerleri, gokleri, yildizlari,
geceyi ve giindiizii kendisin yarattigina dair bir diisiinceyi tasimadigini soyler.

2- Sadece kendisinin ilah oldugunu sdylemek... Firavun, bir yaraticinin olmadigini
soyleyerek, insanlarin miikellefiyetlerinin sadece krallarina itaat etmeleri ve onun
emirlerini dinlemeleri oldugunu ileri siirmektedir. Iste Firavunun ulihiyet
iddiasinda bulunmasi goklerin ve yerin yaraticis1 oldugunu sdylemesi degil,

mabud oldugunu sdylemesidir.>%*

Ibn-i Asur, «iik¥» ibaresindeki pekistirme edatmin kesinlik (ilim) anlamini

verecegi gibi, ayn1 zamanda firavunun kavmini ikna etmesi i¢in sdylemis olabilecegini

de ihtimal dahilinde goriir.3%®

Bize goére burada Firavun halkini etkilemek i¢in zan kavrammi “saniyorum”
anlaminda degil “kesinlikle biliyorum ki o bir yalanci (hasa ve kella), onun soziine itibar
edilmez” anlaminda kullanmustir. Zira zalimler hakki ve hakikati susturmak i¢in siiphe ile

konusmazlar.
Ayet Mealleri:
Akdemir: “O’nun yalanci oldugunu santyorum.”
Atay: “Andolsun! O’nu yalancilardan saniyorum.”
Ates: “Ben onu yalancilardan saniyorum.”
Bayrakli: “O’nun yalancilardan oldugunu saniyorum.”
D.1.B: “O’nun kesinlikle yalancilardan oldugunu saniyorum.”

Kandemir: “Ben onun kesinlikle yalancilardan biri olduguna inantyorum.”

364 Razi, a.g.e., Cilt 24, s. 251-2. .

35 fbn-i Asur, a.g.e., Cilt 20, s. 123; Miimin suresi 37. Ayette 48Y ibaresi hakkinda Kurtubi; bunun hem
stiphe hem de yakin anlamina geldigini, siiphe seklinde anlasilirsa Firavun Allah’in varlig1 hakkinda siiphe
ettigi, yakin anlaminda olursa; ben onun yalanci oldugundan eminim, kesinlikle o yalancidir geklinde
anlasilabilecegini soyler. (Cilt 18, s. 359.) ibn-i Asur; Miimin 37. Ayetteki zannin yakin anlaminda
oldugunu soyler. (Cilt 24, s. 147.)
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Kogyigit: “Ben onun mutlaka yalancilardan biri oldugunu zannediyorum.”

Oztiirk: “(Efendiler! Ben boyle soyliiyorum diye Musa’nin tanrisma inandigimi

falan sanmayin sakin). Kesin inancima gére Musa yalancinin tekidir.”

Simsek: “Ben onun yalancilardan biri oldugu kanaatindeyim.”

Yildirim: “Aslinda, ben onun yalancinin biri oldugu goriistindeyim ya, neyse!”

Degerlendirme: Akdemir, Atay, Ates ve Bayrakli’nin yapmis olduklari terclimenin
ayetin  manasiyla Ortiismedigi ortadadir. Simsek, “kanaatindeyim” ifadesini
kullanmasiyla ayetin anlamini tam olarak yansitmadigi sdylenebilir. Meal yazar1 yazdigi
kelimenin okuyucunun zihninde hangi anlami ¢agristiracagini bilmeli ve ona gore anlam
cercevesi cizmelidir. DIB, Kandemir ve Kogyigit ayetin sonunda "saniyorum,
“inantyorum, zannediyorum” ifadeleri yerine “biliyorum” seklinde terciime etselerdi

daha dogru bir terctime olabilirdi.

2.1.9. Sad 38/24
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Q13 881 585 435 SR S8 L) 3513 Sl ah L iy cladlall ) sles 3

“David soyle dedi: ‘Senin koyununu kendi koyunlarina katmak istemekle dogrusu
sana karst haksizlik etmistir. Zaten aralarinda ortaklik iliskileri bulunanlarin ¢ogu
birbirine haksizlik ederler; yalniz iman edip iyi isler yapmakta olanlar béyle degildir,

ama onlar da o kadar az ki!’ Daviid kendisini sinadigimizi bildi. Bunun iizerine rabbinden

kendisini bagigslamasini dileyerek secdeye kapandi, O’na yonelip tovbe etti.”

Bu ayet-i kerimede gecen zan, Taberi, Maturidi, Zemahseri, Razi, Kurtubi, Ibn-i

Asur’a gore yakin anlammdadir.®%®
Ayet Meilleri:
Akdemir: “Bizim kendisini sinadigimizi anlayivermisti.”
Atay: “Davud kendisini denedigimizi sanmist1.”

Ates: “Davud, kendisini denedigimizi sandi da...”

366 Taberd, a.g.e., Cilt 20, s. 63; Maturidi, a.g.e., Cilt 8, s. 618; Zemahseri, a.g.e., Cilt 5, s. 260; Razi, a.g.e.,
Cilt 26, s. 198; Kurtubi, a.g.e., Cilt 18, s. 173; Ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 23, s. 239,
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Bayrakli: “Davud, bizim kendisini denedigimizi anladi.”

D.1.B: “Davud kendisini smadigimizi diisiindii.”

Kandemir: “Davud kendisini imtihan ettigimizi anlad1.”
Kogyigit: “Davud, kendisini denedigimizi zannetmis.”

Oztiirk: “Bu arada Davud kendisini sinadigimizi anladi.”
Simsek: “Davud, kendisini imtihan ettigimizi sand1.”

Yildirim: “Davud kendisini bir sinava tabi tuttugumuzu anladi.”

Degerlendirme: ifadeden kast edilen anlamin yakin oldugu asikardir. Zira Hz.
Davud Allah’in kendisini imtihan ettigini kesin olarak anlamis ki Allah’tan af ve
bagislanma dilemistir. Atay ve Ates’in “sanmak” kelimesini kullanmasi anlami tam
yansitmamistir. Keza Kogyigit, ibareyi oldugu gibi terclime ederek manayir miiphem
birakmugtir. Boyle durumlarda lafza bagh kalmak yerine miitercimin ibareyi okuyucu
kitlesine en iyi bir sekilde yansitma gayretinde olmasi gerektigi kanaatindeyiz. Diger

miitercimlerin verdikleri mananin dogru oldugu sdylenilebilir.

2.1.10. Fussilet 41/48

gana e a5y 0 e 0985 1518 L 3 Jiag

“Artik daha once taptiklari seyler onlari terk edip kaybolmus, kendileri de kagip
kurtulacaklar: bir yer bulunmadigi anlamislardir.”

Bir onceki ayet-i kerimede kiyamet sahnelerinden bir sahne tasvir edilmektedir.
Buna gore Allah, kiyamet giliniinde sirk kosanlara bana sirk kostugunuz seyler nerede
diyecek. Allah’a ortak kosanlar, putlarla iligkilerinin olmadigini sdyleyecekler. Razi, ‘a

i3

wana (e a “kacacak bir yerlerinin bulunmadigini” ibaresindeki L harfinin isim
olmadigini, harf (nefiy edati) oldugunu soyler ve bu sekil oldugunda mananin séyle
olabilecegini soyler: “Onlarin kacacak ve kurtulacak bir yerlerinin bulunmadigini
anlarlar.” Razi, bazilarinin; kafirler ilk 6nce zannederler sonra anlarlar seklindeki
anlamlandirmanin uzak bir goriis oldugunu sdyler. Zira buradaki zannin ilim/yakin

anlaminda oldugunu soyler. Ciinkii kafir azabr gérdiiglinde azabinin devamli olacagini

bilir.%¢” Taberi, “Iste 0 zaman Allah’in azabindan kurtulacak bir yerin olmadigini anlarlar”

%7 Razi, a.g.e., Cilt 27, s. 138.
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seklinde tefsir eder.’®® Miifessirler buradaki zannin yakin anlaminda oldugunu

sdylemislerdir.>®°
Ayet Meilleri:

Akdemir: “Kagis yeri olmadigmi anlayacaklardir.”

Atay: “Kendilerinin kacacak yerlerinin olmadigini anlayacaklardir.”

Ates: “Kendileri i¢in kacacak bir yer olmadigini1 anlamislaridir.”

Bayrakli: “Sigmacak higbir yerlerinin olmadigin1 anlayacaklardir.”

D.1.B: “Kag1p kurtulacaklari bir yer bulunmadigini anlamislardir.”
Kandemir: “Siginacak bir yerlerinin olmadigini1 anlamislardir.”

Kogyigit: “Onlar da sunu iyice anlamislardir ki...”

Oztiirk: “Kag1p kurtulacak bir yer bulunmadigini anlayacaklardir.”

Simsek: “Kacacak bir yerlerinin olmadigimi da anlamislardir.”
Yildirim: “Kagip kurtulacaklar1 bir yer olmadigini anlamislardir.”

Degerlendirme: Meal yazarlari, zan kavramina tefsir kitaplar1 ile muvafik bir

sekilde yakin anlamin1 vererek terclimede isabet ettikleri soylenebilir.

2.1.11. Hakka 69/20
Glua e ) &3 ) A8 108 A5l sk dday 4GS il (a Gl

“Kitabt sag tarafindan verilen kimse der ki; Alin kitabimi okuyun, dogrusu ben,

hesabimla karsilasacagimi zaten biliyordum. ”

Kitapla kastedilen diinyada islenen amellerin yazildigi defterdir. “Yiice Allah
geemis ve gelecegi, kimin ne yaptigini en ince ayrmtisina varmcaya kadar bildigi halde,
adaletinin bir geregi ve hesaba gekilen kisinin de adaletinden mutmain olmasi i¢in
amellerin gorevli melekler tarafindan yazilmasini emretmistir. Hatta yazilanlarla da

yetinilmeyecek islenen her amel igin sahitler dinlenecektir.”®’® Mahserde kisinin amel

368 Taberi, a.g.e., Cilt 10, s. 457.

369 Maturidi, a.g.e., Cilt 9, s. 95; Zemahseri, a.g.e., Cilt 5, s. 387; Kurtubi, a.g.e., Cilt 18, s. 434; ibn-i Kesir,
a.g.e., Cilt 12, s. 248; ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 25, s. 8.

370 M. Sait Simsek, a.g.e., Cilt 5, s. 297.
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defterinin sag tarafindan verilmesi onun diinya hayatinda Allah’in emrine uygun, diiriist
ve erdemli bir hayat yasadigini ve sicilinin temiz oldugunu gosterir. Bu durumda olan
kimse Allah’1n litfuyla kurtulusa erenlerden oldugunu anlar ve ‘Alin kitabim1 okuyun’

diyerek mutlulugunu baskalariyla paylasmak ister.>’*

Kurtubi, “Kitabin sagdan verilmesi kurtulusun delilidir. Zira Araplar kurtulusu sag
taraf i¢in kullanirlar, kederi de sol taraf i¢in kullanirlar. Miicahid: “Ahirete dair her bir
zan yakin, diinyaya ait her bir zan ise siiphedir” agiklamasinda bulunur.®’?> Bu ayet-i
kerimede de hem ahiret hakkinda zan hem de miimin tarafindan zan kullanilmistir
dolayisiyla buradaki zan yakin anlamindadir. Taberi, ibn-i Abbas’in bu ayetteki zannmn
yakin anlammda oldugunu soyler.>”® Zemahseri, zan, ilmin mecrasinda yer aldig1 igin

buradaki zannm ilim ve yakin anlaminda oldugunu soyler.>"*
Ayet Meialleri:
Akdemir: “Ben, zaten hesabimla karsilasacagimi biliyordum.”
Atay: “Dogrusu bir hesaplagma ile karsilasacagimi: umuyordum.”
Ates: “Ben hesabimla karsilasacagimi sezmistim zaten.”
Bayrakli: “Dogrusu ben hesabimla karsilasacagimi zaten biliyordum.”
D.I.B: “Dogrusu ben, hesabimla karsilasacagimi zaten biliyordum.”
Kandemir: “Ben zaten hesaba ¢ekilecegimi biliyordum.”
Kogyigit: “Ben, zaten hesabima kavusacagimi anlamistim.”
Oztiirk: “Evet, ben bir giin yaptiklarimin hesabiyla karsilasacagimi biliyordum.”
Simsek: “Ciinkii ben, kitabimla karsilasacagimi anlamistim.”
Yildirim: “Evet, ben bir giin yaptiklarimimn hesabiyla karsilasacagimi biliyordum.”

Degerlendirme: Atay’m bu ayette ummak kelimesini kullanmasi yerinde bir

meallendirme olmamustir. Zan sozciigii, miisedded (&) ile kullanilmissa kesinlik anlami

371 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirk¢ce Meal ve Tefsir, Cilt 5, s. 447.

372 {bn-i Asur, a.g.e., Cilt 29, s. 131.

373 Taberi, a.g.e., Cilt 23, s. 232.

374 Zemahgeri, a.g.e., Cilt 6, s. 200; Bu agiklamanin aynisim Razi’de yapar. Razi, a.g.e., Cilt 30, s. 111;
Yakin anlami verenler i¢in, Maturidi, a.g.e., Cilt 10, s. 180; ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 14, s. 118; ibn-i Asur,
a.g.e, Cilt 29, s. 131.
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katar.3"® Ates’in ise “sezmek” sozciigiinii kullanmasi ayetin anlammi tam olarak
yansitmamaktadir zira sezmek sozciigii, ongoriiyli ifade eder. Diger Miitercimlerin

vermis olduklar1 anlam ise yerinde bir terclime olmustur.

2.1.12. Cin 72/12

Lo 5393 Gl gl A Al aad & & Bl Ui

“Sonunda anladik ki yeryiiziinde Allah’n iradesini asla engelleyemeyiz; kagmakla
da O’nun elinden kurtulamayiz.”

“Cinler, Kur’an-1 Kerimi dinleyince evrendeki her seyin Allah’in kudretinde
oldugunu, onun iyileri ddiillendirip kotiileri cezalandiracagini, kimsenin Allah’a gii¢
yetiremeyecegini ve O’nun elinden kag¢ip kurtulmanin miimkiin olmadigin1 Kur’an’dan

ogrenip anlamiglar.”3"

Kurtubi, bu ayeti kerime ile ilgili su agiklamalar1 yapar: “Burada zannetmek kesin
olarak bilmek (ilim ve yakin) anlamindadir. Bu stirenin besinci ve yedinci ayetlerinde
gegen zandan farkli bir anlam tasimaktadir. Burada cinler su hususu dile getirmektedirler:
Biz istidlal ile ve Allah’in ayetleri iizerinde diistinmek suretiyle kesin olarak sunu bildik

ki, biz hic siiphesiz Allah’in egemenligi ve miilkii icerisindeyiz. -Ister yerde ister gokte-

kagmak suretiyle veya baska bir yolla ondan kurtulamayiz.”3"

Ayet Mealleri:

Akdemir: “Ancak su gergegi ¢ok iyi anladik ki...”
Atay: “Allah’tan kurtulamayacagimizi anladik...”
Ates: “O’nu aciz birakamayacagimizi anladik.”

Bayrakli: “O’ndan kurtulamayacagimizi kesin olarak anladik.”

D.1.B: “Sonunda anladik ki yeryiiziinde Allah’m iradesini asla engelleyemeyiz.”

Kandemir: “Sunu da anlamis bulunuyoruz Ki...”

375 Arpa, a.g.e., s. 207.

376 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirk¢ce Meal ve Tefsir, Cilt 5, s. 476.

877 Kurtubi, a.g.e., Cilt 21, s. 291; Razi, a.g.e., Cilt 30, s. 129; Taberi, a.g.e., Cilt 23, s. 331; Maturidi, a.g.e.,
Cilt 10, s. 252; Zemahseri, a.g.e., Cilt 6, s. 228; Ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 14, s. 152; Ibn-i Asur, a.g.e., Cilt
29, s. 233; M. Sait Simsek, a.g.e., Cilt 5, s. 323.
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Kogyigit: “Biz sunu iyice anladik ki...”
Oztiirk: “Artik biz kesinlikle anladik ki...”
Simsek: “Anladik ki...”

Yildirim: “Biz anladik ki...”

Degerlendirme: Atay, Ates, Kandemir, Yildirim ve DIB meal verirken “anladik”
ibaresinin yanina pekistirme sifati —kesin olarak gibi- kullansalardi anlam daha g¢ok

doyurucu olabilirdi.
2.1.13. Kiyamet 75/24-25

588 gy Jadl O GBS 3 by M) 55353

’

“Bir kisim yiizler ise o giin belini kiracak bir felaketi anlayip sararip solacaktir.’

“Kiyamet gliniinde, kafirlerin ytlizleri gerilmis, ¢ekilmis ve asilmig olacaktir. Siiddi,
“basire” ibaresinin asik surat anlaminda oldugunu soyler. Buna gore anlam ‘o yiizler
asiktir, buruktur’ demektir. Ciinkii renkleri kararmis, Allah’in rahmetinden iimit kestikleri
ve Allah, cehennemlikleri se¢erken yiizlerini kararttig1 i¢in, o ylizlerden seving ve nimetin
mutlulugu yok olur. Devamindaki ayette “fakire” ibaresi, Ibn-i Abbas’a gére cehenneme
girmek, Siiddi’ye gore, helak olmak; Katade’ye gore ise ser ve kotiiliik anlamindadir.
Miiberred’e gore, “fakire” ibaresi; kisinin belini kiran biiylik bir bela, omurga kemikleri
dizisi gibi anlamlara gelir. O halde “fakire” kiginin omurga kemiklerini kiran biiyiik bir

bela anlamina gelir.”3’® Ayetteki zan yakin anlamindadir.3"®
Ayet Mealleri:

Akdemir: “ O giin kimi yiizler de, bel kemiklerini kiracak olan bir (felakete
ugrayacaklarini) bildikleri i¢in, asik olacaklardir.”

Atay: “Kendisinin belkemiginin kirilacagmi sanir.”
Ates: “Kendisine bel kemiklerini kiran (bela)nin yapilacagmni anlar.”

Bayrakli: “Bel kemiklerini kiran bir felakete ugrayacagini anlar.”

378 Kurtubi, a.g.e., Cilt 21, s. 432; Raz, a.g.e., Cilt 30, s. 229-30.
379 Taberi, a.g.e., Cilt 23, s. 511; Maturidi, a.g.e., Cilt 10, s. 351; Razi, a.g.e., Cilt 30, s. 229-30; Kurtubi,
a.g.e., Cilt 21, s. 432; ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 14, s. 200; ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 29, s. 356.
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D.1.B: “Bir kisim yiizler ise o giin insanin belini kiracak bir felaketi sezerek sararip

solacaktir.”
Kandemir: “Belini kiracak korkung bir seye ugradigm bilir.”

Kogyigit: “Bel kemigini kiracak bir isin yapilacagini anlarlar.”

Oztiirk: “Ciinkii bellerini kiracak darbeyi yiyeceklerini anlayacaklar.”
Simsek: “Beli kiracak olanin basina getirilecegini anlamistir.”
Y ildirim: “Ciinkii (yiyecekleri darbelerle) bellerinin kirilacagini anlarlar.”

Degerlendirme: Atay’m “sanir” seklinde meal vermesi dogru degildir. Bir
sOzcliglin her gectigi yerde ayni anlami c¢agristiracak bir ifadenin kullanilmasi ayeti
anlamay1 garanti etmemektedir. DIB’nin “sezmek” ibaresini kullanmasi anlami tam
olarak karsilamamaktadir. Diger miitercimlerin verdikleri anlam yerinde bir

anlamlandirmadir.
2.1.14. Kiyamet75/26-28
CHOA 430 B85 (315 (ra B3 (GBI el 13 S

“Hayiwr, artik ¢ok ge¢! Can bogaza gelip dayandiginda, yok mu bir sifaci
dendiginde, bunun beklenen ayrilis oldugunu anlayacaktir.”

“Can bogaza gelip dayandiginda” ibaresinden maksat ruh veya nefis oldugu
sdylenmistir. Nefis veya ruhun bogaza gelip dayandig1 ibaresi 6liimden kinayedir. ibn-i
Abbas, “can bogaza gelip dayandiginda” kast olunan kafirin canidir. Devaminda “rak”
ibaresi; “tedavi edecek bir tedavi edici veya sifa dagitacak bir doktor var mi?”
anlamimdadir. ibn-i Abbas’a dayandirilan bir goriise gore; “rak” kelimesi ‘yukar1 dogru
cikt1, yiikseldi’ anlamina gelir. Ibni Abbas’in agiklamasini géz oniinde bulundurursak
ayetin anlamlarindan biri de su sekilde olur; “onun ruhunu alip, semaya yiikseltecek
Kimlerdir? Rahmet melekleri mi yoksa azap melekleri mi?” Bu ayette zan yakin
anlamindadir. Yani Olecek olan o kimse diinyadan kesinkes olarak ayrildigini

anlayacaktir. 3%

380 Razi, a.g.e., Cilt 30, s. 231; Taber, a.g.e., Cilt 23, s. 515; Maturidi, a.g.e., Cilt 10, s. 353; Kurtubi, a.g.e.,
Cilt 21, s. 43; Ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 29, s. 359.
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Ayet Meilleri:

Akdemir: “...(6lecek olan da) artik ayrilma zamaninin geldigini anladiginda...”
Atay: “Artik ayrilik vaktinin geldigini anlar.”

Ates: “Ve kendisi artik bunun, ayrilik zamani oldugunu anlar.”

Bayrakli: “Onun kesin ayrilis oldugunu anladiginda...”

D.1.B: «...(hasta) bunun beklenen ayrilis oldugunu anladiginda...”

Kandemir: “Anlar ki artik ayrilik vaktidir.”

Kogyigit: “O’da anlar ki, artik ayrilik vaktidir.”
Oztiirk: “Iste o zaman insan hayata veda vaktinin geldigini anlar.”

Simsek: “Ayrilik vaktinin geldigine inanildiginda...”

Yildirim: “Artik ayrilik vakti geldigini kendisi de anlar.”

Degerlendirme: Simsek, 28. Ayeti inanmak seklinde anlamlandirmistir ki, bunun
dogru bir anlamlandirma olmadig1 sdylenebilir. Inanmak ibaresinin yerine bilmek,
anlamak ibarelerinin ayetin baglamma daha uygun diisecegi ifade edilebilir. Diger

miitercimlerin vermis olduklar1 anlamlar dogru bir anlamlandirmadir.

2.2. ZAN KAVRAMININ SEK/SUPHE ANLAMINA GELDIiGi AYETLERIN
TEFSIiR VE MEALLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde Kur’an’da gegen zan kavraminin sek anlaminda tefsir edildigi ayetleri
incelemeye c¢alisacagiz. Bunu yaparken de mushaftaki siraya riayet edecegiz. Daha sonra

ise zan kavramini mealler agisindan kritigini yapmaya calisacagiz.

2.2.1. Ali imran 2/154
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“Sonra o kederin ardindan Allah size bir giiven, bir grubunuzu kendinden gegiren

uyuklama hali verdi; bir grup ta kendi canlarinin derdine diigmiisler, Allah hakkinda

haksiz yere cahiliye diisiincelerine kapilarak, ‘Bu isten bize ne?’ diyorlardi.”
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Bu ayet-i kerime Uhud savagindan bahsetmektedir. “Uhud savasindaki yenilginin
ardindan Allah, Misliimanlar1 sikintilara ugrattiktan sonra, cesaretlerini yitirmeden
eninde sonunda Hz. Muhammed’in zafere kavusacagina inanan bir gruba hafif bir

uyuklama hali vererek dinlenmelerini ve heyecanlarmim yatismasimi saglamugt1.”38!

Razi, “Uhud giinii Hz. Peygamber (sav) ile birlikte iki topluluk vardi.

a) Hz. Muhammed (sav)’in hak peygamber olduguna inanan Miisliiman topluluk
ki; onlar Allah’mm peygamberine yardim edecegine kesin olarak inanan
kimselerdir.

b) Hz. Peygamber (sav)’in peygamberligi hususunda siipheye diisen miinafik

kesim.

1- Eger Muhammed (sav) davasinda dogru olsaydi Allah kafirleri ona musallat
etmezdi. (miinafiklarin -siiphe ehlinin- diisiincesi oldugu kanaatindeyiz.)
2- Buradaki zan, onlarin Allah, peygamberlik ve dliimden sonra dirilmeyi inkar

etmeleridir.”382

Taberi, “cahiliye zann1” ibaresinin miisriklerin, Allah’in, peygamberine yardim
etmeyecegine dair siiphelerini ifade ettigini sOyler. Taberi’nin, Katade’den
naklettigi bir rivayete gore ise bu ifade ile kastedilenin siiphe ehli (miinafiklar)
oldugudur.®® Taberi, burada siiphenin miisriklere ait oldugunu da soyler. Fakat
Razi’nin goriisii ile Taberi’nin Katade’den naklettigi gorlisi goz Oniinde
bulundurursak kastedilenin miinafiklar oldugu anlasilir. Hz. Peygamber (sav) ile
savasan iki gruptan birinin miinafiklardan bir grubun oldugunu goz Oniinde
bulundurulursa bu ayetteki zannin miinafiklara ait oldugu ve bu zannin siiphe

anlamina geldigi soylenilebilir.
Ayet Mealleri:

Akdemir: “ Bir kisminiz ise Allah hakkinda cahiliye zanni gibi haksiz bir zanda
bulunuyor...”

381 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir, Cilt 1, s. 693.
382 Razi, a.g.e., Cilt 9, s. 48.
383 Taberi, a.g.e., Cilt 6, s. 165; Maturidi, a.g.e., Cilt 2, s. 510; ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 3, s. 228.
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Atay: “ Bir boliik de cahillerin sanisi gibi Allah hakkinda haksiz yere saniya
kapilip...”

Ates: “Bir kismmiz da Allah’a karsi cahiliye zanni gibi haksiz bir zanda
bulunuyorlar.”

Bayrakli: “Oysa sadece kendilerini diisiinen 6tekiler, Allah hakkinda yanlis fikirlere
—putperest cahiliye diisiincelerine- kapildilar.”

D.1.B: “Bir grup da Allah hakkinda haksiz yere cahiliye diisiincelerine kapilarak...”

Kandemir: “Bir kisim insan da Allah hakkinda haksiz bir sekilde cahiliye donemi

insanlar1 gibi gergek disi seyler diisiintiyor...”

Kogyigit: “Diger bir grup ise Allah hakkinda da, cahiliye zann1 gibi hak olmayan
bir zan besleyerek...”

Oztiirk: “...Canlarmin derdine diisen bir grup miinafik ise cahiliye devri

diisiincesine benzer sekilde Allah ile ilgili bir takim yanhs ve yersiz diisiincelere

kapilarak...”

Simsek: “Bir grup da vardir ki, Allah hakkinda cahiliye zanni gibi gercek dis1 bir
zan besliyor...”

Yildirim: ““ Bir kisim miinafiklar ise can derdine diistii ve Allah hakkinda cahiliye

devri diisiincesine benzer bos ve yersiz diisiincelere kapildi.”

Degerlendirme: Oztiirk ve Yildirim’in vermis olduklar1 anlamlara baktigimizda bu
ayette zannedenlerin miinafiklar oldugu anlasilir ki, bize gore de ayetteki zan
miinafiklara aittir zira Allah’in yardimi hususunda siiphe eden kesim onlardir. Bu
ayette; “zan, san1 bos ve yersiz diisiinceler, cahiliye diisiincesi, yanlis ve yersiz”
gibi anlamlandirma yerine “Allah hakkinda yersiz bir sekilde siipheye kapilarak”

seklinde anlamlandirmanin daha dogru olabilecegi kanaatindeyiz.

2.2.2. Nisa 4/156

4 | AR Gl )5 2 A Ol bsilia Lag b5l Lay Al sl e (5 eamaall R U agl 385
G 5,518 Lay Gl 180 W1 e {ha 4y ] e e L

“Allah elgisi Meryem Oglu Isa Mesih’i 61diirdiik demeleri yiiziinden... Halbuki onu

ne oldiirdiiler ne de ¢carmiha gerdiler, (baskasi ona benzer kilindigi icin) siiphe igine
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diigtiriildiiler. Onun hakkinda ihtilafa diisenler bu konuda tam bir kararsizlik i¢indedirler.
Bu hususta zanna wuyma disinda hichir bilgileri yoktur ve kesin olarak onu

oldiirmemiglerdir.”

Bu ayet-i kerimede Allah, Isd (a.s)’t Yahudilerin kétiliiklerinden nasil
korudugundan, O’nu Oldiirlip carmiha germediklerinden, bu konu ile ilgili aralarinda
ihtilafin oldugundan ve bu konu hakkinda derin bir anlasmazliga diistiiklerinden haber

vermektedir.

Zemahseri, bu ayetin tefsirinde su agiklamalara yer verir: “ Zanna ittiba olma ilim
cinsinden degildir. Yani, onlar zanna tabi oluyorlar. Sayet; ‘siiphe ile vasiflandilar. Siiphe
ise iki miimkiin durumdan hi¢birinin agir basmamasidir. Sonra zan ile vasiflandilar. Zan
ise 1ki miimkiin durumdan birinin agir basmasidir. Nasil hem siliphe etmis hem de zan
etmis oluyorlar?” gibi bir soru sorulursa bu soruya soyle cevap verilir: Higbir bilgileri
olmadigi igin siiphe i¢indedirler. Fakat onlara bir isaret -belirti- goriinmeye baslasa bu

sefer zannetmeye baslarlar. ‘O’nu kesin olarak dldiirmediler.’ ifadesi istigrak edatiyla

(655 3) gelmistir ki; bu bir seyi tiimden nefyetmektir.”38 Yani ayet-i kerimenin istigrak
edatiyla gelmesi onlarin Hz. Isa’nin  6ldiiriilmesi hususunda higbir bilgilerinin
bulunmadigma dairdir. ‘Onlar sadece zanna uyuyorlar’ ibaresi “yakinsiz*® ve ilimsiz33®
s6z” anlamimdadir. Zemahseri’nin a¢iklamalarindan yola ¢ikarak- bu ayet-i kerimedeki
zannmn sek anlamimda oldugunu sdyleyebiliriz ki, Ibn-i Kesir®®’ ve ibn-i Asur®®® bu

ayetteki zannin siiphe anlaminda oldugunu séylemislerdir.
Ayet Meilleri:

Akdemir: “Onlarm bu konudaki bilgisi sadece zanna tabi olmaktan ibarettir.”

Atay: “Bu hususta saniya uymaktan baska kesin bir bilgileri yoktur.”

Ates: “O hususta bir bilgileri yoktur. Sadece zanna uyuyorlar.”

Bayrakli: “Bu hususta zanna uymak disinda higbir bilgileri yoktur.”

D.1.B: “Bu hususta zanna uyma disinda higbir bilgileri yoktur.”

384 Zemahserd, a.g.e., Cilt 2, s. 175-6.
385 Maturidi, a.g.e., Cilt 3, s. 411.

386 Kurtubi, a.g.e., Cilt 7, s. 212.

387 {bn-i Kesir, a.g.e., Cilt 4, s. 336.
3% fbn-i Asur, a.g.e., Cilt 6, s. 22,
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Kandemir: “Bu konuda zan ve hayallerinin pesinden gitmekten baska higbir

bilgileri yoktur.”
Kogyigit: “Zanna tabi olmaktan baska higbir bilgileri yoktur.”

Oztiirk: “Onlarm bu konuda higbir saglam bilgileri yoktur; bu yiizden sadece

temelsiz, mesnetsiz iddialarda bulunurlar.”

Simsek: “Onun hakkinda gercek bilgileri yoktu; sadece zanna uymuslardir.”

Yildirim: “Onlarin bu konuda hicbir saglam bilgileri yoktur. Sadece hayal mahsulii

temelsiz bilgilerin pesindedirler.”

Degerlendirme: Atay’in ‘sani’ ibaresini kullanmasi zan ile ayni anlami
cagristirmaktadir. Digerleri ise zann1 miistakil bir bigimde kullanmiglardir ki bu da ayetin
anlamini tam olarak yansitmamaktadir. Zira zan kavrami ¢okanlamli bir kelime oldugu
icin okuyucunun zihninde belirsizlesebilir. Ayet-i kerimeyi “siipheye uyuyorlar veya
sliphenin pesinden gidiyorlar” seklinde bir anlam verilseydi ayetin vermis oldugu mesaj

ile daha uyumlu olunabilirdi.

2.2.3. Yunus 10/36

Euslay Uy e AL &) Gk AT G (35 Y SN &) Gl 1 b 561 65

“Onlarin ¢ogu sadece zanna uyuyor. Oysa zan hi¢bir sekilde hakkin yerini tutamaz.
Allah yaptiklarinizi ¢ok iyi bilmektedir.”

Bir 6nceki ayet-i kerimelerde Allah, miisriklere hitaben; Allah’in gokten ve yerden
sizi riziklandirdigini, size isitme ve gérme duyularini bahsettigini, 6liiden diriyi diriden
de Oliiyli ¢ikarttigini, tapmakta oldugunuz putlarin hakka gotiiremez oldugunu ve
miisriklerin bunlarin hepsini yapanin Allah olduklarin1 zannettikleri halde bile bile

Allah’a sirk kostuklarina dair beyanlarda bulunmustur.>®°
“Onlarin ¢ogu zanna uyuyor” ibaresi iki sekilde tefsir edilmistir:

- Misriklerin gogu Allah’1 ikrar (kabullenme) hususunda zanna tabi oluyorlar.

389 Kur’an, Yunus Siresi, Ayet 31.
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- Misriklerin  ekserisi; “Putlar ilahtirlar ve onlar Allah katindaki
sefaatcilarimizdir” seklindeki sdylemis olduklar1 sézler hakkinda zanna tabi

oluyorlar. Birinci gériis daha kuvvetlidir.>%

Taberi, miisriklerin ¢ogunun putlara tapma hususunda bilgilerinin olmadigini

onlarin bu konu hakkinda siiphe i¢inde olduklarini séyler ve bu ayet-i kerimedeki “hak”

n’391 I3

kavraminin yakil zan” kavraminin da sliphe anlaminda oldugunu ve siiphenin

yakinden bir sey barmdirmadigini soyler.3%? Ayette miisriklerin putlara tapmakla Allah

ile dogru bir bag kuramadiklar1 ima edilmektedir.
Ayet mealleri:
Akdemir: “Zanna uymaktan baska bir sey yapmamaktadirlar.”
Atay: “Onlarm ¢ogu ancak saniya uyarlar.”
Ates: “Onlarin ¢ogu zandan baska bir seye uymuyorlar.”

Bayrakli: “Onlarm ¢ogu, zandan baska bir seye uymaz.”

D.1.B: “Onlarin ¢ogu sadece zanna uyuyor.”
Kandemir: “Onlarin ¢ogu sadece zanna gore hareket eder.”

Kogyigit: “Onlarin ¢ogu, zandan baska bir seye tabi olmamaktadirlar.”

Oztiirk: “O miisriklerin hepsi, asilsiz bir inanis ve anlayisin pesinden gidiyorlar.”

Simsek: “Dogrusu, onlari ¢ogu sadece zanna uymaktadir.”

Yildirim: “Onlarin hepsi, sadece hayal mahsulii temelsiz bilgilerin pesinden

gidiyorlar.”

Degerlendirme: Miitercimlerimizin ¢ogu zan kelimesini mistakil bir sekilde
almiglardir ki, bu kavram ayet-i kerimenin anlamimi tam olarak yansitmamaktadir.
Oztiirk’{in ‘asilsiz bir inanis ve anlayis’, Yildirim’m ise ‘hayal mahsulii temelsiz bilgi’
seklinde anlamlandirmalar1 siiphe kavrammin anlammi az da olsa yansittiklar
sOylenebilir. Zan kelimesini oldugu gibi alan mealler hakkinda da bir kelime ¢cokanlamli

ise onu agiklamak miitercimin goérevi olmalidir. Meél yazarlarinin zan kavramina agiklik

390 Razi, a.g.e., Cilt 17, s. 97.
391 Kurtubi, a.g.e., Cilt 10, s. 502.
392 Taberi, a.g.e., Cilt 12, s. 181.
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getirmemekle sorumlulugu okuyuculara biraktiklarini syleyebiliriz. ‘Onlarin cogu siiphe
icerisindedirler, sliphenin pesinden gitmektedirler’ seklinde bir anlamlandirmanin daha

dogru oldugu kanaatindeyiz.
2.2.4. Kehf 18/36
ita gia 158 GaY ) o o) (il Aadl Aot Ll g

“Kiyametin kopacagint da sanmiyorum. Sayet rabbimin huzuruna gotiiriiliirsem, hi¢

’

stiphem yok ki, orada bunun yerine daha iyisini bulurum.’

Allah, onceki ayetlerde inanmayanlarin cehennemdeki durumlariyla inananlarin
cennetteki durumlarini anlattiktan sonra, burada da bu iki grubun durumlarina uygun
olarak biri imanin, digeri kiifriin temsilcisi durumundaki iki adamin inan¢ ve davranis
ozelliklerini misal olarak vermistir.3®® Ayetlerden anlasildigina gore inkarm temsilcisi
olan kisi biiylik bir servete sahiptir; imanin miimessili olan sahis ise fakirdir. Servet sahibi
olan sahis servetini fakir arkadasina karsi kibirlenme ve nankorliik vesilesi yapmistir.
Malinin tiikkenmeyecegini zannetmekte ve kiyametin kopmasiyla ilgili de siiphe

icerisindedir.3** Taberi ve Maturidi’ye gore ayette gegen zan, siiphe anlammdadir.3%
Ayet Mealleri:

Akdemir: “Kiyametin kopacagini da diisiinmiiyorum.”

Atay: “Ve saatin kurulacagmi sanmiyorum.”
Ates: “Kiyametin kopacagini da sanmiyorum.”

Bayrakli: “Kiyametin kopacagini da zannetmiyorum.”

D.I.B: “Kiyametin kopacagmi da sanmiyorum.”

Kandemir: “Kiyametin kopacagin1 da sanmiyorum.”

Kogyigit: “Kiyametin kopacagini da zannetmiyorum.”

Oztiirk: “Ben kiyamet diye bir seyin gelip ¢atacagina da ihtimal vermiyorum.”

Simsek: “Kiyametin kopacagini da sanmiyorum.”

393 Kur’an, Kehf Stresi Ayet 32-37.
394 Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir, Cilt 3, s. 554.
39 Taberi, a.g.e., Cilt 15, s. 262; Maturidi, a.g.e., Cilt 7, s. 171.
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Yildirim: “Esasen ben kiyametin kopacagina da inanmiyorum.”

Degerlendirme: “Sanmam, sanmiyorum” seklindeki anlamlandirmanin dogru bir
anlamlandirma oldugu ifade edilebilir. Ciinkii bu ayetin anlamin1 en giizel bir sekilde
yansitan bu ibarelerdir. Zira her bir ifade sahip oldugu baglamda anlam kazanir.
Dolayisiyla ayet biitiinliigiine bakildiginda zan ve sani ibareleri siiphe anlamini
vermektedirler. Oztiirk’iin  “ihtimal vermiyorum” agiklamasi siiphe kavrammi
cagristirmaktadir. Yildirim ise “inanmiyorum” ifadesini kullanmistir ki, bu ifade siiphe
anlamin1 ¢agristirmamaktadir. Meal yazarlarinin kahir ekseriyeti ¢eviride isabet ettikleri

sOylenebilir.

2.2.5. Enbiya 21/87
G a8 ) AL ) A Y & clallal b o308 4l a8 4T 4 Gl Gualia Gk 3y o5 13

“Ziinnun’'u da (Yunus) zikret! Hani ofkeli bir halde geg¢ip gitmis, bizim kudretimizin
kendisine yetmeyecegini zannetmisti. Sonunda karanliklar i¢inde, “senden baska bir ilah

yoktur. Seni tenzih ederim. Gergekten ben kotii igler yapmisim!” diyerek yalvardi.

Ziinnln, Hz. Yunus (a.s)’un lakabidir. Balik tarafindan yutuldugu i¢in kendisine bu
lakabin verildigi sOylenir. Putlara tapan Ninova halkini Allah’a davet etmekle
gorevlendirilmis olan Hz. Yunus, halki uzun sure dine davet etmesine ragmen kendisine
cok az sayida kisi iman etmisti. Bu durum karsisinda iimidini kaybeden Hz. Yunus,
kavmine kizmis, onlarin basma gelecek bir musibetten kendisini kurtarmak i¢in gemiye
binip sehri terk etmistir. Bindigi geminin yiik fazlaligindan dolayr gemi batmaya
baslayinca geminin yiikiinii hafifletmek iizere ¢ekilen kura sonucunda denize atilmis ve
bir balik tarafindan yutulmustur. Hz. Yunus, baligin karnindayken yaptig1 yanlis1 fark
etmis ve baligin karnindayken dua etmistir. Allah, Hz. Yunus’un duasmi kabul ederek
onu bu sikintidan kurtarmis neticesinde Hz. Yunus, tekrar kavmine donerek onlar1 dine
davet etmis ve onun kavmi de onun bu davetine icabet ederek ilahi azaptan

kurtulmuslardir. 3%

“Bizim kudretimizin kendisine yetmeyecegini zannetmisti” seklinde c¢evrilen

cimleyle ilgili degisik goriisler serdedilmistir:

39 Hayrettin Karaman vd., a.g.e., Cilt 3, s. 697.
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- Iblis, bu hususta Hz. Yunus’u yaniltmus ve Allah’in kendisini cezalandirmasinin
miimkiin olmadig1 zannina kaptirmistir. Fakat bu goriis kiifiirdiir. Dolayisiyla
bu goriis kabul edilemez.3’

- O bizim kendisini sikistirmayacagimizi zannetmisti. Bu tipki su ayetlerde
geetigi gibidir: 2803 saie b #U Sal 350 bl AN “Kullarindan rizki diledigine
bol bol, diledigine de olciilii veren Allah’tir” ile 43),) ale & “Rizkini
daraltiginda...” Fahreddin er-Razi bu goriiste oldugunu ima eder.

- Avyetteki 24 & & “nakdire” ibaresi 28 “hiikiim” anlamindadir. Bu kaza ve
hiikiim anlamindaki kaderden gelmektedir. Yani, “onun hakkinda kendisini
cezalandirmay1 takdir etmeyecegimizi, hiikme baglamayacagimizi zannetti.”
Zemahseri, “Boyle bir diisiincenin kalbine gelmesi sonrada onu uzaklastirmasi
da miimkiindiir. Tipk:1 tahkik ehli bir miiminin her vakit seytandan gelen
vesveseleri kalbinden uzaklastirmaya calistigi gibi. ‘Allah hakkinda zanlarda
bulunuyordunuz’®® buyrugunda oldugu gibi” aciklamasmi yapar.®® Ibn-i
Abbas, bir giin Muaviye’nin yanina ugramis, onu géren Muaviye: “Diin gece
Kur’an’in dalgalar1 arasinda boguldum, nefsim i¢in kurtulusu sana bagvurmada
gordiim” dedi. Ibn-i Abbas; “mesele nedir?” diye sorunca Muaviye; “Allah’in
nebisi Cenab-1 Hakkin kendisine kadir olamayacagmi zannetmistir” deyince,
Ibn-i Abbas; “Ayetteki bu ifade ‘kudret’ kokiinden degil ‘kader’ kokiindendir”
diye cevap verdi.

- “Bizim kudretimizin kendisine yetmeyecegini (mi) zannetmisti” ibaresi soru
anlammdadir. &8 ... mi zannetti? Soru edati olan hemze icaz kasdiyla
hazfedilmistir.*°® Razi, hazfolunan bu hemzenin kinama belirttigini soyler.

- Bir bagka goriise gore bu ayetteki anlatim bir benzetmeden ibarettir. Yani;
“Onun hali Allah’in emrini beklemeden kavminden ayrilmasi sebebiyle
kendisine giiclimiiziin yetmeyecegini zanneden kisinin haline benziyordu”

anlamindadir.*%*

397 Kurtubi, a.g.e., Cilt 14, s. 272-3.

398 Kur’an, Ahzab Suresi, Ayet 10.

399 Zemahseri, a.g.e., Cilt 4, s. 161; ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 17, s. 132.
400 Kurtubi, a.g.e., Cilt 14, s. 272-3.

401 Taberi, a.g.e., Cilt 16, s. 378-80; Maturidi, a.g.e., Cilt 7, s. 370.

83



- Razi ve Kurtubi, bu ayetteki zannin Peygamberlikten once Hz Yunus’ta

meydana gelmis olabilecegini de sdylerler.%

ibn-i Abbas, “)4% ibaresinin “kudret” anlaminda degil “kader” anlaminda
oldugunu sdylemektedir. Ibn-i Abbas’in bu yorumundan hareketle Hz. Yunus’un
Allah’in kudreti hakkinda degil, Allah’in kaderi hakkinda siipheye diistiiglinii
sOyleyebiliriz. Zira bir Peygamber’in Allah’in kudreti hakkinda siipheye diismesi

Peygamberlik vazifesiyle bagdasmamaktadir.

Ayet Mealleri:

Akdemir: “Kendisine gii¢ yetiremeyecegimizi sanmist1.”

Atay: “Kendisine gii¢ yetiremeyecegimizi sanmisti.”

Ates: “Kendisine gii¢ yetiremeyecegimizi sanmisti.”

Bayrakli: “Bizim kendisini asla sikistirmayacagimizi zannetmisti.”
D.I.B: “Kudretimizin kendisine yetmeyecegini zannetmisti.”
Kandemir: “Bizim kendisini darda birakmayacagimizi zannetmisti.”
Kogyigit: “Zannetmisti ki, biz kendisine gii¢ yetiremeyecegiz.”
Oztiirk: “Peygamberlik gérevinden kurtulacagini zannetmisti.”
Simsek: “Kendisine gii¢ yetiremeyecegimizi sanmisti.”

Yildirim: “Peygamberlik goérevinden kacip kurtulacagini zannetmisti.”

Degerlendirme: Yukarida ifade edildigi gibi Hz. Yunus, Allah’n giicii konusunda
degil, Allah’in kaderi hususunda siipheye diismiistiir. Meallerdeki bu anlamin
Kur’an biitlinliigline uymadigmi diisiinmekteyiz. Dolayisiyla “Kendisine gii¢
yetiremeyecegimizi sanmist1” seklinde anlamlandirmak yerine “Bizim kendisini
sikistirmayacagimiz hususunda kararsiz kaldi/zannetti” seklinde mana vermenin
daha dogru oldugunu soOyleyebiliriz. Medllere bakildiginda Bayrakli ve

Kandemir’in yerinde bir ¢eviri yaptiklar: ifade edilebilir.

402 Razi, a.g.e., Cilt 22, s. 215-6; Kurtubi, a.g.e., Cilt 14, s. 268.
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2.2.6. Kasas 28/39
P T I T A . vt °% . o3 28 s U3 o L
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“Firavun ve askerleri, bize dondiiriilmeyeceklerini zannederek yeryiiziinde haksiz

)

yere biiyiikliik tasladilar.”

Taberi, “haksiz yere” ifadesinin “Allah’a karsi diismanca ve Kkibirlenerek”
anlaminda, “bize dondiiriilmeyeceklerini” ifadesinin ise, “6ldiikten sonra dirilisin, sevap
ve ikabm oldugu hakkinda siiphe ederek ()sws) arzularinin pesinden gittiler” manasinda
oldugunu soyler.*%® Taberi gibi Kurtubi de ayette gecen zan kavrammi ) sss” ve ) sab 557
ibareleriyle tefsir ederler.*®* Bu ibarelerin siiphe ile baglantili oldugunu zikretmistik.
Aslinda Firavun ve ordusu, dirilis hakkinda siiphe i¢inde olduklari i¢in kibirlendiler ve
zulmettiler. Dirilise inanan biri bu tiir eylemlerden uzak durur. Dolayisiyla ayette gecen

zan kavramini siiphe seklinde anlayabiliriz.
Ayet Mealleri:
Akdemir: “Bize donmeyeceklerini sanmislardi.”
Atay: “Bize dondiiriilmeyeceklerini sandilar.”
Ates: “Bize dondiiriilmeyeceklerini sandilar.”
Bayrakli: “Bize dondiiriilmeyeceklerini sandilar.”

D.1.B: “Bize dondiiriilmeyecekleri kanaatine kapilarak...”

Kandemir: “Bize donmeyeceklerini zannettiler.”

Kogyigit: “Bize hi¢ dondiiriilmeyeceklerini zannetmislerdir.”

Oztiirk: “Hesap vermeyeceklerini sandilar.”
Simsek: “Bize dondiiriilmeyeceklerini sandilar.”
Yildirim: “Bir giin huzurumuza gelip hesap vermeyeceklerini zannettiler.”

Degerlendirme: DIB’in zan kavramma “kanaat” anlamini vermesi kelimenin ayet
biitlinliiglince verdigi anlamla uyugmamaktadir. Diger miitercimlerin vermis olduklar1

anlamin dogru oldugu sdylenebilir.

403 Taberi, a.g.e., Cilt 18, s. 256.
404 Kurtubi, a.g.e., Cilt 16, s. 284; benzer bir agiklama icin bakiniz; ibn-i Asur, a.g.e., Cilt 20, s. 124.
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2.2.7. Casiye 45/24
ok W) b () ale (e AU 23T Lag SRR ) URIG Lag LATs dgad LI LA ) (L 1silE
“Bir de soyle demekteler: ‘Bu diinya hayatimizdan baska bir hayat yoktur. Oliiriiz,

yasariz. Bizi oldiiren ise zamandan baskas: degildir.” Hdlbuki onlarin bu konuda bir

bilgileri yoktur, zannetmekten baska bir sey yaptiklar: yok.

Bu ayet-i kerime, misriklerin, ahiret hayatmi inkar ettiklerini 6ldiikten sonra
dirilmeyi yalanladiklarin1 gostermektedir. Ayette 6liimiin hayattan once zikredilmesinin

sebebi ile ilgili su ihtimaller soylenmistir;

“Oliiriiz” ibaresiyle, babalarinmn ve annelerinin siilblerinde bir nutfe oluslarini,
“Yasar1z” kelimesiyle de bundan sonraki hayati kastetmislerdir.

- Biz 6liiriiz cocuklarimizin geride kalmalar1 sebebiyle yasariz. 4%°

Ibn-i Asur, “Oliiriiz ve diriliriz” ciimlesindeki atif harfi olan vav () in tertibi (siray1)

ifade etmedigini soyler.4%®

“Bizi oldiiren ise zamandan baskas1 degildir” ifadesi, Miicahid’e gore ‘giinler ve

yillar’ Katade’ye gore ise ‘yasadigimiz omiir’diir. 4%’

Kurtubi, als & &y agd Ly ibaresindeki ¢» edatin fazla oldugunu sdyler ki bu su
anlama gelmektedir; “Yani onlar bu sozlerini siiphedeyken sodylediler’ anlami

kastedilmektedir.4%8

Taberi,*® Zemahseri,*?® Ibn-i Kesir,** Ibn-i Asur’a gore ayetteki zan siiphe
anlamindadir. Bu surenin 26. Ayetinde Allah, kiyamet ve hasirle ilgili siiphenin
olmadigmi dile getirmektedir ki, agiklamasini yaptigimiz ayetteki zannin siiphe

anlamina geldigini kuvvetlendirmektedir.

405 Razi, a.g.e., Cilt 27, s. 270.

46 fbn-i Asur, a.g.e., Cilt 25, s. 363.

407 Kurtubi, a.g.e., Cilt 19, s. 167.

408 A g.e., Cilt 19, s. 167.

409 Taberi, a.g.e., Cilt 21, s. 98.

410 Zemahseri, a.g.e., Cilt 5, s. 487: Zemahgeri, ayette zan ve tahmini yan yana zikrettigi i¢in bu ayetteki
zannin siiphe anlaminda oldugunu sdyleyebiliriz.

11 fbn-i Kesir, a.g.e., Cilt 12, s. 363: ibn-i Kesir de bu ayetteki zann1 tevehhiim ve tahayyiil seklinde tefsir
eder ki, siphe anlamina geldigi kanaatindeyiz.

86



Ayet Meilleri:

Akdemir: “Tahmin yiiriitmekten baska bir sey yapmamaktadirlar.”

Atay: “Yalniz bir sanida bulunuyoruz.”

Ates: “Onlar sadece zannediyorlar.”

Bayrakli: “Sadece 6yle zannediyorlar.”

D.I.B: “Zannetmekten baska bir sey yaptiklar1 yok.”
Kandemir: “Sadece tahmin yiiriitiiyorlar.”

Kogyigit: “Onlar sadece boyle zannediyorlar.”

Oztiirk: «...Sirf 6liim sonras dirilisten siiphe duyduklarmdan boyle sdyliiyorlar.”

Simsek: “Onlar sadece boyle saniyorlar.”

Yildirim: “Sadece hayal mahsulii temelsiz seylere gore konusuyorlar.”

Degerlendirme: Oztiirk’{in yapmis oldugu terciime yerli yerinde bir terciimedir.
Ates, Bayrakli, DIB, Kogyigit ise zan ibaresini miistakil olarak almislardir ki, zan kavrami
cokanlamli bir kelime oldugu i¢in zan kavraminin oldugu gibi birakilmasi dogru degildir.
Zira bu durumda okuyucu anlami kendisi takdir edecektir. Miitercime diisen ise
okuyucuya sorumluluk yikmak degil ona rehberlik etmektir. Yildirim’in yapmis oldugu
terciime de ayetin anlamimni tam olarak yansitmamaktadir. Ayet’e soyle bir anlam

verilebilirdi: “Bu konu hakkinda siiphe etmekten baska bir sey yaptiklar1 yok.”

2.2.8. Casiye 45/32

oy B33 Lag Ul ) Sl ¢) Al La (s 5 L 8 Lo i ¥ Aoy (35 A 3 &) 08 14

“Allah’in vadi gercektir, kryyamet konusunda da bir stipheye yer yoktur” denildikge,
‘Kiyamet nedir bilmiyoruz, biz bu konuda zannetmenin dtesinde bir sey yapamayiz, kesin
bir bilgiye sahip degiliz’ dediniz.

Bu ayetin tefsiriyle ilgili Fahreddin er-Razi, su agiklamalarda bulunur: “Zanni
galiple derim ki; o kéfirler bu meselede (kiyamet ve hasir) iki gruptular. Bir kismu,
oldiikten sonra dirilisin olmayacagmi savunur; “Dediler ki bu diinya hayatimizdan baska

bir hayat yok (Casiye, 24)” ifadesinde kastedilen bu kesimdir. Bir kism1 da bu hususta

stipheli ve sagkin olan kimselerdir. Ciinkii bu kesim, hem Restilullah (sav)’tan duyduklar
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seylerin ¢oklugu, hem de hasrin dogrulugu hususundaki isaretlerin coklugu sebebiyle bu

hususta siiphe edenlerdir. iste Allah’in bu ayette dile getirdigi kimseler bunlardur.*?

Ayet Meilleri:
Akdemir: “Bu konuda ancak tahminde bulunuyoruz.”

Atay: “Yalniz bir sanida bulunuyoruz.”

Ates: “Saat nedir? Bilmiyoruz, onu sadece bir (kuruntu) saniyoruz.”

Bayrakli: “Sadece oyle bir sey saniyoruz.”

D.I.B: “Biz bu konuda zannetmenin &tesinde bir sey yapamayiz.”
Kandemir: “Biz onu bir tahminden ibaret saniyoruz.”

Kogyigit: “Ancak olmadigin1 zannediyoruz.”

Oztiirk: “Bize gore kiyamet bir vehimden ibaret.”

Simsek: “Biz sadece varsayiyoruz.”

Yildirim: “Bu sadece bir evhamdan ibarettir.”

Degerlendirme: Bu ayet-i kerimeye, “tahmin, sani, zan, vehim” gibi verilen
anlamlari manayi yansittigi kanaatindeyiz. Ayrica soyle bir anlam da verilebilirdi: “Bize

gore kiyamet bir belirsizlikten (siipheden) ibaret.”

412 Fahreddin er-Razi, a.g.e., Cilt 27, s. 275; ibn-i Kesir, bu ayette de tevehhiim ibaresini zikrettigi i¢in
siiphe anlaminda kullandig1 kanaatindeyiz. Ibn-i Kesir, a.g.e., Cilt 12, s. 367.
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SONUC

Kur’an-1 Kerimde zan sozctigii, 48’1 Mekki 21°1 Medeni olmak iizere toplamda 69
yerde gecmektedir. Mekki surelerin 21’inde, Medeni surelerin ise 11’inde olmak iizere
toplam 32 strede bu kavram zikredilir. Zan kavrami, resmi siralamaya gore ilk olarak

Bakara stresinde niizll niizulamasima gore ilk olarak Necm stresinde gegmektedir.

Kelimelerin kdk anlami, tiirevleri ve zamanla kazandiklar1 anlam degisimleri
semantik calismalarin merkezinde yer almaktadir. Tarihsel ve Kkiiltiirel siireglerle
sekillenen anlamin veya anlamlarin tespit edilip ortaya cikarilmasi kelimeler ve
kavramlarm daha dogru anlasilmasinda katkisi biiytliktiir. Bu baglamda Kur’an’da gegen
kelime ve kavramlarin ilgili ayet gruplar1 i¢indeki baglamlariyla degerlendirilmesi ve
semantik anlamin veya anlamlarin siire¢ icinde degisen seyrini bilmek Onem arz

etmektedir. Degerlendirmelerin metin ve siire¢ temelli olmas1 gerekmektedir.

Tefsirlerde zan kavramiyla ilgili farkli agiklamalarin yapildigi goriilmektedir.
Kimi miifessirler zan kavramini sozlik anlamiyla tefsir etmisler. Bu sozlik
anlamlarindan yakin ve sliphe anlami zikredilebilir. Kelimenin bu sekilde anlaminin
belirlenmesinde kabul edilen rivayetlerin etkisi olmustur. Nitekim rivayetlerin olmadigi
durumlarda baglam {izerinden anlama ulagilmaya ¢alisilmistir. Bu durumda ise Kur’an’in
genel muhtevasina ve ayetin yer aldig1 pasaja uygun bir sekilde yorumlar yapilmstir.

Bununla beraber dilbilimsel ¢oziimlemelerle de zan kavramu iizerinde durulmustur.

Zan kavramiin viictith ve nezair eserlerinde degisik anlamlar verilmistir. Yine zan
kavrammin hadislerde de farkli anlamlarda kullanildig1i soylenebilir. Zan kelimesine
sozciiklerde degisik anlamlarm verilmesi, viicih ve nezair eserlerinde degisik anlamlarda
kullanilmasi, hadislerde farkli anlamlarin olmasi ve en son olarak miifessirler tarafindan

farkl bir sekilde tefsir edilmesi kavramin ¢okanlamli yapisini géstermektedir.

Kur’an’da gecen kelime ve kavramlarm objektif bir bicimde tahlil edilerek
sunulmas: 6nem arz etmektedir. inancin temel sacayaklarnin anlasilmasi ve yanlis
anlamlarin 6niine gegilebilmesi kavramlarin yerli yerinde anlamlandirilmasina baghdir.
Kur’an kavramlar1 bu anlamda merkezi bir konumdadir. Zan kavrammin Tiirk¢ede
anlagildig1 ve algilandigi sekliyle siiphe anlamina gelecek sekilde meallendirilmesi ve
kavramlarin yanlis kullanilmas1 hem objektif degerlendirmelerin 6niine gegmektedir hem

de inancin yanlis bir zeminde temellendirilmesine neden olmaktadir. Calisma bu anlamda
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zan kavrammin ¢ok yonli etimolojik ve semantik anlamlarina 151k tutabilmek iddias1
tagimaktadir. Caligmada ortaya ¢ikan sonu¢ anlaminda zan kavrami yeri geldiginde
baglama gore “kesin bilgi, yakin, kesin inanma” gibi anlamlara gelmekte ve bu anlamlar
daha c¢ok inanan insanlarin vasiflar1 olarak Kur’an’da zikredilmektedir. Ayn1 sekilde zan
kavram1 “sliphe, siipheli bilgi” anlamlarmda kullanilmakta ve bu manalarin genel
itibariyle ahiret hayati1 hakkinda, Allah hakkinda siiphe eden ve inanmayan insanlarin
sifatlar1 olarak gecmektedir. Zan kavrami ¢ift kutuplu bir anlam 6rgiisiine sahiptir. Bu da
kavram tizerindeki caligmalarin daha hassas ve objektif bir zeminde yapilmasi gerektigine

dair bizlere veriler sunmaktadir.
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