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Dış Ticaretin Bölgesel Kalkınmadaki Rolü: TRB1 

Bölgesi Örneği 

Mehmet Vahit EREN1 

Öz 

Küreselleşme sürecinin dünyadaki bütün ülke ekonomilerinde yaşanması, dış ticaret 

ile kalkınma ilişkisini en çok araştırma yapılan konular arasında yer almasına yol 

açmıştır. Söz konusu süreç ile ülkeler arasındaki mal ve hizmet hareketlerinde de 

artışa neden olmaktadır. Dış ticaret, bölgesel kalkınmanın gerçekleştirilmesinde 

önemli bir role sahiptir. Yükselen ihracat, bölgesel üretimi artırarak ekonomik 

kalkınmanın motoru rolünü üstlenmektedir. Üretim artışı ve kalkınmanın 

sağlanması, bölgeye olan yatırımları artırmakta, ayrıca girişimcileri teşvik ederek 

verimliliğe ve rekabet üstünlüğüne pozitif katkılar sağlamaktadır. Bu çalışmanın 

amacı, son dönemlerde dış ticaret hacmi önemli ölçüde artan TRB1 Bölgesinin dış 

ticaretindeki değişmeler ve öne çıkan sektörler ile ilgili bilgiler verdikten sonra aynı 

coğrafyadaki TRA1, TRA2 ve TRB2 Bölgelerinin sosyo-ekonomik göstergeleri ile 

karşılaştırmaktır. Çalışmanın bulgularına göre, iller ve bölgeler bazında ihracatta 

çok ciddi artışlar olmasına rağmen, söz konusu artışların illerin ve bölgelerin sosyo-

ekonomik gelişmişlik sıralamalarına etki etmediği tespit edilmiştir. 

Anahtar kelimeler: Bölgesel Kalkınma, İhracat, İthalat, TRB1 Bölgesi. 

The Role Of Foreign Trade In Regional Development: 

TRB1 Region Sample 

Abstract 

The process of globalization experienced in the entire country economy in the world 

has led to take place among the topics that most frequently researched between the 

relation of development and foreign trade. The concerned process leads to increase 

to the movements of goods and services between the countries. Foreign trade has an 

important role in the realization of regional development. Rising exports undertake 

the role of engine of economic development by increasing regional production. 

Providing of production growth and development increases investment in the region, 

and furthermore provides a positive contribution to productivity and competitive 

advantage by encouraging entrepreneurs. The purpose of this study is to compare 

with socio-economic indicators of TRA1, TRA2, TRB2 regions in same geography 

after giving information about changes of foreign trade of TRB1 region that has big 

increase in volume of foreign trade recently and prominent sectors. According to the 

findings of the study, although existing great rises in terms of provinces and regions 

in exports, it was determined that such a rise does not influence the socio-economic 

development sequencing of provinces and regions. 

                                                      

1Yrd. Doç. Dr., Kilis 7 Aralık Üniversitesi, İİBF, İktisat Bölümü, mvahiteren@gmail.com  
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1. GİRİŞ 

Kalkınma kavramının temelleri XV. yüzyıla dayanmasına karşın, ekonomik açıdan 

II. Dünya savaşı sonrasında ilgi görmüştür. Adam Smith’in Ulusların Zenginliği adlı 

yapıtında maddi gelişme olarak tanımlanan kalkınma, 1800’lü yıllardan günümüze 

kadar sanayileşme, sermaye birikimi, insani gelişme ve yapısal reformlar gibi birçok 

anlamda kullanılmıştır (Polat, 2016: 57). 1970’li yıllara kadar kalkınma olgusu 

sadece ekonomik yapıdaki değişmeleri dikkate alırken, sonraki yıllarda sosyal 

yapıdaki değişimler de ele alınmıştır (Atik ve Atay Polat, 2016: 141). 

Ekonomik kalkınma ile kalkınmayı aynı anlamda kullanan Birdal ve Ulutan (1992) 

ekonomik kalkınmayı “düşük ve geri bir ekonomi ve gelir seviyesinden kurtularak 

ekonomik büyüme sürecine giriş” olarak tanımlamışlardır (Birdal ve Ulutan, 1992: 

81-82). Kalkınmanın bir ülkenin refah düzeyi ile belirlenmesi nedeniyle refah 

içindeki bir toplum için “kalkınmasını gerçekleştirmiş bir toplum” denilmektedir 

(Arslan, 2010:142). Refah, kalkınmanın önemli bir bileşeni ancak kalkınma, refahın 

nasıl kullanıldığıyla ve nüfusun kişisel gelişim ve sağlık için mümkün olan en iyi 

potansiyele nasıl sahip olduğuyla da ilgilenmektedir (John and Abel, 2002: 638). 

Refah kavram olarak kişisel tüketimin yanı sıra sağlık, eğitim, kültür gibi kolektif 

tüketim artışını ifade etmektedir (Özgüven, 1988: 153). Kalkınmanın az 

gelişmişlikten bir adım öteye geçiş süreci olduğu ve refah düzeyinde ilerlemelerin 

olması ile gerçekleşebileceği vurgulanmaktadır.  

Gelişmekte olan ülkeler, önceliği kalkınmaya vererek belirli bir düzeye ulaştıktan 

sonra büyümeyi hedeflemektedir. Gelişmiş ülkeler ise, belirli seviyede kalkınmış 

olduğundan öncelik kalkınma yerine belirli, aynı zamanda az gelişmiş ülkelere göre 

daha düşük düzeyde kabul edilebilecek bir büyüme hedefine odaklanmak ve 

politikalarını bu hedef çerçevesinde belirlemektedir (Turgut Işık ve Işık, 2016: 1). 

1940’lı yıllardaki kalkınma ekonomisinin ortaya çıkışına kadar uzanan bölgesel 

kalkınma, ulusal kalkınma çabalarının bölgesel düzeye indirgenmesi olarak 

tanımlanmaktadır (Öztürk vd., 2014: 216). Ayrıca, gelir artışının yanı sıra bölgedeki 

sosyo-ekonomik yapının revizyonu anlamına gelmekte, istihdamı artırarak 

girişimciliğin teşvik edilmesi ve bölgenin öz kaynakları kullanılarak hayat 

standartlarının artırılması olarak da ifade edilebilmektedir (Karayün vd., 2012: 25; 

Polat ve Gökdemir, 2014: 99). Bölgesel kalkınma, ulusal kalkınmanın 

gerçekleştirebilmesi için vazgeçilmez bir süreç olup, bölgenin iç dinamiklerinin 

ortaya çıkarılması önem arz etmektedir (Aydın ve Şimşek, 2016: 187).  

Bölgeler arası hem ekonomik hem de sosyal refah bakımından bir dengenin 

sağlanması, ekonomik büyüme ve kalkınma hedefi olan ülkelerin amacıdır. Ancak, 

birçok ülkede ekonomik ve sosyal aktiviteler belli merkezlerde toplandığından 

bölgeler arası gelişmişlik farkları sorunu ortaya çıkmaktadır. Bu dengesizliklerin 

yok edilebilmesi veya en aza indirilebilmesi, kalkınma hedeflerinin sağlanması 

konusunda başarı ihtimalini artırmak için önem ihtiva etmektedir. Kalkınmada 

bölgesel düzeyde elde edilecek başarı, doğru müdahale araçlarının tercihi, yerel 
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aktörlerin katılımı ve taşıdıkları rol ile doğrudan ilişkilidir (Noyan Yalman ve 

Gündoğdu, 2014: 40). 

Bölgesel gelişmişlik farklılıkları, günümüzde birçok ülkenin en belirgin 

özelliklerinden biri olarak bilinmektedir. Azgelişmiş ülkeler bakımından bölgesel 

gelişmişlik farklılıkları daha önemli boyutlarda olmaktadır. Bu sorunun; Türkiye 

bakımından da ivedilikle ele alınarak yok edilmesi veya en azından azaltılması için 

uygulanan politikalar, daha çok azgelişmiş bölgelerin kalkındırılması temelinde 

olmakla birlikte ekonomik olarak durgunlaşmış bölgeler çerçevesinde çözüme 

kavuşturulmasını da içermek zorundadır (Tüylüoğlu ve Karakaş, 2006: 195). 

Türkiye’de cumhuriyetin ilan edilmesinden bu yana bölgelerarası yaşanan 

gelişmişlik farklarının yok edilmesi/azaltılması, bölgesel kalkınmanın hız 

kazandırılması ve sürdürülebilir bir gelişmenin gerçekleştirilmesi doğrultusunda 

uygulanan bölge planları, organize sanayi bölgeleri politikaları, kalkınmada 

öncelikli yöreleri hedef alan destek uygulamaları, kırsal kalkınma projeleri ve 

yatırımlarda devlet yardımları gibi politikalar; bölgelerarası gelişmişlik farklarını 

yok etmekte/azaltmada yeterince etkili olamamıştır (Vatansever Deviren ve Yıldız, 

2014: 26). 

Günümüzde küreselleşmenin de etkisiyle neredeyse tüm dünya ülkelerinde açık 

ekonomi politikaları uygulanmaktadır. Dolayısıyla dış ticaretin kalkınma üzerindeki 

etkisi bilinmekte olup, söz konusu olumlu etkiyi ülkelerin geneline yaymak ülke 

yöneticilerinin dış ticareti bölgesel politikalarla destekleyerek mümkün olmaktadır. 

Bölgeler arası gelişmişlik farklarının giderilmesine yönelik çalışmalar yapan dünya 

ülkeleri, bölgesel kalkınmanın gerçekleştirilebilmesi için rekabet olanaklarının 

geliştirilmesi ve inovasyon odaklı üretim yapılmasının şart olduğunu belirtmektedir. 

Artan üretimin gerek yurtiçinde gerekse de yurtdışında alıcı bulabilmesi de 

üreticilerin talebe göre üretim yapmalarına bağlı olup, bölgesel bazda dış ticaretin 

arttırılmasının bölgesel kalkınmada önemli bir etken olduğunu göstermektedir.  

Bu çalışmanın amacı, TRB1 Bölgesinin dış ticaretindeki değişmeler ve aynı 

coğrafyadaki TRA1, TRA2 ve TRB2 Bölgelerinin sosyo-ekonomik göstergeleri ile 

karşılaştırmaktır. Çalışmada, öncelikle bölgesel kalkınma ile dış ticaret arasındaki 

ilişki teorik olarak açıklanmaktadır. Daha sonra bölgesel kalkınmada TRB1 

bölgesinin dış ticaret yapısı irdelenmekte olup, bölgeye ait dış ticaret verileri ve 

sosyo-ekonomik değişkenler, aynı coğrafyada yer alan diğer bölgelerin verileri ile 

karşılaştırmalı olarak analiz edilmektedir. 

2. BÖLGESEL KALKINMA VE DIŞ TİCARET İLİŞKİSİ: TEORİK 

ÇERÇEVE 

Ekonomik kalkınma ile dış ticaret arasındaki ilişkinin pozitif yönlü olduğu görüşü, 

iktisat yazınında yaygın olarak kabul görmektedir. Dış ticaretin ekonomik 

kalkınmayı pozitif yönde etkileyeceği görüşü; A. Smith, D. Ricardo, J. S. Mill gibi 

klasik iktisatçılar tarafından da vurgulanmıştır (Aktaş, 2012: 212).  

Günümüzde ülkelerin mal ve hizmet üretimi bakımından yetersiz olması, ülkeler 

arasında dış ticaret yapılmasının en önemli faktörüdür. Doğal kaynakların yerkürede 
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dengeli bir şekilde dağılımının gerçekleşmediği ve bu yönden zengin olan ülkeler, 

ihtiyaç fazlası olan kısmı ihraç ederek diğer ülkelere sattığı bilinmektedir. Doğal 

kaynak açısından fakir olan ülkeler ise ihtiyaçları olan ürünleri ithal etmektedir. 

Ayrıca üretim yöntemlerinin bilinmemesi ve bu yöntemleri uygulama becerisine 

sahip işgücünün olmaması da ülkeler arasındaki dış ticareti zorunlu kılmaktadır 

(Çelik vd., 2014: 43). 

İhracatı arttıran en önemli faktörlerden birisi, sanayileşmenin gelişmesidir. Bu 

sebeple ihracat artışı, üretimin genişlemesine yol açtığından ekonominin gelişimi 

üzerine direkt bir etki yapmaktadır (Ersungur ve Noyan Yalman, 2009: 83). 

İhracatın yükselmesi, ülke içindeki diğer üretim alanlarını da etkileyerek buralarda 

maliyetleri azaltan yeniliklerin ortaya çıkmasına neden olmaktadır. Başka bir 

deyişle, ihracat ile birlikte artan üretim, ekonomide dışsal ölçek ekonomilerinin 

oluşmasına yol açarak maliyetlerin azalmasına ve yeni üretim yöntemlerinin 

bulunmasına sebep olmaktadır. Ayrıca ihracatın artması, ihracatçı sektörün 

faaliyetlerinde kullanılan faktörlere olan talebi artırarak faktör gelirlerinin 

yükselmesini sağlamaktadır (Çütçü, 2013: 153).  

Günümüzde ülkeler arasında ticari ilişkilerin gerçekleştirilmesinin en temel sebebi, 

ülkelerin mal ve hizmet üretimi açısından yetersiz bir durumda olmasıdır. Dünya 

üzerinde doğal kaynakların dengeli bir şekilde dağılmadığı bilinmektedir (Çelik vd., 

2014: 43). Doğal kaynak bakımından zengin olan ülkeler, mevcut ürünlerinin fazla 

olan kısmını ihracat yolu ile diğer ülkelere satmaktadır. Doğal kaynak bakımından 

fakir olan ülkeler ise gereksinimleri olan ürünleri ithalat yoluyla gidermektedir. 

Ayrıca, üretim tekniklerinin bilinmemesinin dışında bu teknikleri uygulayacak 

işgücünün bulunmaması da ülkeler arasındaki ticaretin gelişmesinde etkili 

olmaktadır (Hepaktan ve Çınar, 2011: 120). 

İhracat ve bölgesel kalkınma ilişkisinin teorik temelleri, ihracat tabanlı teorilere 

dayanmaktadır. Söz konusu teorilere göre, ihracat yapan sanayiler bölgesel iktisadi 

büyümede önem arz etmektedir. Bir bölgenin ekonomik büyümesinin ihracatta elde 

ettiği başarıyla yakından ilişkili olduğu belirtilmektedir. Bu başarı, rekabet ettiği 

bölgeye oranla mevcut ihracat yapısında bir gelişmenin ya da yeni ihraç ürünlerinin 

üretilmesinin bir neticesi olarak ortaya çıkmaktadır (Aktaş ve Çatalbaş, 2011: 63). 

Ayrıca, sadece sanayi ürünleri ihracatına önem verilmemekte, aynı zamanda bir 

bölgenin ihracatının imalat sanayi mallarından, hizmet odaklı mallardan ya da 

tarımsal mallardan oluşabileceği vurgulanmaktadır (Dawkins, 2003: 138). 

3. BÖLGESEL KALKINMA VE DIŞ TİCARET İLİŞKİSİ: TRB1 

BÖLGESİ ÖRNEĞİ 

TRB (Ortadoğu Anadolu Bölgesi) NUTS 1 (Düzey 1)’e göre oluşturulan 12 

bölgeden biridir. Bölge, NUTS 2’ye göre TRB1 (Malatya, Elâzığ, Bingöl, Tunceli) 

ve TRB2 (Van, Muş, Bitlis, Hakkâri) olmak üzere iki alt bölgeye ayrılmaktadır. 

Bölge, Düzey 3’e göre ise Malatya (TRB11), Elâzığ (TRB12), Bingöl (TRB13), 

Tunceli (TRB14), Van (TRB21), Muş (TRB22), Bitlis (TRB23) ve Hakkâri 

(TRB24) illerinden oluşmaktadır (Tutar, 2014: 148-151).  



ÜNİDAP Uluslararası Bölgesel Kalkınma Konferansı (Muş-2016)/UNIDAP International 

Regional Development Conference (Mus-2016) 

 

454 

 

Türkiye’de ihracat ile kalkınma arasındaki ilişki incelendiğinde; genel olarak illerin 

kalkınmışlık düzeyleri arttıkça ihracattan almış oldukları payların da artış gösterdiği 

ifade edilmektedir (Taşkın vd, 2015: 84). 

3.1. Bölgenin Dış Ticaret Analizi 

Çalışmanın bu bölümünde, TRB1 bölgesine ait ihracat, ithalat, bölge dış ticaretinin 

Türkiye’deki payı, ekonomik faaliyetlere göre dış ticaret rakamları, bölgeden hangi 

ülkelere ihracat ve hangi ülkelerden ithalat yapıldığı, veriler ışığında analiz 

edilmiştir. 

Tablo 1: TRB1 Bölgesinde Bulunan İllerin İhracat Verileri (1000$) 

Yıl Malatya Elazığ Bingöl Tunceli 
TRB1 

Toplamı 

TR 

Toplamı 

TRB1/TR 

(%) 

2002 71.618 24.328 28 - 95.974 36.059.089 0.266158 

2003 89.738 34.254 326 - 124.318 47.252.836 0.263091 

2004 127.124 13.363 432 - 140.918 63.167.153 0.223087 

2005 121.620 48.280 222 85 170.208 73.476.408 0.23165 

2006 151.417 68.265 351 18 220.051 85.534.676 0.257265 

2007 180.604 57.928 951 67 239.550 107.271.750 0.223311 

2008 255.607 45.260 665 60 301.591 132.027.196 0.228431 

2009 221.155 30.015 1.478 19 252.668 102.142.613 0.247368 

2010 275.562 39.988 6.254 64 321.868 113.883.219 0.28263 

2011 280.505 42.773 4.917 - 328.195 134.906.869 0.243275 

2012 282.729 55.277 7.350 - 345.356 152.461.737 0.22652 

2013 311.871 262.623 6.295 43 580.831 151.802.637 0.382622 

2014 309.507 234.939 8.551 328 553.325 157.610.158 0.351072 

Kaynak: TÜİK(a), (04.08.2016) 

Tablo 1, TRB1 bölgesine ait ihracat rakamlarını özetlemektedir. Buna göre, 

bölgenin ihracat yükünü diğer illere göre Malatya ve Elazığ çekmektedir. Bölgenin 

toplam ihracatı 2014 yılında 2002’ye göre %476, Türkiye’nin ise %337 artış 

göstermiştir. Başka bir ifadeyle, bölgenin ihracat artış hızı, Türkiye’nin ihracat artış 

hızından daha yüksektir. Ayrıca, bölge ihracatı 2002 yılında toplam ihracatın 

%0.26’sı iken, 2014’te %0.35’idir. 2014 yılında bölgede yapılan ihracatın %56’sı 

Malatya, %42’si ise Elazığ’dan yapılmaktadır.  

Tablo 2: TRB1 Bölgesinde Bulunan İllerin İthalat Verileri (1000$) 

Yıl Malatya Elazığ Bingöl Tunceli 
TRB1 

Toplamı 
TR Toplamı 

TRB1/TR 

(%) 

2002 22.381 11.499 94 24 33.997 51.553.797 0.065945 

2003 36.898 17.823 218 - 54.939 69.339.692 0.079232 

2004 29.824 13.582 8 471 43.885 97.539.766 0.044992 

2005 28.136 64.210 70 192 92.608 116.774.151 0.079305 

2006 44.342 88.895 27 504 133.768 139.576.174 0.095839 

2007 56.828 23.032 243 163 80.266 170.062.715 0.047198 

2008 55.721 29.864 358 18 85.961 201.963.574 0.042563 

2009 47.058 37.191 345 0 84.594 140.928.421 0.060026 
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2010 91.943 71.438 1.003 87 164.472 185.544.332 0.088643 

2011 106.489 57.711 933 - 165.134 240.841.676 0.068565 

2012 96.872 47.394 1.429 18 145.712 236.545.141 0.0616 

2013 81.437 25.045 1.015 771 108.266 251.661.250 0.043021 

2014 82.952 27.671 1.240 62 111.924 242.177.117 0.046216 

Kaynak: TÜİK(a), (04.08.2016) 

Bölgeye yapılan ithalata ait veriler Tablo 2’de gösterilmektedir. Bölgenin yaptığı 

ithalatın nerdeyse tamamı Malatya (%74) ve Elazığ (%24) illeri tarafından 

yapılmaktadır. Ele alınan dönem itibarıyla (2002-2014) bölgenin ithalat artış oranı, 

Türkiye’nin artış oranından düşüktür. Bölgenin yaptığı ithalatın ülkenin toplam 

ithalatına oranı 2002 yılında %0.06 iken, 2014’te %0.04’e düşmüştür. 

Tablo 3: Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev.3)’e Göre İhracat Rakamları  

 

Ürün başlıkları 

2002 2014 

Miktar 

(1000$) 
% 

Miktar 

(1000$) 
% 

1 İmalat 89.990 93.76 429.251 77.58 

2 Madencilik ve taş 

ocakçılığı 
3.389 3.53 84.443 15.26 

3 Tarım ve ormancılık 2.595 2.71 37.062 6.70 

4 Balıkçılık - - 2.501 0.45 

5 Toptan ve perakende 

ticaret 
- - 68 0.01 

6 Elektrik, gaz ve su - - - - 

7 Gayrimenkul kiralama ve 

iş faaliyetleri 
- - - - 

8 Diğer sosyal, toplumsal ve 

kişisel hizmet 
- - - - 

Kaynak: TÜİK(a), (04.08.2016) 

Tablo 3’te bölgeden yapılan ekonomik faaliyetlere göre ihracat rakamları 

verilmektedir. 2002 yılında ihracatın neredeyse tamamı (%93.7) imalat sektöründen 

yapılmakta olup, 2014 yılında söz konusu sektörün ihracattan aldığı pay %77.5’e 

düşmüştür. Başka bir deyişle, bölgede yapılan ihracatın büyük bir kısmının sermaye 

yoğun ürünlerden oluştuğu söylenebilir. Son yıllarda madencilik ve taş ocakçılığı 

sektöründen yapılan ihracatta ciddi bir atılım görülmekle birlikte 2014 yılında 

2002’ye göre yaklaşık olarak 24 katına çıkmıştır.  

Tablo 4: Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev.3)’e Göre İthalat Rakamları 

 

Ürün başlıkları 

2002 2014 

Miktar 

(1000$) 
% 

Miktar 

(1000$) 
% 

1 İmalat 24.263 71.37 86.461 77.25 

2 Madencilik ve taşocakçılığı - - 9 0.008 

3 Tarım ve ormancılık 9667 28.43 25.393 22.69 

4 Balıkçılık - - 60 0.06 
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5 Toptan ve perakende ticaret 68 0.20 - - 

6 Elektrik, gaz ve su - - - - 

7 Gayrimenkul kiralama ve iş 

faaliyetleri 
- - - - 

8 Diğer sosyal, toplumsal ve 

kişisel hizmet 
- - - - 

Kaynak: TÜİK(a), (04.08.2016) 

Bölgenin yaptığı ekonomik faaliyetlere göre ithalat rakamları Tablo 4’te 

görülmektedir. 2002 (%71.3) ile 2014 yıllarındaki (%77.2) ithalatın büyük bir 

çoğunluğu imalat sektörüne yapılmaktadır. Başka bir deyişle, ithalatın büyük bir 

kısmının sanayi ürünlerinden oluştuğu görülmektedir. İkinci önemli ithalat kalemi 

ise tarım ve ormancılık sektörü olup, 2002 yılında ithalattan aldığı pay %28.4 iken, 

2014 yılında aldığı payda düşüş olsa da %22.7 oranındadır. 

Tablo 5: TRB1 Bölgesinin İhracatında ve İthalatında İlk 10 Ülke ve Toplam 

İhracatından Aldığı Yüzdelik Payları  (2014) 

İhracat İthalat 

Ülke Miktar ($) % Ülke Miktar ($) % 

ABD 71.755.452 12.97 Çin 8.674.798 7.75 

Irak 67.683.318 12.23 Tacikistan 8.454.867 7.55 

İsveç 50.246.551 9.08 Türkmenistan 7.365.268 6.58 

Hollanda 50.130.297 9.06 Özbekistan 6.909.545 6.17 

Çin 46.465.989 8.40 Almanya 6.524.036 5.83 

Almanya 36.557.918 6.61 İtalya 6.225.830 5.56 

İtalya 23.373.881 4.22 Fransa 5.772.344 5.16 

Rusya  18.011.239 3.26 İsviçre 5.405.544 4.83 

Fransa 17.519.641 3.17 Hindistan 4.949.091 4.42 

Brezilya 15.818.675 2.86 Güney Kore 4.903.642 4.38 

Kaynak: TÜİK(b), (04.08.2016) 

Tablo 5, 2014 yılına ait verilere göre bölgenin ticari ilişkiler yürüttüğü ilk 10 ülkenin 

toplam ihracattan aldığı oranları göstermektedir. Tablonun ihracat verilerine 

bakıldığında, bölgeden yapılan ihracatın yaklaşık %13’ü ile ABD ilk sırada yer 

alırken, ikinci sırada ise %12.2’lik oranla ülkenin de en fazla ihracat yaptığı 

ülkelerden olan Irak bulunmaktadır. Bölgenin ihracat ortaklarının genel olarak 

Avrupa ülkelerinden oluştuğu görülmektedir. İthalat verilerine göz atıldığında ise, 

bölgeye yapılan ithalatın yaklaşık %7.7’sinin yapıldığı Çin ilk sırada yer alırken, 

ikinci sırada ise %7.5’lik oranla Tacikistan bulunmaktadır. Bölgenin ithalat 

ortaklarının ise Asya, Avrupa ve Türkiye Cumhuriyetleri ülkelerinden oluştuğu 

belirtilmektedir. 

3.2. Sosyo-Ekonomik Açıdan Bölgenin Diğer Bölgelerle Karşılaştırılması 

Çalışmanın bu bölümünde, Doğu Anadolu bölgesinde bulunan TRB1 bölgesine ait 

nüfus verileri gözler önüne serildikten sonra, TRB1 bölgesinin aynı bölgedeki diğer 

alt bölgelerle (TRB2, TRA1, TRA2) gayri safi katma değer, beşerî sermaye, işgücü 
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ve son olarak gelişmişlik sıralamaları ile dış ticaret gibi sosyo-ekonomik veriler 

yardımıyla karşılaştırmalı bir analizi yapılmıştır.  

Tablo 6: TRB1 Bölgesine Ait Nüfus Verileri 

Göstergeler Yıl Malatya Elazığ Bingöl Tunceli TRB1 TR 

Toplam 

Nüfus 

2007 722.065 541.258 251.552 84.022 1.598.897 70.586.256 

2014 769.544 568.753 266.019 86.527 1.690.843 77.695.904 

2015 772.904 574.304 267.184 86.076 1.700.468 78.741.053 

Nüfus 

yoğunluğu 

(kilometrek

areye düşen 

kişi sayısı) 

2007 61 64 30 11 45 92 

2014 65 67 32 12 47 101 

2015 66 68 32 12 47 102 

Toplam Yaş 

Bağımlılık 

Oranı (%) 

2007 54.34 52.65 60.85 39.6 53.89 50.36 

2014 50.41 47.92 52.46 37.34 49.16 47.6 

2015 50.59 47.92 52.04 37.12 48.99 47.57 

Net Göç 

Hızı 

(Binde) 

2008 -3.17 -6.41 -4.73 9.22 -3.85 - 

2014 -2.84 -7.77 -12.89 5.52 -5.66 - 

2015 -5.73 0.82 -11.96 -13.12 -4.88 - 

Kaynak: TÜİK(c), (09.08.2016) 

Tablo 6, TRB1 bölgesinin demografik yapısını göstermektedir. Bölgenin toplam 

nüfusuna bakıldığında, 2014 yılında 2007 yılına göre %5.7 oranında artış 

göstermekte, 2015 yılında ise bir önceki yıla göre nüfus oranı %0.5 oranında artarak 

yaklaşık 1.7 milyon kişiye yükselmektedir. 2015 yılı verilerine göre nüfusun %45’i 

Malatya ve %34’ü Elazığ’da yaşam sürmektedir. Bölge nüfusu, Türkiye nüfusunun 

sadece %2’sini oluşturmaktadır. Nüfus yoğunluğu bakımından bölge ortalamasının 

üzerinde olan iller, Elazığ ve Malatya illeridir. Başka bir deyişle, bölgenin nüfus 

yükünü söz konusu iki şehir çekmektedir. 15 yaş altı ve üstü nüfusun çalışma 

yaşında olanlara bağımlılığı, tüm ülkede olduğu gibi bölgede ve bölge illerinde 

düşmektedir. Geçim imkanlarının gün geçtikçe zorlaşması, genç yaşlı herkesin 

gücünün yettiğince reel ekonomi faaliyetlerinde yer aldığı söylenebilir. Net göç 

hızlarına bakıldığında 2015 yılı için bölgenin genel olarak göç verdiği; il bazında ise 

Malatya, Bingöl ve Tunceli’nin göç veren, Elazığ’ın göç alan iller olduğu 

görülmektedir.  

Tablo 7: Bölgelere Ait Gayri Safi Katma Değer Verileri (TL) 
Yıl TRB1 TRB2 TRA1 TRA2 TR 

2004 4.320 2.688 4.260 2.933 7.307 
2005 5.057 3.126 4.620 3.379 8.338 

2006 5.557 3.372 5.428 3.834 9.632 

2007 6.297 3.814 6.137 4.125 10.744 
2008 7.066 4.379 7.071 4.613 12.020 

2009 7.584 4.846 7.707 5.026 12.000 

2010 8.468 5.575 8.734 6.090 13.406 
2011 9.759 5.894 9.893 6.708 15.500 

Kaynak: TÜİK(c), (09.08.2016) 
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Doğu Anadolu Bölgesi’nin alt bölgeleri olan TRB1, TRB2, TRA1 ve TRA2 

bölgelerine ait kişi başına düşen gayri safi katma değer (GSKD) göstergelerine ait 

veriler, Tablo 7’de sunulmaktadır. Buna göre; ele alınan dönem itibarıyla bölgelere 

ait GSKD verilerinin Türkiye ortalamasının altında olduğu görülmektedir. 2011 

yılında 2004 yılına göre GSKD verisi Türkiye’de %112.1; TRB1’de %125.9; 

TRB2’de %119.3; TRA1’de %132.2 ve TRA2 bölgesinde %128.7 oranında artış 

göstermektedir. Bölgelere ait söz konusu verinin artış hızı ülke artış hızından 

yüksektir.  

Tablo 8: Temel Sektörlerin Gayri Safi Katma Değer İçindeki Payları (%) 

 2004 2011 

 Tarım Sanayi Hizmetler Tarım Sanayi Hizmetler 

TR 10.7 28.0 61.3 9.0 27.5 63.5 

TRA1 23.5 17.5 59.0 17.4 20.0 62.7 

TRA2 34.5 11.9 53.7 24.8 14.0 61.2 

TRB1 15.4 21.3 63.2 14.0 22.8 63.2 

TRB2 24.3 17.3 58.3 23.0 15.2 61.8 

Kaynak: TÜİK(d), (09.08.2016) 

Tablo 8’de bölgelerdeki temel sektörlerin GSKD içindeki payları verilmektedir. 

2011 yılında 2004 yılında göre; tarım sektörünün payı bütün bölgelerde düşmekte, 

TRB2 bölgesi dışında kalan bölgelerde sanayinin payı artmakta ve TRB1 bölgesinde 

bir değişim olmamakla birlikte diğer bölgelerde hizmetler sektörünün payı 

yükselmektedir. TRB1 bölgesine ait GSKD verilerine bakıldığında tarım sektörünün 

Türkiye ortalamasının üzerinde olup, sanayi ve hizmetler sektöründe ise altındadır. 

Bölgede sanayi sektörü gelişim gösterse de tarım önemli bir geçim kaynağıdır.  

Tablo 9: Bölgelerin Beşeri Sermaye (Eğitim ve Sağlık) Açısından Analizi 

Değişkenler Yıl TRB1 TRB2 TRA1 TRA2 TR 

İlköğretimde 

öğretmen 

başına düşen 

öğrenci sayısı 

2002 25 32 24 29 28 

2014 14 18 14 16 14 

2015 12 15 13 15 12 

Yüksekokul 

veya fakülte 

mezunu oranı 

(%) 

2008 5.68 2.96 5.45 3.13 7.21 

2014 12.42 7.71 11.54 8.09 12.95 

2015 13.5 8.71 12.4 8.98 14.2 

Toplam 

Hekim Sayısı 

2002 2.091 1.132 1.417 496 91.949 

2014 3.025 2.263 1.994 1.226 135.616 

Toplam Yatak 

Sayısı  

2002 4.388 2.237 3.283 944 148.571 

2014 6.197 4.514 4.336 2.126 206.836 

Kaynak: TÜİK(c), (09.08.2016) 

Bölgelerin eğitim ve sağlık sektörlerine ait kalkınma değişkenlerine Tablo 9’da yer 

verilmektedir. Türkiye’de olduğu gibi ele alınan bölgelerde de ilköğretimde 
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öğretmen başına düşen öğrenci sayısında ciddi düşüşler gözlemlenmektedir. TRB1 

bölgesi dışındaki bölgeler, söz konusu değişken açısından Türkiye ortalamasının 

üzerinde yer almaktadır. Bölgelerdeki yüksekokul veya fakülte mezunu oranına 

bakıldığında, Türkiye’de olduğu gibi artış görülmektedir. Bütün bölgelerdeki söz 

konusu oran, Türkiye ortalamasının altındadır. Sağlık göstergelerinden toplam 

hekim sayısı ve toplam yatak sayısı, TRA2 ve TRB2 bölgesinde Türkiye’deki artış 

oranından daha yüksek bir oranda artış göstermektedir. Bölgelerden göçü 

önleyebilmek için kamu yatırımları yükselmekte, insan sağlığının yadsınamaz önemi 

olduğundan ötürü insana yatırım yapılmaktadır.  

Tablo 10: Bölgelerin İşgücü Yapısı 

Değişkenler  

(15-64 yaş) 
Yıl TRB1 TRB2 TRA1 TRA2 TR 

İşgücüne 

Katılım Oranı 

2014 50.4 51 55.5 57.9 55.1 

2015 51.6 49.5 55.7 57.8 56.1 

İşsizlik Oranı 
2014 7.8 13.8 7.7 3.5 10.1 

2015 8.3 9.6 6.2 4.1 10.5 

İstihdam Oranı 
2014 46.5 44 51.2 55.9 49.5 

2015 47.3 44.8 52.3 55.4 50.2 

Kaynak: TÜİK(e), (09.08.2016) 

Tablo 10’da bölgelerin 15-64 yaş aralığı için işgücü piyasasına ait veriler 

özetlenmektedir. İşgücüne katılım oranı göstergesinde, 2015 yılında 2014’e göre 

Türkiye’de olduğu gibi bütün bölgelerde artışlar görülmektedir. 2015 yılı için TRA2 

bölgesi dışındaki diğer bölgeler, Türkiye ortalamasının altındadır. TRB2 ve TRA1 

bölgelerinde işsizlik oranı düşmekte, diğer bölgelerde ise Türkiye’de olduğu gibi 

artmaktadır. TRA2 bölgesi dışındaki diğer bölgelerde istihdam oranı Türkiye’de 

olduğu gibi artış göstermektedir. Söz konusu değişken, TRB1 ve TRB2 dışındaki 

bölgelerde Türkiye ortalamasının üzerindedir.  

Tablo 11: Bölge ve İllerinin Gelişmişlik Sıralamaları ve İhracat Verileri (1000$) 

 1996 2003 2011 

 Gelişmişlik 

Sıralaması 

Gelişmişlik 

Sıralaması 
İhracat 

Gelişmişlik 

Sıralaması 
İhracat 

TRB1 - 20 124.318 20 328.195 

Malatya 38 39 89.738 42 280.505 

Elâzığ 33 34 34.254 39 42.773 

Bingöl 73 71 326 72 4.917 

Tunceli 60 48 - 58 - 

TRB2 - 26 11.973 26 369.446 

Van 67 70 2.839 75 20.127 

Muş 76 76 - 81 7.873 

Bitlis 71 74 1.210 76 2.333 

Hakkâri 70 72 7.924 80 339.112 

TRA1 - 22 10.880 22 28.326 

Erzurum 56 55 9.854 59 22.907 

Erzincan 47 53 886 45 2.180 
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Bayburt 64 61 140 64 3.240 

TRA2 - 25 37.391 25 178.467 

Ağrı 74 75 8.165 79 77.697 

Kars 62 62 2.358 68 1.094 

Iğdır 69 64 26.689 69 98.080 

Ardahan 72 69 178 71 1.595 

Kaynak: DPT, 2003; DPT, 2013 ve TÜİK(c) (10.08.2016) verilerinden 

derlenmiştir. 

Son olarak TRB1, TRB2, TRA1 ve TRA2 bölgeleri ve bölgeleri oluşturan illere ait 

gelişmişlik sıralamaları ile ihracat rakamları Tablo 11’de gösterilmektedir. Buna 

göre, TRB1 bölgesinin diğer bölgelere göre 2003 yılında hem gelişmişlik sıralaması 

hem de ihracatı daha yüksek olup, 2011 yılında ise gelişmişlik sıralamasında bir 

değişiklik görülmese de ihracat sıralamasında ikinci sıraya gerilemiştir. Bölge, 2003 

yılındaki gelişmişlik sıralamasında 20. olup her dört bölgenin toplam ihracatının 

%67’sini yapmıştır. 2011 yılında ise sıralamada bir değişiklik olmamasına rağmen 

ihracat %36’ya düşmüştür. TRB2 bölgesi 2003 yılında sosyo-ekonomik gelişmişlik 

sıralamasında 26. sırada olmasına rağmen yaptığı ihracat, toplam bölge ihracatının 

%6’sını oluşturmaktadır. 2011 yılında ise sıralamada bir değişiklik olmasa da 

ihracat, toplam bölge ihracatının %41’ine yükselmiştir.  

İl bazında değerlendirildiğinde ise Elâzığ, 2011 yılında Doğu Anadolu Bölgesi’nin 

en gelişmiş ili olmasına karşın, ihracat hacmi bakımından sınır illeri olan Iğdır, Ağrı 

ve Hakkâri dışında Malatya’dan sonra en yüksek beşinci ilidir. Sınır kapısı 

olduğundan dolayı, ele alınan bölge illeri içerisinde en çok ihracat hacmine sahip il 

Hakkari’dir. Hakkâri, 2003’te gelişmişlik sıralamasında 72. Sıradayken ihracatını 

2011 yılında yaklaşık 43 katına çıkarmasına rağmen 80. sıraya gerilemiştir. Keza 

Malatya, 2003’te gelişmişlik sıralamasında 39. sıradayken ihracatını 2011 yılında 

2.6 katına çıkarmasına rağmen 42. sıraya gerilemiştir. Dolayısıyla ihracattaki artışın 

gelişmişlik sıralamalarına yansımadığı, sıralamada bir yükselmeye yol açmadığı 

ifade görülmektedir.  

4. SONUÇ  

Kalkınma, iktisat yazınında İkinci Dünya Savaşı sonrasında yer almaya başlamıştır. 

Nitekim, bölgesel düzeyde gelişmişlik farklarının giderilerek ulusal kalkınmanın 

gerçekleşeceği düşüncesi yaygınlık kazanmıştır. Bölgesel kalkınmanın 

sağlanabilmesinde kilit rolü üstlenen aktörlerden biri de dış ticaret olup, çalışmanın 

temasını oluşturan söz konusu iki kavram arasındaki ilişkinin temelleri ihracat 

tabanlı teorilere dayanmaktadır. Teorilere göre, bölgesel kalkınmanın itici gücü 

ihracattır. İhracatın artması, üretimi teşvik edecek, artan üretim de ölçek ekonomileri 

sayesinde maliyet düşüşüne neden olacak, rekabet edebilirlik ve verimlilik 

yükselecektir. Ayrıca, üretimin artması yatırımlarda artışa yol açarak istihdamı 

artıracak, işsizliği azaltacak, nitelikli işgücü ihtiyacı ortaya çıkacak ve bu doğrultuda 

eğitimlerin alınması önem kazanacaktır.  

Kalkınma ile dış ticaret arasında ilişkiyi analiz eden birçok çalışma bulunmaktadır. 

Bu çalışmada ise, Doğu Anadolu Bölgesi’nin alt bölgesi olan TRB1 (Düzey 2) 
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bölgesi için bölgesel kalkınmada dış ticaretin önemi analiz edilmeye çalışılmıştır. 

Bölgenin ihracatındaki büyüme oranı ülke ortalamasından yüksek olup, en büyük 

pay Bingöl iline aittir (304 kat). Bölgenin ihraç ve ithal ettiği ürünlerin büyük 

çoğunluğunun sermaye yoğun ürünlerden oluştuğu görülmektedir. En fazla ihracat 

yapılan ülke ABD, ithalat yapılan ülke ise Çin’dir.  

Çalışmanın diğer bölgelerle karşılaştırmak amacıyla irdelenen göstergelerden biri de 

gayri safi katma değer olup, 2007 yılına kadar TRB1 bölgesi diğer bölgeleri göre 

daha iyi konumdayken 2008 yılından sonra TRA1 bölgesi en iyi konuma geçmiş, 

TRB1 bölgesi ise en iyi ikinci bölge olmuştur. Bölgelerdeki temel sektörlerin GSKD 

içindeki paylarına bakıldığında TRB1 bölgesindeki hizmetler sektörü diğer üç 

bölgeye göre daha fazla pay almaktadır. Bir diğer gösterge ise beşeri sermaye olup, 

eğitim ve sağlık değişkenleri açısından TRB1 bölgesi diğer üç bölgeye nazaran daha 

ilerdedir. Yine işgücü piyasası analiz edildiğinde TRB1 bölgesi işgücüne katılım ve 

istihdam oranının yüksekliği ve işsizlik oranının düşüklüğü bakımından dört bölge 

arasında üçüncü sırada olup, iyi bir konumda değildir. Son olarak bölgelerin ve 

bölgedeki illerin sosyo-ekonomik gelişmişlik sıralamaları ile ihracat rakamları 

karşılaştırmalı olarak analiz edilmiştir. Analize göre, 2003-2011 döneminde 

bölgelerin gelişmişlik sıralamalarında bir değişiklik gözlemlenmese de ihracat 

verilerinde artışlar olmuştur. İhracatta en büyük patlamayı TRB2 bölgesi, hemen 

ardından ikinci sırada ise TRA2 bölgesi yapmıştır. Bu iki bölgede bulunan illerin 

komşu ülkelere sınır kapılarının bulunması ve bu ülkeler arasında ticari gelişmelerin 

olması, söz konusu ihracat artışına yol açtığı söylenebilir.  

İhracata dayalı büyüme modelinin benimsenmesi ile dış ticarette önemli gelişmeler 

yaşanmıştır. Özellikle 2000 sonrasında bölgeye yapılan yatırımlar, sosyo-ekonomik 

hayata yeni bir hız kazandırdığını belirtmek gerekir. Reel üretimin artmasıyla 

bölgeden sağlanan vergi gelirleri artmış, bölgede yaşayanlara eğitim ve sağlık gibi 

alanlarda yatırım olarak geri dönmüştür. Ancak, bu yatırımlar bazı illerden özellikle 

sağlık ve eğitim alanlarında nitelikli eleman göçünü engelleyememiştir. İnsan sağlığı 

ve eğitimin önemi büyük olduğundan, geçmişten günümüze vatandaşlar, imkanların 

daha iyi olduğu şehirlere yerleşmektedir. Bu da o ilde/bölgedeki gelişmişliğin diğer 

illere/bölgelere göre geride kalmasına neden olmaktadır.  

Sonuç olarak, iller ve bölgeler bazında ihracatta çok ciddi artışlar olmasına rağmen, 

söz konusu artışların illerin ve bölgelerin sosyo-ekonomik gelişmişlik sıralamalarına 

yansımadığı görülmektedir. Bölgedeki göçün engellenip, nitelikli eleman ihtiyacının 

giderilmesi ve yatırımcıları o illere/bölgelere çekecek çok cazip teşvik politikaları 

uygulanmalıdır.  
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