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Karsilastirmali Edebiyat Bilimi iki farkli {ilkeye ait edebi eserin ya da ayni iilke
edebiyatindaki iki eserin birbiriyle mukayese edilmek suretiyle benzer ve farkli
yonlerinin agiga ¢ikarilmasi igidir. Bu bilimin amac1 birbirinden uzakta olsalar da farkl
medeniyet dairelerine ait edebiyat eserlerinde yer alan ortak temalarin varligi ve bu
temalarin gelenekler igerisindeki etkilerinin benzer ve farkli yoOnlerini agiga
cikartmaktir. Edebiyatin varligini insanlik tarihi ile esdeger tutmak yanlis olmayacaktir.
Insanligin yasamsal olgularim1 her ydnden yansitan edebiyat bu manada farkh
cografyalarda da olsa siirekli varligini siirdiirmiistiir. Yasanilan hayattaki tecriibelerin
benzer oldugu diisiiniildiigiinde Karsilastirmali Edebiyat Biliminin varligi daha fazla

onem kazanacaktir.

Yoksulluk meselesi insanlarin ge¢misinden bugiine kadar her bolgede ve her
cagda yasanan Onemli bir sorundur. Yoksulluk neticesinde insanlarin hayatlarinda
zorunluluklar ve degismeler olmustur. Insan hayatim1 konu alan edebiyat bilimi de bu
manada bu kavrami yogun olarak islemistir. Yoksulluk temasi yasanilan cografya ve

kiltlire gore edebi eserlerde farkli sekilleriyle viicut bulmustur.

Calismada Tiirk Edebiyatinin toplumcu gergek¢i yazarlarindan Talip Apaydin’in
Tiitiin Yorgunu isimli eseri ile Rus Edebiyatinin en 6nde gelen yazarlarindan Fyodor
Mihaylovi¢ Dostoyevski'nin Insanciklar isimli eseri yoksulluk temasi baglaminda
karsilastirilacaktir. Yoksulluk olgusunun farkl: iki kiiltiir dairesindeki yansimalarina yer
verilecek; bu olgunun toplumsal diizendeki yansimalarinin benzer ve farkli yonleri

ortaya konmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Talip Apaydin, Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski, Yoksulluk,
Karsilastirmali Edebiyat Bilimi.



ABSTRACT
MASTER’S THESIS
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Comparative Literature is a science in which two works of the same country or
works of two different countries are compared to find similar or different aspects. The
purpose of this science is to show the effects of different or similar aspects in terms of
traditions even if the written pieces belong to civilization far from each other. The
existence of literature can be considered same as the history of mankind. Literature
which expressed the phenomena of the living kept existing even in different lands.
When we consider the similarities of experiences of people, Comparative Literature

becomes more important.

Poverty has been a significant concern that has been experienced everywhere
since the beginning of history. Poverty resulted in changes and obligations in people’s
lives. On this ground, literature which focused on people’s lives worked on this term to
a great extend. Poverty has come into being in different forms according to the

geography and culture.

In this study, we will analyze Tutun Yorgunu by Talip Aydin, a socialist and
realist Turkish author, and Poor Folk by Fyodor Dostoyevski, one of the prominent
Russian authors, in terms of poverty. The echos of poverty in two different cultural
circles will take place and the similarities or differences in reflection of this phenomena

will be stated.

Key Words: Talip Apaydin, Fyodor Mihaylovich Dostoyevski, Poverty,
Comparative Literature.



ONSOZ

Talip Apaydin’in Tiitiin Yorgunu ve Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’'nin
Insanciklar isimli eserlerinin yoksulluk baglaminda karsilastirilmasinin yapildigi bu

calisma bes boliimden olugmaktadir.

Birinci boliimde karsilastirma unsuru olarak kullanilan yoksulluk kavrami
hakkinda bilgi verilerek bu kavramin edebiyatla olan iliskisi aciklanmistir. Ikinci
boliimde “Karsilastirmali Edebiyat Bilimi” agiklanmis olup bu bilimde yer alan farkl
yaklasim tarzlarma deginilmistir. Ugiincii boliimde karsilastirilmas1 yapilan ilk eser olan
Tiitiin Yorgunu romaninin yazari Talip Apaydin’in hayati, sanati ve bagli bulundugu
edebi anlayis olan “Toplumcu Gergekgilik™ anlayis1 hakkinda bilgiler verilmistir. Ayrica
Tiitiin Yorgunu roman ile ilgili genel bilgilendirme yapilip bu romanin olay orgiisii ve
yoksulluk temasinin romanda nasil islendigi aktarilmistir. Dordiincii boliimde Fyodor
Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin hayat ile birlikte sanat algis1 ve donemindeki edebi ortami
hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica Insanciklar romam hakkinda genel bilgilendirme
yapilip bu romanin olay orglisti ve yoksulluk kavraminin romandaki islenisi verilmistir.
Besinci boliim ise ¢alismanin esas kismini teskil etmektedir. Bu boliimde haklarinda ilk
dort bolimde deginilen tiim basliklar kullanilarak incelemesi yapilan iki eser Tiitiin

Yorgunu ve fnsanciklar romanlar yoksulluk temasi baglaminda karsilastiriimistir.

Calismanin amaci sosyal bir varlik olan insanin yaratim edimlerinden romanlara
aks eden ve mazisi insanlik kadar eski olan “yoksulluk” kavraminin Tiirk bir romanci
ile Rus bir romancinin eserlerinde nasil hayat buldugu sorusuna yanit aramaktir.
Calismanin sonunda bu kavramin farkli dil, din, inan¢ ve kiiltiir dairesindeki iki farkli

toplulukta hangi halleriyle etkili oldugu saptanmaya calisilacaktir.

Bu caligmanin gerek fikir boyutunda ve gerekse de uygulama boyutunda daima
yanimda olan bilgi, tecriibe ve sabrindan yararlandigim saygideger danigsman hocam
Prof. Dr. Tamella Aliyeva’ya, beni siirekli cesaretlendirip bu yolda ilerlememe katki
sunan esim Aysegiil Ozgelik’e ve bugiinlere gelmemde tiim benlikleriyle bana destek

olan aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Hayata dairligimin tasiyicist Muhammed Karan’a...

Mus-2023 Ahmet Yavuz OZCELIK



GIRIS

Edebiyat temelinde s6z olan ve bu 0Ozelligi ile tiim insanlik dleminin ortak
paydalarindan biridir. Her toplumun edebiyati, o toplumun yasadigi her sey ile yakindan
ilgilidir. Edebiyat hayatin yeniden yorumlanmasi; bir yazarin, sairin goziinden yeniden
canlandirilmas: isidir. Her ne kadar edebiyat kavrami farkli toplumlarda farkli
baglamlarda cereyan etse de yasanan benzer olaylar, bu toplumlarin edebiyatlarinda da
benzer konularin olusmasina etki etmistir. Ornegin diinya savasinin her toplum iizerinde
olumsuz etkileri olmustur. Bu bakimdan biz, diinya edebiyatinda “Diinya Savasi1”
konusunun o6zellikle yikicilik boyutunun bir hayli roman veya hikdyenin konusu
olduguna sahit olmaktayiz. Yasanan bu ve benzer siireglerin disinda 6zellikle
giiniimiizde yasanan teknolojik gelismelerin de katkisiyla farkli toplumlarin edebiyat
diinyalarim1 yakindan tanima imkani da bulmaktayiz. Etkilesimin oldukca yogun oldugu
bu donemde diinyanin farkli edebiyatlarinin birbirinden etkilenmeleri de c¢agimiz
sartlarinin dogal bir sonucudur. Bu etkilesim neticesinde iki farkli toplumun edebiyat
eserleri iizerinden yapilan bir inceleme alani ya da daha dogru bir ifadeyle edebiyat

biliminin bir alt dali1 dogmustur.

“Karsilastirmali Edebiyat Bilimi” olarak isimlendirilen bu alanin goérevi Giirsel
Aytag tarafindan soyle aciklanmustir: “Gorevi, islevi farkli dillerde yazilmis iki eseri
konu, diisiince ya da bi¢cim bakimindan incelemek, ortak, benzer ve farkli yanlarini
tespit etmek, nedenleri {izerine yorumlar getirmektir.” (Aytag, 2019: 11). Bu bilimin
temelinde Goethe’nin “Weltliteratur” olarak isimlendirdigi diinya edebiyati diisiincesi
yatmaktadir. Bilimin isimlendirmesi meselesinde eserini ana kaynak olarak ele
aldigimiz Giirsel Aytag, bu bilimi edebiyati ve edebiyatlar1 karsilagtirmali olarak ele
alan, aragtiran bir bilim dali olarak gérmesinden dolay: bu ismi Tiirkiye’de gegerli hale

getirmek istedigini belirtmektedir (Aytag, 2019 :13).

Cok genel bir sekilde Ozetlemeye calisilan “Karsilastirmali Edebiyat Bilimi”
kavraminin ardindan incelemenin konusu ile ilgili bilgi verilmesi yerinde olacaktir.
Genel manada ortak tema veya ortak motif lizerinden yapilan karsilagtirmali edebiyat
bilimi ¢aligmalarina bakilarak bu ¢alismada da ayn1 yontem kullanilmaya caligilmistir.

Birden fazla inceleme yontemi arasindan bu calismada “Metne Bagli inceleme”



(Werkimmanent) yonteminin Kullanilmas: uygun bulunmustur. Bu metod eseri bir metin

olarak goriip 6z ve bigim bakimindan irdelemeyi amaclar (Aytag, 2019: 99).

Calismanin amacit “Karsilastirmali Edebiyat Bilimi”nin verileri sayesinde
birbirinden gerek tarihi gerek yasayis ve gerekse de Kkiiltiirel ve inangsal agilardan
farklar1 bulunan iki milletin yoksulluk karsisindaki tepkilerinin benzer ve farkli
yonlerini agiga ¢ikartmaktir. Her edebi eserin ig¢inden ¢iktig1 toplumu az ya da ¢ok da
olsa yansitmak gibi bir 6zelliginin olmasi bizi bu ¢alismay1 yapmaya sevk eden temel
unsur olmustur. Calismada karsilastirilmasi yapilan eserlerin Tiitiin  Yorgunu ve

Insanciklar olarak belirlenmesinin sebepleri ise sunlar olmustur:
1. Her iki eserin de temel konusunun yoksulluk olgusu olmasi.
2. Her iki eserin yazarinin yasamlarinda benzer siireglerin var olmasi.

3. Diinya edebiyatinda hatir1 sayilir bir {inii bulunan Rus edebiyatindan ¢ikan bir
roman ile Tirk edebiyatindan ¢ikmis bir romanin ayni meseleyi ele alis kudretlerinin

belirlenmek istenmesi.

4. Varolusculuk felsefesinin ayak izlerini siiren bir yazarla toplumcu gergekeilik
akimini esas alan bir yazarin olaylara bakislarindaki benzer ve farkliliklarin neler

oldugunun agiga c¢ikartilmak istenmesi.
5. Ele alinan eserlerin yazarlarina édiiller kazandirmis nitelikte olmasi.
6. Incelenen iki eserin hacimsel olarak yaklasik boyutlarda olmasi.

7. Tiitiin Yorgunu romaninin kendisinden énce yazilmis olan /nsanciklar romanina

bir dykiinme olup olamayacagi savinin arastirilmak istenmesi.

8. Yukarida siralanan maddelere ek olarak yapilan arastirmalar neticesinde bu iki
eserin “Karsilastirmali Edebiyat Bilimi” ¢er¢evesinde incelenmemis olmast ve boyle bir

caligmanin literatiire katki yapacak olmasi.

Calisma yapilirken her iki eserle ilgili olarak ulasilan her tiirlii dokiiman
kullanilmaya calisilmistir. Incelemesi yapilan iki eser disinda karsilastirilma unsuru
olarak kullanilan yoksulluk olgusuna ait gerek edebiyat bilimi ve gerekse de diger
bilimlerdeki islenis bigimleri incelenerek gerekli veriler g¢alismada kullanilmistir.

Haklarinda kitap, makale, siireli yayin vb. olmakla beraber bu iki eserin ayn1 baglamda



ve yoksulluk fikri dahilinde bir yliksek lisans tezine konu olmadigi gorilmistiir.
Yapilan bu calismada iki eser, tek bir cati altinda birlestirilerek “Karsilastirmali
Edebiyat Bilimi”nin imkan ve yapisal unsurlar1 kullanilarak yoksulluk olgusu

dogrultusunda karsilastirilmistir.

Caligmada Tiirk Edebiyatinin Toplumcu gergek¢i yazarlarindan Talip Apaydin’in
Tiitiin Yorgunu isimli eseri ile diinyaca iinlii Rus yazar Fyodor Dostoyevski’nin
Insanciklar isimli eseri “yoksulluk” temasi baglaminda irdelenmeye calisilmistir.
Calisma giris ve sonug¢ boliimlerinin yaninda bes temel bdliimden olusmaktadir.
Calismanin giris boliimiinde genel manasiyla “Karsilastirmali Edebiyat Bilimi” kavrami
hakkinda bilgiler verilmistir. Calismanin birinci boliimiinde “Yoksulluk” kavrami
hakkinda genel bilgiler verilmistir. Ikinci béliimiinde “Karsilastirmali Edebiyat
Kavram1” irdelenmistir. Uglincii ve dordiincii boliimlerde sirasiyla incelemesini
yaptigimiz eserlerin yazarlarinin yagam Oykiileri ile sanat anlayislarina yer verilmistir.
Bununla beraber bu yazarlarin yasadiklar1 donemdeki hakim sanat anlayislarina da bu
iki bolimde ayr1 ayr1 deginilmistir. Ayrica bu iki boliimde incelemesi yapilan
romanlarin genel kiinyeleri verilmis olup bu romanlarin 6zetleri ile yoksulluk izleginin
romanlarda nasil islendigine dair tespitler yapilmistir. Calismanin son bdliimiinde ise
incelenen iki eser yoksulluk temasi ¢ergevesinde karsilastirilarak iki eserin bu tema

baglaminda benzer ve farkli yonleri tespit edilmeye ¢alisilmistir.



BIiRINCI BOLUM
YOKSULLUK KAVRAMI, ALT DALLARI VE EDEBIYATLA OLAN iLISKiSi
1.1. YOKSULLUGUN KAVRAMSAL TANIMI VE ALT DALLARI

Kavram olarak yoksulluk nedir, sorusuna verilebilecek tek bir cevap olmasi bu
olgunun birgok bilimle olan karmasik iligkisinden Otiiri pek miimkiin olamamuistir.
Yoksulluk kavrami tanimlamasi yapilan herhangi bir kavram gibi tek boyutlu bir yap1
degildir. Bu kavram; igerisinde siyasi, sosyal, ya da ekonomik unsurlar
barindirmaktadir. Bunun yaninda yoksulluk kavraminin herhangi bir alt ya da iist sinir1
olarak verilebilecek bir sayisal verisi de bulunmamaktadir. Ozellikle yoksulluk kavrami
ile cografya bu manada birbirlerine paralel olan kavramlardir. Her cografyada ya da
daha Ozele inersek her iilkede yoksulluk kavraminin anlamsal degeri farkli olmustur.
Sozgelimi bir Afrika iilkesi Cad ile Korfez iilkesi Kuveyt yoksulluk baglaminda yan
yana bile gelemez. Farkli tilkelerin yani sira aym iilkenin bolgeleri arasinda bile bu
olgunun farkliliklar gosterdigi bilinmektedir. Ancak bu durumlar goz oniine alinmakla
beraber yine de en kapsamli hali ile yoksullugun cercevesi su sekilde cizilebilir:
“Yoksulluk bir toplulugun yasam profilinin ¢esitli veriler yoluyla belirlenmis diizeyin
gerisinde kalmasidir.” (Dogan, 2014: 6).

Yoksulluk olgusunu yasayan kisi olarak bilinen yoksul ise kelime manas1 olarak
kendine yetecek diizeyde maddiyatt bulunmayan ya da yasam standarti rahatliga

ulagmakta yetersiz kalan bireydir (Arpacioglu, 2011: 61).

Yoksulluk kavraminin tanimlamalar1 ekonomik ¢ergeveyi asarak siyasal, sosyal,
sanatsal ya da edebi veya toplumsal literatiirde de kendine yer bulmustur. Ciinkii bu
olgu yukarida da bahsedildigi gibi salt tek boyutlu bir olgu degildir. Tek boyutlu
olmayan bu olgu farkli bilim dallarinin kesistigi 6nemli konulardan biridir. Bu kesigim
sebebiyle her bilim dalinin bu kavramin tanimlamasina farkli agilardan bakarak yeni
anlamlar yiikledigi goriilmektedir. Farkli alanlara sirayet etmis olmakla beraber en
nihayetinde koken olarak ekonomik bir kavramdir yoksulluk ve en kabul goren
tanimlamas1 da bu alanin tanimlamasi olacaktir. Bu alanda yapilan tanimlamalarda ise
yoksulluk kavrami, yasami siirdiirmek i¢in en alt seviyede kendisine ihtiya¢ duyulan

ekonomik giigten yoksunluk hali minvalinde yapilmistir.



Pek ¢ok farkli tamimi bulunan bir olgu olan yoksulluk kavraminin, bu farkli
tanimlamalar sonucunda ortaya ¢ikan alt tiirleri de bulunmaktadir. Bu alt tiirlerden ilki
mutlak yoksulluktur. “Insanlarin hayatlarimi idame igin var olmas1 gereken seylere sahip
olmama durumu ya da var oldugu toplumun minimal ekonomik sartlarina sahip
olamama durumu” (Aksan, 2009: 26) olarak tanimlanan bu yoksulluk tiiriinde iki temel
unsur bireylerin yoksul olup olmadigina karar verir. Bu temel unsurlar: Evde bulunan

birey sayisi ve bu bireylerin ihtiya¢ duyacaklar1 her seyin parasal karsiligidir.

Bir baska yoksulluk tiirii olan goreli yoksulluk ise herhangi bir bireyin
yoksulluguna bagka bireylerin ekonomik giiciine gore karar verir. Bu anlayisa gore
ihtiyag anlaminda eksigi olmasa bile toplumun var ettigi ortak refah ¢izgisine
ulasamayan kisi de yoksuldur. Bu ¢izgiye ulasamama sebebi ise genellikle bireysel
farklardir. “Goreli yoksulluk kavrami bu yapisi sebebiyle her toplumda her zaman

yoksul olacagini savunur.” (Senses, 2014: 92).

Tanimlamasi yapilan bir diger yoksulluk alt kavrami da “gelir yoksullugu”dur. Bu
yoksulluk tiirlinde esas olan insanlarin herhangi bir tiikketim nesnesini alamama
durumudur. Bu baglamda bu kavram tanimlanirken “Yoksullugun ne olduguna karar
verilirken en diisiik olacak sekilde de olsa bir girdi ve standart seviyede bir ¢ikt1”

(Aktan, 2002: 6) esas alinir.

Insani yoksulluk adi verilen ve yoksullugun alt dallarindan bir baskas: olan
yoksulluk ise Birlesmis Milletler tarafindan kabul goren bir yoksulluk olmasi1 sebebiyle
onemlidir. Bu yoksulluk bireyin kendini gelistirebilmesi, hayatina yenilikler katabilmesi
ve insan onuruna yakisacak bi¢gimde bir hayat siirmesi i¢in maddiyat boyutunun yaninda
sosyal, kiiltiirel ya da benzeri alanlar konusunda da yeterli seviyede imkan sahibi olmak
olarak tanimlanir. (Aktan, 2002: 7). Yoksullugun bu alt dali, insani var olmay1 yalnizca
maddiyat ya da paraya baglamayan ayni1 zamanda sosyal bir varlik olan insanin diigiinsel

gelisimine de dikkat eden bir kavramdir.

Yoksullugun alt dallar1 bu kadarla smirh degildir. Yukarida kisaca tanimlar
verilenler disinda kirsal ve kentsel yoksulluk, birincil yoksulluk, ikincil yoksulluk,
subjektif yoksulluk, ¢alisanin yoksullugu, barinma yoksullugu ve yoksunluk gibi daha
farkli alt dallariyla yoksulluk kavrami ¢ok genis ¢erceveli bir olgudur.



1.2. YOKSULLUK KAVRAMININ EDEBIYATLA ILISKiSI

Yoksulluk kavrami sebepleri diisliniildiigiinde ekonomik 6gelerin 6ne ¢iktig1 bir
olgu olsa da sonuglar1 yalnizca bu alanmi ilgilendiren bir kavram degildir. Yoksulluk
sonucunda ortaya ¢ikan tiim durumlar toplumlar1 dogrudan etkileyen belki de en 6nemli
unsurlardandir. Bu agilardan bakildiginda yoksulluk kavraminin, hayati anlatma sanati
olarak bilinen edebiyattan uzak olmasi1 diisiiniilemez. Esasinda bu kavram sadece
edebiyatla yakin iligkide olan bir kavram degildir. Sebep ve sonuglar
degerlendirildiginde tiim sanat dallariyla miinasebet kuran bir kavramdir. Bu kavram
kapsayici ozellikleri sebebi ile kendine tiim sanat dallarinin yaratimlari olan eserlerde
yer bulmustur. Yoksullugun edebiyatla olan iliskisi oncesinde edebiyati1 da igine alan bir
kavram olan sanatla iligskisi vardir. Bu baglanti Yildiz Ecevit tarafindan su sekilde
aciklanmigtir: “Sanat hangi alanda yapilirsa yapilsin igerisinde gerceklik bulunan bir
yapidir. Bu gercgeklik yaratilan sanat liriiniiniin yaratildigi donemin o6zellikleridir. Genel
kavram olarak sanat ya da daha Ozele inersek roman yaratildig1 topluluk ve zamanin

halini aks ettiren tirtinlerdir.” (Ecevit, 2016: 17).

Gerek diinya edebiyatinda gerekse Tiirk edebiyatinda yoksulluk kavrami pek ¢ok
romana konu olmus 6nemli bir meseledir. Romanin hayatla i¢ i¢e bir dongiide oldugu
gercegi goz Oniline alindig1 zaman bu kavramin edebi eserlerde neden bu kadar fazlaca
yer aldig1 sorusu kendiliginden cevap bulmus olacaktir. Yoksullugu ele alan yazarlar
incelendiginde bu yazarlardan bazilarimin 6zel hayatlarinda bu kavramla belki de hig
yiizlesmedikleri goriiliir. Ancak edebiyatin bir yansitma aract olmasi o yazarlari bu

konulara itmistir.

Yazarlar gerceklikten ne kadar da uzaklagsalar eserlerinin kiyisinda, kdsesinde
hayata dair izler mutlaka bulunur. Yoksulluk kavrami hayatin i¢inde yer alan -¢aglardan
beridir- bir kavram olarak yazarlarin gézlerini kapatsalar dahi zihinlerinde canlanacak
onemli temler arasindadir. Oz yasamlarinda yoksulluk nedir bilmeyen yazarlarin bile bu
kavram1 eserlerinin bagat temalarindan biri yapmalar1 bu kavramin ne denli yetkin
oldugunu gostermesi bakimimdan 6nemlidir. Yagsamlarinda yoksullukla bir sekilde iligki
kuran yazarlar da bulunmaktadir. Hem diinya edebiyatinda hem de Tiirk edebiyatinda
bugiin isimleri biiyiik bir saygi ile anilan pek ¢ok yazarin yasam hikayeleri yoksulluk

anilar1 ile doludur. Romanlarinda bir noktada kendilerini de anlatan yazarlarin



yoksulluga yer vermesi ise bu agilardan bakildiginda gayet anlamli ve olagan bir
durumdur. Ister yasaminda bu kavramla hemhal olmus olsun ister hi¢ olmamis olsun
romancilarin bu kavrama eserlerinde genis yer vermelerinin ana sebebi bu kavramin
sonuglarmin toplumsal diyetler 6detmesindendir. Yoksulluk yalnizca iktisat ilmi ile
aciklanamaz. Bu kavram hayati biitiinsel olarak kusatan, sonuglari {izerinde barindiran
ve hayatta yasanan pek ¢ok olumsuzlugun da ¢ikis noktasidir. Edebi {iriinler, var olani
kurgulayarak ancak gerceklik perdesini hi¢bir zaman tam olarak agmadan bu isi yapan
bir etkinlik olarak diisiiniildiigiinde yoksulluk ya da yoksul kimseler bu iiriinlerin bas

mimarlari arasinda bulunur (Fidan, 2013: 501).

Edebiyat ve toplum iligkisi birbirini bir yaniyla iten Gteki yaniyla ise g¢eken
vagonlar gibidir. Edebiyat yaratimlar1 malzemelerini insanligin genel noksanliklarindan
alir, beslenir ve bu sayede ortaya ¢ikar. Ortaya ¢ikan bu driinlerin sunuldugu yer ise
yine insanligin kendisidir. Hayatta insanlifin en biiyilk yoksunluklarindan olan
yoksulluk kavrami eserlerde farkli bicimlerde islenebilir. Bazi eserler bu kavrami
dogrudan okuyucu ile bulustururken bazi eserlerde ise satir aralari yoksullugun disa
vurumuna hizmet eder. Bu kavramin bir sekliyle kendisine yer buldugu eserler
incelendiginde anlattigi dénemi veya cografyay: bir sekilde az veya ¢ok, yeterli ya da
yetersiz isledigi gozlenir. Romanci ele aldigi bu kavramin altinda yatan etkenleri ve bu
durumdan kurtulus regetelerini de eserlerinde bazen verir. Bunu yaparken kendi

ideolojisini goz ardi etmez.

Yoksulluk temasinin edebiyatta islenis oranit gibi bir oran c¢ikartmak elbette
miimkiin degildir. Ancak tiim uluslarin edebiyatlar1 incelendiginde bugiin “kiilt eser”
olarak nitelendirilen eserlerin pek cogunda yoksulluk temasinin var oldugu gortilecektir.
Bu olgunun klasik eserleri olusturan en 6nemli sacayaklarindan biri oldugu herhalde su
gotlirmez bir gergektir. Bu ¢aligmada diinya edebiyatinda ya da Tiirk edebiyatinda
yoksulluk temasini igleyen eserlerin yer almasi beklenmez. Yine de bu kavramin nasil
yogun olarak kullanildigim1 gostermesi bakimindan bazi isimlerin zikredilmesi
onemlidir. Amerikali yazar Mike Davis’in Gecekondu Gezegeni (Davis, 2007) kent
yasayisindaki yoksullugu gosteren Onemli bir eserdir. Rus edebiyatinin 6nemli
yazarlarindan Maksim Gorki’nin Ana isimli eseri Rusya’da ezilmis bir sif
konumundaki iscilerin yasadigi sorunlar1 realist tarziyla okurlarla bulusturmasi

bakimindan o6nemlidir. Elizabth Gaskell’e ait olan Nortandsoud isimli yapit



Ingiltere’deki emekgilerin yoksunluklarin1 gézler Oniine seren degerli bir eserdir.
Stendhal’e ait olan ve diinya klasikleri arasinda konumlanan Kirmizi ve Siyah da
yoksulluk meselesini Onemli bir bakis agisiyla irdeleyen kitaplar arasindadir.
Natiiralizm akiminin kurucusu ve en biiylik yazar1 kabul edilen Emile Zola’nin birgok
eseri yine bu konuyu isleyen eserlerdendir. John Steinbeck’in biiyiik roman1 Fareler ve
Insanlar yoksulluk temasini derin bir duygusallikla isleyen bir eser olarak edebiyat
diinyasinda yerini almistir. Daha ismini yazamadigimiz pek ¢ok biiyiik yazar ve onlara

ait onemli yapitlar yoksulluk temasini islemistir.

Tiirk edebiyatinda da durum farksiz degildir. Daha 6nceki edebiyat donemlerinde
de var olmakla beraber 6zellikle Milli Edebiyat doneminden baslamak iizere giiniimiize
gelinceye degin yoksulluk, pek ¢ok romancinin ana temalarindan biri olmustur. Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Resat Nuri Glintekin gibi yazarlar eserlerinde donem
Anadolu’sunu iglerken arkada duran en biiyiikk gercek yoksulluk olmustur. 1950°1i
yillara gelindiginde Tiirk edebiyatinda etkin olan “toplumcu gerceklik” anlayist ve bu
anlayisla yazilan eserlerin en temel konusunu yine yoksulluk ve yoksunlukla miicadele
olusturmustur. Daha sonraki yillarda, eserlerde is¢ilerin yasamsal zorluklar1 gerek yurt
icinde ve gerekse de yurt disina calismaya giden siifin ekonomik sorunlart kendisini

gosteren onemli tema konumundadir.

Modernizm ve postmodernizm akimlarindan sonra yalnizlasan birey, romanlarda
islenen 6nemli bir konu olmakla beraber bireyin yasadigi bunalimlarin arka planinda
yoksulluk olgusu bir sekilde var olmustur. ”Tiirk edebi ortaminda yeni bir yéniin yani
postmodern yénelimin ortaya ¢ikisimin tartismast baslar ve kiiciik, ama ¢ok yetenekli etkili bir
vazar grubu tarafindan temsil eder. Geng¢ yazarlar, kendilerinin yaraticiliklarinin
benzersizligine ve heterojenligine bakmayarak Tiirk edebiyati icin yeni olan temalar,
sekillendirilmig sistem, yapilar, kullanilan avangart yontemlerin repertuvari bu tiir ¢caliymalar
sunmay: basardilar; bu da Tiirkiye'de kayda deger bir fenomen haline gelir” (Aliyeva, 2019:
29). Yoksulluk kavrami etki alanin genisligi ve yasamsal diizeni bozan bir¢ok seyin
sebebi olmasi bakimlarindan hem diinya hem de Tiirk edebiyatinin 6nemli bir
malzemesi olarak eserlerde islenmistir. Calismada karsilastirilmas: yapilan Tiitiin
Yorgunu ve Insanciklar eserleri de kendilerine tema olarak yoksullugu se¢mis ve bunu

farkli tarzlarda islemislerdir.



IKiNCi BOLUM
KARSILASTIRMALI EDEBIYAT KAVRAMI VE TEMEL EKOLLERI
2.1. KARSILASTIRMALI EDEBIiYAT KAVRAMI

Karsilastirmali edebiyat bilimi, iki farkli yazara ait ya da aynmi yazarin iki farkl
eserinin donemsel, imgesel, konu, iisliip ya da kurgu baglaminda karsilastirmasina
dayanan edebiyat bilimidir. Temeli diger edebiyat bilimlerine gére daha yeni olan bu
bilimde esas olay milli edebiyatla milli olmayanin karsilastirilmasidir. Ancak yerel
edebiyat i¢inde de farkli eserler incelenebilir. Birbirinden farkli edebiyat anlayislarina
sahip milletlerin edebi eserlerinin incelenmesi diinyadaki kiiltiirel yelpazenin kesisim
noktalarin1  gostermesi bakimmdan 6nemlidir. Bu bilimin olusum kaynagi
incelendiginde ilk olarak yapilan kiyaslarin akademik cer¢evenin uzaginda oldugu
goriilmektedir. Gelisen edebi anlayislarla beraber sistemlesen bu bilim dali kendini var

eden yoriingeye oturmustur.

Karsilagtirmal1 edebiyat, incelenen edebi iirlinlerin birbirlerine karsi olan artilarini
ya da eksilerini incelemez. Bu bilim dali incelenen eserlerin olaylara yaklasim
tarzindaki ayn1 veya degisik yonleri aciga c¢ikartma hedefindedir. Bu sayede elde
edilecek veriler 1s18inda incelemesi yapilan eserlerin ayni diizlemde yan yana
getirilmesi de saglanacaktir. “Baslangigta farkli iki kiltiir dairesi, iki dil dizgesi
arasinda yapilmasi One siiriilmiistiir” (Tieghem 1943) benzer bir goriisii 6ne siiren
Teksan ise konuyla ilgili olarak su ifadeleri kullanmistir: “Devaminda mukayese amagh
bu bilimin daha genisleyen alt dallarda ilerleyecegini belirtmislerdir.” (Teksan, 2011:
21). Zamansal devinim ilerledik¢e karsilastirmali edebiyat bilimi de farkli alt dallara

ayrilmistir. Bu konuda Sakalli, sdyle bir sinirlandirma yapmustir:

“Karsilastirma’ yontemiyle yiiriitiilen ¢alismalarda yazinsal goriingelere
iliskin iki tir bilgi elde edilmesi hedeflenmigtir. Bunlardan birincisi; yazim
devingen kabul eden, yazinlar arasindaki benzerligi ulusal yazinlar arasindaki
temas iligkilerine baglayan, benzerlik ve farkliliklar: temas iliskileri cergevesinde
arastiran ve ‘gercek iliskiler’ siirecindeki doniigiimliiliigii, biresimliligi belirleyen
siireclere yogunlagan yazin tarihi arastirmalaridir. Ikincisi ise; iki veya daha fazla
ulusal yazindaki, yapittaki herhangi bir goriingtiniin benzerligini veya farkliligin,
yapitlarin veya yapittaki 4 goriingiilerin ozgiinliiklerini saptamaya yonelik

karstlastirmal yazin elestirisidir ” (Sakalli, 2006: 242).



Farkli farkli tanim cilimleleri olmakla beraber en kapsamli tanmim olarak
“Karsilagtirmali edebiyat, ayni olma derecesi, birbirlerini etkileme oranlart ve
birbirleriyle aralarindaki mesafe bakimindan eserleri inceleyen bir sanat koludur.”
(Kefeli, 2000: 9). Pichois ise aymi konu hakkinda sOyle bir tanim yapmustir:
“Karsilastirmali edebiyat; benzesme, uzak ya da yakin akrabalik ve etki kurma ya da
alma sorunsallarinin incelenmesi sayesinde edebiyat ilmini diger benzeri alanlarina veya
tarihsel an ile andaki bu zaman dahilinde birbiriyle iliskili ya da iliskisiz vakalarla edebi
eserleri birbirlerine dogru yaklastirmay1 kendine esas gaye sayan metodolojik bir sanat

evrenidir.” (Rousseau ve Pichois, 1994: 182).

Son yillarda karsilastirmali edebiyat biliminin ayni cografya igindeki eserlerle
ilgili uygulamalarinin yaninda ayni zaman, ayni alt tiir ve bir yazarin degisik alanlardaki
iriinleri iizerinden de yapilabilecegi fikri 6nemini arttirmistir. “Karsilastirma yerel ve
milli denilen edebi eserlerin arasinda olmakla beraber milli ile milli olmayanin
mukayesesi seklinde de olabilir.” (Aytag, 2019: 15). Karsilastirma yapilirken mevzu
aslinda eserlerin nerelerden secildigi degil uygulanan yontemin dogru olmasidir. Bu
noktada ele alinan eserlerin bir yonleriyle mukayeseye deger malzeme icermeleri
onemli olmalidir. Bir baska durum ise incelemeler yapilirken alanlarin ve inceleme

sahalarinin dar tutulmasi hadisesidir.

Bu bilim dalin1 olusturan en 6nemli zihinsel argiiman, ortak edebiyat fikridir.
Alman dilbilimci F. Schlegel’in savunuculugunu yaptigi bu goriisiin bagli bulundugu
zihinsel alt yap1 ise edebiyattaki biitliinsellik olgusundan ileri gelmektedir. Biitlinsellik
fikrini savunanlara gore edebiyat denilen bilimin her bir parcas1 bir edebi yaratimdir. Bu
edebi yaratimlar edebiyati birlestiren en onemli glic konumundadirlar. Glirsel Aytag
(2019)’a gore bu bilim dal1 edebiyatin tarih ya da elestiri gibi olan farkli bir alt dalidir.
Ve temelinde iki eserin karsilastirilmasi hadisesi yatar. Karsilagtirilmasi yapilan

eserlerin zamansal farklari ise yapilan bu ¢alismaya herhangi bir halel getirmez.

Karsilagtirmali edebiyat bilimi, eserlerin karsilastirilmasi yapilirken donem ya da
dil 6zellikleri yoniinden birbirlerine karsi olan durumlariyla ilgilenmez. Bu bilim dalinin
bu noktada ilgilendigi hadise ise karsilagtirilmas1t yapilan eserlerin 6zgiinlik
derecelerinin yiiksek olmasidir. Birbirine Oykiiniilerek olusturulan eserler arasinda

inceleme yapmay1 yersiz bulur. Karsilastirmali edebiyat bilimi de diger bilim dallar
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gibi insanliga belli konularda fayda saglamak iizere olusturulmus bir bilim dalidir. Bu
felsefe ile kurulmus bir bilim dalindan fayda saglamayacak bir inceleme yapmasini
beklemek yersiz bir tavir olacaktir. Karsilastirmali edebiyatin insanlik alemine ya da
daha 6zel bir alan olarak edebiyat bilimine katmak istedigi esas olgular hakkinda Aytag
su ifadeleri kullanmustir: “Bilginin hizla yayildigi ve toplumlarin fazlasiyla birbirinden
etkilendigi bu ¢cagda elbette ki tam bir orijinallikten soz edilemez. Ama farkl kiiltiirlerde
olusan eserleri incelemek ve karsilastirmak genis bir bakis agisi kazandirmakla birlikte
ulusal eserlere de daha dikkatli ve birikimli bir bakis a¢isiyla incelemeyi saglar.”
(Aytag, 2019: 20).

Her dilin kendine gore isimlendirmesini yaptig1 bu bilim dalinin bizim dilimizdeki
karsiliginin karsilastirmali edebiyat bilimi olarak yerlesmesi gerektigini savunan Aytag
buna temellendirme olarak yabanci dillerde kullanilan “komparatistik” ifadesini
gosterir. Bu ifadenin sonunda yer alan ek bu alt dala bilimsel bir hiiviyet kazandirir.
(Aytag, 2019: 16). Karsilastirmali edebiyat karsiliklilik ilkesine dayali bir bilim dali
olmas1 hasebiyle ilerlemesini ancak g¢eviri faaliyetleri sayesinde hizlandiracaktir. Bu

bilimin gelisim gostermesi ve inceleme alanlarinin artmasinin basat kosulu budur.
2.2. KARSILASTIRMALI EDEBIYAT BIiLIMININ TEMEL EKOLLERI

Karsilastirmali edebiyat ilmi kendi disiplinine uygun olacak sekilde inceleme
alanlarini alabildigine yayan bir yapiya sahiptir. Bu ve benzeri sorunsallar {izerinden bu

bilim dalinda iki farkli tarz ortaya ¢ikmistir. Bunlar Fransiz ve Amerikan tarzlaridir.
2.2.1. Fransiz Ekolii

Karsilastirmali edebiyatin igerisinde boyle bir ekoliin olmasi Fransa’da bu alana
yonelik olarak yapilan c¢alismalardir. Yapilan bu calismalardan ilkini Enginiin:
“Karsilagtirmali edebiyat ifadesinin daha tarihler 1827’yi gosterirken Fransa’da

kullanilmasi olarak goriir.” (Enginiin, 2011: 17).

Ifade olarak kullanilan karsilastirmali  edebiyat bilimi ile ilgili olarak
akademilerinde bu alanla ilgili ¢calisma alanlar1 olusturan ilk iilke yine Fransa’dir. Bu
edebiyatin 6nde gelen isimleri arasinda sunlar sayilabilir: Abel Frangois Villeman, Jean
Jacques Ampere, Philarete Chasles, Frederic Ozanam, Louis Benloew ve
Baldenspeerger. Fransa, karsilastirmali edebiyat bilimini tniversitelerine heniiz 19.

asirda eklemistir. Bu a¢idan Fransa’nmin bu alandaki etkinligi yadsinamaz.
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“Karsilastirmali edebiyat adi Fransa’da daha boyle bir alanin kesfi bile olmadan 19.
yizyilin ilk ¢eyreginde Cuvier’in iinlii kitabi Anatomie Compare (1800) veya
Degarando’nun Histoire Compareedes Systemes de Philosophie (1804)’sinde agikca
belirttigi gibi, ‘Litterature comparee’olarak karsimiza ¢ikmaktadir” (Aydin, 2008: 26).
Yalnizca akademisinde kullanmak ya da karsilastirmali edebiyat dersleri vermek

Fransa’y1 bu alanda yol agic1 iilke konumuna yiikselten tek sebep degildir.

Bir bagka durum ise Fransa’nin diinya edebiyat, sanat ve felsefesinde s6z sahibi
iilkelerden biri olmasindan geger. “Karsilastirmali edebiyatin dogusundan giinlimiize
degin Fransa hem Avrupa’da uzantisi bulunan diger iilkelerin edebi eserlerinde kendi
emarelerine ulagsmaya ¢alismis ve bulduklar1 tizerinden bu sanat dalinin g¢ergevelerini
belirlemistir.” (Teksan, 2011: 89). Fransa’nin lider olmasini saglayan bir bagka konu ise
karsilastirmali edebiyatin iiniversiteler disinda okullarda da ders olarak okunmasini
saglamig olmasidir. Okullarda alinan bu egitimler sonuglarini daha sonralar elbette
vermistir. Ayrica bu alanla ilgili yapilan konferans ve kongreler sayesinde alan iglevini
giinden giline arttirmistir. Mukayese alaninda yapilan ilk kongrede tarihler 19. yiizyilin
sonunu gostermektedir. “Victor Hugo’nun baskan oldugu bu kongrede Turganyev’de
fikir beyan edenler arasindadir. 1878 yilinin 16 Haziran’inda gergeklestirilen ve Paris’in
ev sahipligi yaptigi bu kongre bu alanda yapilmis ilk toplanti olarak edebiyat
tarihlerinde yerini almistir.” (Aydin, 2008: 27).

Ozellikle 1950°li yillardan sonra karsilastirmali edebiyat biliminin daha da
gelistigini Aytac su sozlerle aciklamaktadir: “Diinya savasimin ikincisinden sonra
Fransa’da yer alan hemen her iiniversitede bu disipline yonelik bir ¢alisma alani
olusturulmustur.” (Aytag, 2019: 52). Yukarida saydigimiz gelisim ¢izgisi Fransa’yi

karsilastirmali edebiyat alaninda yol agici lilke konumuna ytikseltmistir.
2.2.2. Amerikan Ekolii

Karsilagtirmali edebiyat biliminin diger bir 6nemli tarz1 da Amerikan tarzidir. Bu
tarz, Fransiz inceleme disiplinine gore edebiyat alanina daha g¢ok boyutlu sekilde
bakmaktadir. Amerikan karsilastirmali edebiyatinda esas gaye edebiyatin tarihsel
seriiveni igerisinde var olan tiriinler dizgesini sonsuzlastirmak yaninda, tarihsel bu sayag
ilerledikce edebiyat1 farkli alanlara yaymaktir. Bunlar1 yaparken Fransiz edebiyatindan

farkli olarak edebiyatta izlek ve iscilik meselesine daha fazla 6nem gostermistir. Bahsi
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gecen bu farklilik ve ayn1 zamanda Amerikan tarzinin detaylandirilmast ile ilgili olarak

Rene Wellek :

1. Karsilastirmalr edebiyat bilimini iki edebiyat arasinda ithalat-ihracat incelemesine

indirgemek gibi deneme olsa olsa ‘yanls tir.

2.Eger eserin, yazarmm psikoloji ya da devrinin diigiince yapisina karst durumunu

arastiriyorsak, baska seylerle ugrasiyoruz.

3. Bence tek dogru goriis, sanat eserini ¢ok yonlii bir biitiin, anlam ve degeri icinde

saklayan gostergeler kurgusu olarak algilayan kararly ‘biitiinciil” goriistiir.

4. Sanat eserlerinin incelenigine ben ‘edebiyat ici’ diyorum, yazarmmin bilinciyle
iliskisinin incelenmesine ise ‘edebiyat disi’ (Aytag 2019: 65- 66) seklinde maddeler

siralamistir.

Amerikan tarzinda incelenen eserlerin hangi millete ait oldugu 6nemli degildir.
Bu anlayisa gore her ikisi de yapilabilir. Ancak karsilastirma yapilirken dikkat edilmesi
gereken sey incelenen eserlerin belli bir paydada bir araya gelebilmeleri hadisesidir.
“Karsilastirilacak eserler sadece eser olduklari icin secilemez. 1Iki eserin herhangi bir
noktada mukayese edilebilir taraflarinin bulunmasi esastir. Mukayesesi yapilacak
noktalar arasinda benzesme ve etkilenme/etkilesme durumlarinin var oldugu hissi varsa

ancak iki eser segilmelidir.” (Aytag, 2019: 88).

Amerika’nin sosyolojik yapisinin diinya iizerindeki diger bir¢ok devlete gore
farkl1 olusu yani igerisinde birden fazla topluluk barindirmasi, Amerikan tarzi
karsilastirmali edebiyat biliminin bir baska noktasin1 6ne ¢ikartmistir. Bu farkli nokta da
farkli ulus edebi anlatilarinin incelenmesi gerektigi fikrinin daha ytiksek sesle soylenmis
olmasindan ileri gelir. “Bugiin karsilastirmali edebiyat biliminin uluslararas1 varligi ve
bir bilim dali olarak tanmirligindan dem vuruluyorsa bu durumun basat saglayicis1 cok

uluslu millet yapisiyla Amerika’dir.” (Aydin, 2008: 39).

19. asirda ferdi caligmalarla baslayan karsilagtirmali edebiyat alani bu ylizyilin
sonlarma gidilirken akademik yayinlarda kendine Amerika’da sayfa bulmaya
baslamistir. “George E. Woodberry 1903 yilinda, Columbia’da Journal of Comparative
Literature’i ¢ikarir” (Aydin, 2008: 40). Daha sonraki siiregte Fransiz bi¢imini gegmis ve

diinyada merkezi bir konuma yiikselmis olsa da Amerikan karsilastirmali edebiyat
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bilimi, temellerini ve yontemlerini Fransa’dan almistir. Belli bir siire Fransiz tarzi ile at
bas1 yiirliyen ve ondan beslenen, bir bagka ifadeyle kimligini bulmaya ¢alisan Amerikan
tarz1 karsilastirmali edebiyat, bu bilim dali sistemlestikce gelismis ve daha sonralari
Fransiz tarzindan tiimiiyle uzaklagmis, kendi yol haritasini ¢izmistir. Aytag, Rene
Wilek’in bu bahsi gegen mevzu ile ilgili olarak yaptig1 degerlendirmeleri toparlayic bir
bicimde soyle izah etmistir: “1. Fransiz anlayisina gore, bagimsiz, kendi i¢inde kapali
ulusal edebiyatlar vardir. Bu, bir yanilgidir (...) 2. Carre’nin bu yanlis kavrama dayali

programi bir yandan fazla dar, 6te yandan fazla genis tutulmustur” (Aytag, 2019: 63).

Amerika’da karsilagtirmali edebiyat alanin yiliksek 6gretim merkezlerinde sistemli
olarak var olmast 1899 yilina rastlar. Sonrasinda gelisim ¢izgisi artan bu edebiyat alani
diinya savaglarinin ilkinden nasibini alarak yavaglamis, eski ivmesini ancak 1945
yillarindan sonra kazanmistir. Bu duruma sebep olarak Ayta¢ “Bunun temel
sebeplerinden ilki Amerika’nin karisik topluluk olusumu ikincisi ise savas sirasinda
Amerika’ya gelen Fransiz ya da Alman edebiyatcilaridir.” (Aytag, 2019: 61) goriisiiyle
aciklamistir. Bu yillardan sonra karsilastirmali edebiyat alaninda yapilan calismalar
bilimsel zemine de oturtularak yapilmis ve bir tarz olarak bu alanin temel taslarindan

biri haline gelmistir.
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UCUNCU BOLUM
TALIiP APAYDIN VE TUTUN YORGUNU

3.1. TALIP APAYDIN’IN HAYATI, SANATI VE TOPLUMCU GERCEKCILIK
ANLAYISI

3.1.1. Talip Apaydin’in Hayat1 ve Sanat1

1926 yilinda baskent Ankara’ya baglh Polatl ilgesinin Omerler kdyiinde hayata
gozlerini acan Talip Apaydin, edebiyatimizdaki énemli K&y Enstitiilii yazarlardandir.
Hayata merhaba demesinin {izerinden heniiz li¢ y1l gibi ¢ok kisa bir siire ge¢misken
yazar, annesi Safiye Hanimi kaybetmistir. Hayatta yasanacak belki de en derin
yoksunlukla heniiz bebek ¢aglarinda tanisan yazar, bu eksikligi hayati boyunca
iliklerinde hissetmistir. Yazarin babasi ise Ibrahim adinda fakir bir ¢ifti olarak hayatini
idame etmeye calisan biridir. Kendisine ait bir arazisi olmayan bu adam iasesini
baskalarinin tarlalarina ortak olmakla ¢ikarmaya galisir. Babasinin yaptigi bu meslek
yazarin diinyasinda onemli izler birakmistir. Yazarin baba meslegini temel kaynak

olarak ele aldig1 iki roman1 bulunur.

Cocukluk donemlerinden itibaren hayatin soguk yiiziiyle her an karsilasmis olan
yazarin hayatinin bu ilk evreleri hep sorunlar, ezilmeler altinda ge¢mistir. Kendisi de
koyde dogan ve hayatinin belli bir kismini kdyde geciren yazar bu manada koy hayatina
olduk¢a tamidiktir. Bu asinalik onu Tirk edebiyatinda kdyii anlatan 6dnemli yazaralar
arasina koymustur. Varsilligi da yoksullugu da gordiigii koy yasamini eserlerinde realist
bir tarzda, oldugu sekliyle vermeyi basarmistir. Yasami yoklukla yan yana yiiriiyen
yazar kendisine en biiyiik ideal olarak egitim gormeyi se¢mistir. “Her an kaderin
yazdig1 yoksullugu yasayan, bazen ac¢ bazen tok olan, ancak bir derme catmada
yasayabilen, evlatlarinin en temel haklarini dahi yerine getirmekte zorlanan; mali miilkii
olmayan, diismiis, gariban bir tagralinin ogludur.” (Erol, 2005: 3). Bu anlamda yasadigi
hayat, yazar1 okumaktan alikoymamis, okumaktan asla geri durmamigtir. Okumak i¢in
verdigi miicadeleler heniiz g¢ocuk yasta baslamistir. “Kaymakam’in ilgede fakir
ogrenciler i¢in pansiyon agmast haberini duymasi {lizerine yiiriiyerek ilgeye ulasan Talip
Apaydin burada egitim doneminin ilk bes yilin1 tamamlar. Ardindan Hamidiye Koy

Ogretmen okulunun yaptigi 6grenci alim smavina girer ve bu sinavi da basariyla
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gecerek okula kaydini yaptirir. Tarihler ise Baskomutan’in vefat ettigi glinli yani 1938

Kasim’inin 10’u nu gostermektedir.” (Karaman, 2010:191).

Sinavla kazanarak tamamladigi bu 6gretmen okulunun ardindan yazar, Yiiksek
Koy Enstitiisii Giizel Sanatlar boliimiine yerlesir. Bu yillarda edebiyata yonelen yazar
ilk etapta kalem tecriibelerini Oykii ve siir lizerinden yapar. Yazdigi bu ilk eserler 0
donemin onemli edebiyat dergileri arasinda sayilan Koy Enstitiisii, Imece, Varlik ve
Yeditepe gibi dergilerde yayimlanir. Talip Apaydin bu eserleriyle Tirk edebiyatinin
esigine yanasmis olur. Talip Apaydin’in diinya goriisiiniin ve sanat anlayisinin temeli,
ogrencisi oldugu enstitii yillarinda atilir. Kendisiyle yapilan bir roportajda bu konuyu
sOyle aciklar: “Ben o yaglarda yazmaya yoneldim. Siirler, dykiiler, sonradan romanlar
yazdim. Koy Enstitillerinde sanatsal yonelimlere uygun bir ortam vardi, ondan
yararlandim. (...) Ik genclik yillarimda okudugum kimi yazarlar, sairler beni cok
etkiledi. Yazmaya 6zendim. I¢inden ¢ikip geldigimiz sikintili kdy yasamini, ¢ok ¢alisan,
yorulan ama yoksul ve bilgisiz kalan kdy insanini1 anlatmak gereksinimini duydum ve
giiciimce yazdim.” (Siirer, 1995: 120). Talip Apaydin’in edebiyata ve sanata olan bakis
acist ve bu konudaki diisiince bigimi kaleme aldigi hemen her tiirde kendini
gostermistir. “Yazdigr eserlerin satir aralarinda sanatsal arka plani agik¢a kendini
gostermektedir. Bu arka plan toplumcu gergekei anlayis olarak adlandirilan ya da koy

edebiyati ismi ile bilinen edebiyat anlayisidir.” (Kaplan, 1997:134)

Hayatin ilk evrelerini sorunlarla geciren Talip Apaydin i¢in 1950 yili ve
devamindaki yillar sanatin1 gelistirmesi ve edebiyat tarihimizde kalict olmasin1 saglayan
yillar olmas1 bakimindan 6nemlidir. Bu yillar, yazarin ve benzer tarzda diisiinen diger
yazarlarin edebiyat aleminde etkin oldugu yillardir. Bu donemde edebiyatta ayak izleri
en belirgin goriinen anlayis toplumcu gercekgiliktir. Ozellikle K&y Enstitiilii yazarlar bu
anlayisin en onemli bayrak tasiyicilarindandir. “Ikinci Diinya Harbi’nin hemen
akabindeki 50 ve 60’11 yillar yazin diinyamizda bu savasin calkantilarinin devam ettigi
yillar olarak dikkati cekmektedir. Bu yillarda yazilan edebi tiirler arasinda siir, roman ve
Oyki tiirii basat 6geleri olusturur. Ayni yillarda roman tiiriinde ise tasraya yonelis
baslamis ve bu baglamda 6zellikle kdy yasantisina dair konular islenmeye baslanmistir.
Bu romanlarda kdye yonelen yazarlarin biiyiik bir kismin1 Ky Enstitiilerinden egitim
alan yazarlar oldugu goriilmektedir. Koy Enstitiilii bu yazarlar yalnizca realist tarzda

romanlar kaleme almamis ayni zamanda olaylara hicvedici nitelikler de
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kazandirmiglardir.  1970°1i yillara gelinene degin koOy izlegi edebiyatin temel
konularindan olmaya devam etmistir.” (Baycancan, 2007: 39). Her agidan kdy ve

koyliiniin anlatildigi bu romanlarin 6nemli isimlerinden biri de Talip Apaydin’dir.

Eserlerinde yalnizlastirilmis, oteki olarak goriilmiis ve bu sebeplerden dolayr da
egitimsiz ve fakir kalmis olan kdy ahalisini i¢ten bir anlatimla ve bir o kadar da gercekei
bir bakis acisiyla islemistir. Yazar bu donemde yazin diinyasindaki yerini sdyle

acgiklamstir:

“Biz Koy Enstitiisii ¢tkigh birkag arkadas, asil isimiz; yani dgretmenlik
meslegimizin yaminda, yazarliga da soyunduk. Siir, oykii, roman, deneme... Bir
tarihte sevilerek okunduk. Kitaplarimiz kat kat baskilar yapti. Ama sevmeyenler,
yerenler de oldu. Hep kaéyii, koylii insani yazdigimiz icin kiigiimsediler. Koylii insan
basit insandir, basit insanmin romani olmaz’ dediler. Oysa biiyiik diinya

edebiyatinda koyliiyii, emekgi insani konu edinen ¢ok degerli yapitlar var.” (Atici,
2011: 7).

Takvim yapraklar1 1946 senesini gosterdiginde yazar Talip Apaydin egitim
gordiigii ve edebi hayatinin filizlerini attig1 Yiiksek Koy Enstitlistinden mezun olur ve
devaminda Cilavuz Koy Enstitiisiine 0gretmen olarak atanir. Ancak donem sartlar1 bu
donemde Koy Enstitiilerinin yaninda degildir ¢ilinkii bu enstitiiler pek de i¢ agici
olmayan diisiincelere konu olur. Yazar Talip Apaydin tam da bu donemde c¢avus
riitbesiyle Yedek Subay Okuluna gitmistir. Bu donemde ortamda olusan havay:1 yazar

kendisi ile yapilan bir sohbette su ifadelerle tarihe kazimistir:

“ Cifteler Koy Enstitiisiinde okumaya yazmaya egilim duydum. Ama asil
bilin¢li yazma istegim Hasanoglan’ da basladi. Yerli yabanct bir¢ok yazart okuyor
ve etkileniyordum. Edebiyat dergilerini kovusturuyordum. Ilk siirlerim ve diiz
yvazilarim 1945°te, 46° da Dogus dergisinde, Koy Enstitiileri dergisinde, Varlik ta,
Yiicel’de yayinlanmaya bagladi. Bazi giinler konservatuarda Sabahattin Ali’yle
gortismeler yapiyordum. O giin de ¢ok heyecanli olurdum. Biz son sinifta iken her
sey degisti, bakan ayrildi, genel miidiir ayrildi. Okul miidiirleri, ogretmenler
degistirilmeye baslandi. Tiim yurtta yogun bir Koy Enstitiisii diismanligr aldi
yiirtidii. Korkung iftiralar ve karalamalar kanimizi dondurur hale geldi. Kimse

dogru diiriist savunamadi. Bir karabasana doniistii yagam. Yalniz Koy Enstitiileri
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de degil, gergek yurtseverler, Atatiirkgii laik diisiinen aydinlar biiyiik baski altina
alindar Sorgulardan gecirildik, siiriildiik, aciga alindik.

Ogretmenlerin iilke sorunlarimi tartismasi istenmiyordu. Yukaridan gelen
hava buydu. Yillarca bunun sitkintisim yasadik. Cezalarini ¢ektik.” (Atici, 2010:
189-190).

Siyasi hayatin direkt olarak edebiyat1 da etkiledigi gercegi gbz oniine alindiginda
yazar Talip Apaydin’m bu manada yazdiklari sebebiyle cesitli sikintilar yasadigi
asikardir. Belki de ¢ocuklugunda karsilastig1 ezalar, yazar1 gelistirmis ve o bu baski ve
sorunlara karsin edebiyatla olan bagimi koparmamistir. Yazdig1 eserlerinde toplumsal
¢izgisini slirdiirmiistiir. Romanlarinda hayatin ¢ilesini en agir sekilde gordigi koyii ve
koyliyii islemeye devam etmistir. Ozellikle eserlerinde halka dair unsurlar1 da sikca

kullanmaya bir manada halki dogal kosullar1 iginde yansitmaya gayret etmistir.

Askerlik gorevini ifa ettikten sonra meslektasi Halise Hanim ile hayatim
birlestiren yazar, gezici olarak basogretmenlik gorevini Tokat’ta yiiriitmiistiir. Gorevini
yalnizca 6gretmenlik olarak gormeyen yazar her sartta gerek yazdiklariyla gerekse de
yaptiklariyla koyliileri gelistirme ve egitmeyi kendine diistur edinmistir. Apaydina gore,
edebiyati bir toplulugun kazandiklari iizerinden ve ideolojileri dogrultusunda okumak
esastir. Dolayisiyla “Toplumcu anlayis agsisindan yazin yasamin karsiligidir, toplumun
gorlntiisiidiir. Talip Apaydin’in heniiz {ic yasinda ilk kez yoksunlukla karsilastigi
donemdeki yasantisi, okul yillarindan ve enstitiilerden oOgrendikleri, 6gretmenlik
deneyimleri ile beraber gurbet hayatinin kattiklari, sendikal faaliyetleri tiimii beraber
yazdiklarinin iskeletini kurmustur. Apaydin, neredeyse yazdiklarinin tamaminda,
“gercek sanatin ve edebiyatin insanin kendi yasamsal tecriibelerini aktarmak oldugu”

(Bayrak, 1975: 3) goriisiinii tatbik eder gibidir.

Hayatinin neredeyse ligte birini 6gretmenlik meslegine adayan yazar is hayatinin
son demlerinde ise Bakanlik miisavirligi yapmis ve emekliligini de bu gorevdeyken
kazanmistir. KOy Enstitiilii bir yazar olarak yetisen ve i¢inden c¢iktigi koy hayatini
eserlerinin birincil temas1 yapan yazar, bu manada olduk¢a basarili eserler ortaya
koymus ve edebiyat tarihimizin sayfalarina imzasini atmayr basarmistir. Koy
gercekeiligi konusunda adi sayilir bir {inii bulunan yazar 2014 yilinda dogdugu sehir

olan Ankara’da yasama veda etmistir.
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Yazin hayatt siiresince oldukga iiretken bir isim olan Talip Apaydin, farkli
tirlerde toplam 42 eserle edebiyatimiza katki vermistir. Yazdigi bu farkli tiirler
icerisinde on iic adet romanm dikkati ¢ekmektedir. Kaleme aldigi eserler edebiyat
diinyasinda c¢esitli odiillere de layik goriilmiistiir. Tiitiin Yorgunu isimli eseri 1976
Madarali Roman Odiilii’nii alirken Kéyliiler ise 1992 Orhan Kemal Roman Armagani’ni

almistir.
3.1.2. Toplumcu Gercekeilik Anlayisi

Toplumcu gercgekcilik adiyla bilinen edebi anlayis SSCB’de yasanan siyasi
degisimin ardindan kendisini bu lilkede daha etkin hale getirmeyi basarmistir. 1934
senesine gelindiginde ise bu anlayis sistemlesmis ve 1. Sovyet Yazarlar Kongresi’nde
resmiyet kazanarak kimligini bulmustur. Bu edebi akim kendisine kaynak olarak
aristokrasiyi degil koylii, isc¢i, emek¢i denilen toplumun daha siradan yasam siiren
insanlarin1 ~ segmistir. Bu anlayisin  prensipleri  su  sekilde agiklanmistir:
“Topraklarimizda ortaya konulan edebi iiriinlerin gercek kahramanlar1 kadinli erkekli
is¢i sinifi, devlet adina ¢alisan memur bireyler, ekmegini topraktan kazanan koy ahalisi,
partimize hizmet eden herkes, bankaci, miihendis ve bunlar gibi giindelik yasamin
icindeki insanlardir.” (Tunali, 1993: 149). Bu edebiyat anlayisinin temelinde ideolojik
dikte yatmaktadir. Ortaya konulan iiriinler iizerinden partinin goriisleri halka yayilmak

istenmistir.

Toplumcu gercekeilik anlayisi bu baglamda degerlendirildiginde kahramanlarin
halk seviyesine indirgemek yoluyla insan ve yasam dongiisii arasindaki garklar
yansitmak istemistir. Bu sayede toplumun ger¢ek yasami gozler oniine serilecek ve bu
durumun da Marksist ideolojinin ilkeleri dogrultusunda yapilmast Onemsenmistir.
Marksist anlayis, edebi bir eserin yasam formunun yansiticisi oldugu goriislinii savunur.
Bu goriisii savunan Marksist estetik, yasanilan hayatin sorunlardan uzak olamayacagi
gorlislinii de belirtir. Onlara gore edebi liriin yasanilan bu toplumsal sikintilarin dile
getirilmesi gereken esas mercilerdendir. Bu agidan degerlendirildiginde marksist estetik
sanatta bireyselligin arka planda oldugu; toplumsal faydacilik anlayisinin ise en 6nlerde

yer aldig1 bir anlaystir.

Toplumcu gergekeilik akimi, ortaya koydugu edebi iirtinlerde okuyucunun

karsisina suya sabuna dokunmayan bir tarzda ¢ikmaz. Bu anlayis sorunlari gdsterip
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gecmez ve hep toplumsal siniflamanin alta, 6teledigi insanlarin yaninda yer alir. Sadece
islenen konular bakimindan halkg¢1 bir tavir géstermeyen toplumcu gercekeilik anlayigi
eserlerinde kullandig1 dilinde de taraf olma yolunu se¢mistir. S6zgelimi eserlerde yer
alan halk agz1 ya da sokak agz1 denilebilecek bir dil anlayisinin olmasi bu tarafin 6nemli
orneklerindendir. Toplumcu gercekci edebiyatta mesaj verme olayr eserlerin
olusturulma gayesini tasidig1 i¢in sekilsel formlar pek dikkate alinmaz. Zira bu anlayisa
gore esas olan toplumun alt kesimini yine toplumun alt kesimine anlatmaktir. Bu

anlatisin temel sebebi halkin biling seviyesini iiste tasimaktir.

Toplumcu gercekei anlayisla yazilan bir eserin basari egrisi ise yansittigi kesimi
yiiceltebilmesi ile paralel bir sekilde ilerler. Bir eser ezilmis olarak goriilen siniflart ne
derece yiiksege tasirsa kendisinin degerini de edebiyat diinyasinda o derece yliksege
tagir. Yasanilan bir devrimle beraber heybesine Marksist ideolojiyi de alarak yasamsal
bir form kazanan toplumcu gercekgilik akimi pek ¢ok edebiyat diinyasini -6zellikle is¢i,
isveren ya da sOmiiren, somiiriilen izlegi hususunda- etkiledigi gibi Tiirk edebiyatinda
da varligini hissettirmistir. Yasanilan hayatin gercek olmayan yapisindan siyrilarak reel
diinyay1 anlatan ve bunu da calisan, ezilen, somiiriilen insanlar iizerinden yapmaya
calisan bu edebi anlayis, temel gaye olarak halki gergekei olarak anlatmayi se¢mistir.
Berna Moran bu edebiyata sayilan bu 6zellikleri sebebiyle “toplumsal sanat” (Moran,

2003: 64) demistir.

Tiirk edebiyatinda bu anlayisin varlik emareleri 1940’1 yillarda kendini
gdstermistir. Ozellikle diinya {izerinde yasanilan degisimlerden etkilenen Tiirk yazarlar
kendilerine yeni yazin alanlarin1 agmaya calismislardir. Bu arayis cabalari agirlikl
olarak kdy-kent ya da ezen-ezilen ¢izgisinde yogunlagsmistir. Arayisin neticelenmeye
baslamasi Tiirk edebiyatinda “kdy “kavraminin eserlerde kendine yer bulmasi olarak
degerlendirilebilir. “Bu yon bulma adimlar1 varlikli olma ya da olmama zithginda yavas
yavas ilerlemistir. Anadolu’nun yasamsal olgular1 zayif olan kdyleri ve kasabalarini
anlatan eserlerde bu karsithik daha ziyade patron, is¢i, agalik, irgatlik; yoneten,
yonetilen, somiiren ve sOmiiriilen gibi durumlar ve kisiler yoluyla aktarilmaya
calistlmigtir.” (Giindiiz, 2012: 461). Koye yonelisin basat ve yalnizca sebebi bu
durumdur denilemez. Bu noktada o donemlerde var olan ve toplumcu gergekei olarak
bugiin smiflandirmasini yaptigimiz pek ¢ok yazarin yetismesinde etkisi olan koy

enstitiilerini de yok saymamak gerekir. Bu enstitiilerde egitim alan sanatcilarin kdy ya
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da genel manada tasra hayat1 denilebilecek yasami tiim ¢iplakligiyla ortaya koyduklar
eserleri pesi sira edebiyat diinyasinda yerini almaya baslar. Yetisen yazarlarin koy
kokenli olmalar1 yaninda enstitiide aldiklar1 egitimin yapist1 da bu tarz eserleri

yazabilmelerini saglayan bir bagka faktér olmustur.

Programda edebiyata onem veriliyordu. Sik sik diinya klasikleri okunuyor,
ozellikle Tiirk folkloruna ve halk miizigine deginiliyordu. Dil konusunda
ogrencilere art Tiirkgeyi kullanmalar: 6giitleniyor, duyduklari, konugtuklar: gibi
ictenlikle yazmalar: soyleniyordu. Bu ¢alismalart desteklemek i¢in Milli Egitim
Bakanlhig1 1945°te Koy Enstitiileri dergisini yaymladi. Bu kiigiik dergi yeni koy
edebiyatinin Onciisii oldu. Ogretmenlerle Ogrenciler, hikdyelerini, siirlerini ve
gozlemlerini bu dergide yayimladilar. Biitiin yazilarda, yasananla anlatilan
arasinda dogrudan bir ilgi vardi; diisiinceler nesneldi, ger¢eklere dayaniyordu

(Yalgin, 2003: 85).

Toplumcu gergekei edebiyat anlayisi ile beraber Anadolu tagralis1 tim olagan ve
sikintili yasami ile yazin diinyasinda ele alinmaya baslanmistir. Mahmut Makal’a ait
Bizim Koy bu edebiyat anlayisinin pusulast olmustur adeta. Engin Tongug, eserle ilgili
olarak: “Ilk bomba diismiistiir yazin diinyasina, ard: sira patlamaya da devam edecektir
bombalar, bu durum engellenemez” ifadelerini kullanmistir (Tongug, 2007: 597). Bu ilk
kivilcimdan sonra edebiyat diinyamizin bugiin mihenk taglar1 arasinda kendilerine yer
bulmus Sadri Ertem, Sabahattin Ali, Kemal Tahir, Yasar Kemal, Fakir Baykurt, Orhan
Kemal, Samim Kocagéz ve Talip Apaydin gibi yazarlarla beraber ismini
zikredemedigimiz pek ¢ok yazar da toplumcu gergekei anlayisla oldukga basarili eserler

vermiglerdir.

Talip Apaydin da koy kokenli bir yazar olmasi ve kOy enstitlisiinden yetigmis
olmasmin yaninda sol ideolojinin de etkisiyle toplumcu gercekci ¢izgide eserler
vermistir. Ozellikle ¢ocukluk déneminde yasadigi yoksulluk ve bizzat yasamis oldugu

koy hayati onun eserlerinin gergekciligini arttiran 6nemli unsurlardan olmustur.
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3.2. Tiitiin Yorgunu Romam Hakkinda Genel Bilgiler, Olay Orgiisii ve

Yoksulluk Temasinin Islenisi
3.2.1. Tiitiin Yorgunu Romani1 Hakkinda Genel Bilgiler

Tiitiin  Yorgunu romani Yazar Talip Apaydin’in ilk olarak 1975 yilinda
yayimlanan dokuzuncu romanidir. Romanin ilk baskist 1975 yilinda Cem Yayinlar
tarafindan ¢ikarilmustir. ikinci baskis1 Milliyet Yayinlari tarafindan 1990 yilinda ¢ikan
bu romanin son baskist 2007 yilinda Literatiir Yaymlar1 tarafindan cikarilmistir.
Incelememizde kitabin son baskisi olan ve Literatiir Yayinlar tarafindan cikarilan bu
baskis1 kullanilmigtir. Bu baskida 142 sayfadan olusan roman on iki bdlimden

olusmaktadir.

Tiitiin Yorgunu romaninda yazar Talip Apaydin, yillardir geleneksel yontemlerle
stirdiiriilen tiitiinciiliik konusuna el atmistir. Bu islerle ugrasan Ag Osman’in sosyal ve
ekonomik etkilerle ruhsal yapisinin bozulmasi ve sonrasinda gelen geleneksel tedavi
yontemlerini biraz da ironi kullanarak aktaran yazar ortaya koydugu gergeksi tablolarla
toplumsal iligkilere de el atmis ve eserini 6zelden kurtararak geneli kapsayan bir yapiya
biirlindiirmiistiir. Bu yoniiyle eser sadece Gorekli Koyli ve Ag Osman’in romani
olmaktan ¢ikmis, adeta tiim koylerin ve tim kdyliilerin romani olmustur. Yazar Talip
Apaydin’in giiglii gozlem ve genis bir Anadolu bilgisine sahip oldugunu gosteren bu

eseri 1976 yilinda Madarali Roman Odiilii’ne layik goriilmiistiir.
3.2.2. Tiitiin Yorgunu Romaninin Olay Orgiisii

Tiitiin Yorgunu romant koyliiniin ekonomik ve saglik problemlerini ele alarak
koylii halkin yoksulluguna dikkati ¢eken bir eserdir. Koylii halkin yasayis ve iligkilerini
konu edinen bu romanda olaylarin gectigi mekan Samsun’un Bafra ilgesine bagh
Gorekli koyt’dir. Tiitiin Yorgunu romaninda olaylar, yillardir siiregelen tiitiin
yetistiriciliginde fazla g¢aligmaktan ruhsal anlamda dengesi bozulan Ag Osman’in
etrafinda sekillenir. Olay orgilisii psiko-sosyal nedenlerle hastalanan Ag Osman’in
davranis bozuklugu gosterdigi tiitiin kirma donemi, koyde ilkel tedavi siireci ve doktora

gotiirlildiigli giinler olmak iizere li¢ agamadan meydana gelmektedir.

Tiitiin Yorgunu romaninda olaylar birbiriyle iligkili ii¢ boliimden olugmaktadir.
Olay Orgiisiiniin ilk kismmi roman kahramani A§ Osman‘in tiitiin isleri ve hastaliga

yakalanma siireci, ikinci kismini ileri derecede ruhsal bunalim geg¢iren kahramanin
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koyliiler tarafindan ilkel yontemlerle tedavi ettirilme ¢abalari, {i¢iincii bolimiinii ise Ag

Osman’1n tedavi amagli olarak Samsuna doktora gitmesi olusturmaktadir.
3.2.2.1. Birinci Boliim

-Romandaki olay halkalarinin ilki roman kahramani Ag Osman‘in tiitiin isleri ve

hastaliga yakalanmasindan olusur.

- Ag Osman, tiitiin kirma isinde temposuna yetisemeyen karisin1 ve kizinm siirekli

sikistirip durmasi.

-. Ag Osman, yillardir igrenerek yaptig1 bu isten bikmis, usanmis olsa da evin

gecimi i¢in dayanmak zorunda olmasi.

- Bir 6gle vakti esinin 1srarina ragmen yemek yemegi geciktiren Osman’in, evinin
avlusunda calisirken gecirdigi ani bir hastalikla basi ve omuzlarinin titremeye baslamasi

sonra ellerinin kasilip agzinin egilmesi.

- Ag Osman, kriz ge¢irir gibi kendini kaybettiginde, zihninde ge¢miste yasadigi

olaylarin canlanmasi.

- Basta miras paylasimi yiiziinden yillardir kiiskiin oldugu kardesi Hiiseyin olmak

izere kdyde herkesi diisman gibi gormesi.
3.2.2.2. Ikinci Boliim

- Romanda gelisen olayin ikinci halkasi ise, ileri derecede ruhsal bunalim gegiren
kahramanin ilkel yontemlerle tedavi edilmeye calisilmasi ve bu esnada gergeklesen

diger olaylardan ibarettir.

- K8y imami Ali Hoca’min Ag Osman‘1 iyilestirmek i¢in okuyup {tiflemesi.
Iyilesmeyecegi anlasilan Ag Osman‘in, bu kez kdyiin yakin ¢evresinde bulunan ve

hastalarin umudu konumundaki Kegeci Dede tiirbesine gotiiriilmesi.

- Onlerinde muhtar ve imam olmak iizere tiim kdyliiniin Ali‘nin verdigi koyunu

alarak Kececi Dede tiirbesinin yolunu tutmalari.

- Ag Osman’1in tedavi amagl olarak dnce tiirbenin etrafinda ii¢ kez gezdirilmesi.

Sonra kotii kokan, karanlik bir hiicreye alinip direklerden birine baglanmasi.

- Ardindan hastanin bulundugu “algak tavanli, karanlik, magara gibi” yere sirtinda

koyun postundan kiirkiiyle Yasin Efendi’nin girmesi. Ag Osman’in yiiziine ¢iray1
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tutarak elindeki sopayla basina vurmasi. Sonra elini koynuna koyup parayi alirken

“cinler, seytanlar! Cikin ¢ikin insanoglunun i¢inden” diye bagirmasi.

- Tedavi usulii geregi hastanin ay 1s18inda yiirimeye ¢ikartilmasi. Yedigi dayak,
gokte parlayan ayin A§ Osman’da birtakim ¢agrisimlara neden olmasi. Hal zamaninda

yasadiklari, gegmiste boylesi mehtapli bir gecede basindan gecen olay: hatirlamasi.

- Ag Osman’m Kececi Dede’de kaldig1 birkag giin iginde bu tedavi seanslarinin

tekrarlanmasi.
3.2.2.3. Uciincii Boliim

-Romanin olay halkalarindan sonuncusu olan bu boliimde A§ Osman’in tedavi

amagcli olarak Samsun’a doktora gitmesi islenmektedir.
- Koye gotiiriilen Ag Osman’in her gegen giin durumunun daha da agirlagmasi.

- Cevre koyleri gezen saglik memuru Adil Efendinin Ag Osman’in Samsun’da

akil ve sinir hastaliklar1 doktoru olan Suphi Bey’e gotiiriilmesini tavsiye etmesi.

- Ag Osman’n, gotiirildiigii Samsun’da bir stire gezdirilmesi. Kdydeki sikintilt
ortamdan uzak olan bu sakin muhitte iyilesir gibi gelisme gdsterse de zaman zaman eski

hareketlerini devam etmesi.

- Hasta, Ag Osman‘m kendisini muayene eden Dr. Suphi Bey’den yakin bir ilgi

gormesi ve kendisini tedavi ettirmeyi kabul etmesi.
-Dr. Suphi Bey’in Ag Osman’1 tedavi etmesi.

-Doktorun tedavi neticesinde onun Tiitiin Yorgunu oldugunu, fazla ¢alismaktan
bitip tiikkendigini, sinirlerinin bozuldugunu bu yiizden en az bir hafta hastanede gozetim
altinda kalmas1 gerektigini; bu haliyle kdye donmesi halinde 6mrii boyunca tiitiin

dizmeye devam edecegini sdylemesi.

- Romanin son kisminda Doktor Suphi Bey ile 6gretmen konugu arasinda

koyliilerin yoksulluk sebepleri ve ¢éziim 6nerilerinin verilmesi.
3.2.3. Yoksulluk Temasimin Tiitiin Yorgunu Romaninda islenisi

Yazar Talip Apaydin’in yazdig Tiitiin Yorgunu isimli eser, bagindan sonuna kadar
yoksullugun farkli bigimlerini; olay, durum, goriintii ve sembol gibi farkli anlati

imkanlariyla bize sunmaya calismaktadir. Roman boyunca gerek agik ifade ve
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goriintlilerle ve gerekse de satir aralarindaki gizli anlatilarla olsun verilmeye c¢alisilan

yoksulluk, romanin sonunda adeta bir ¢ézlimleme, analiz yapilarak verilmistir.

Basindan sonuna dek dikkatle okundugunda yazarin donem koyliisiiniin
yoksullukla olan ¢etin imtihanin1 yer yer kahramanlar ve yer yer de olaylar iizerinden
vermeye calistigt goriiliir. Roman boyunca farkli verilis bigimleri ile okuyucuya

3

aktarilan “yoksulluk” temasi ¢alismamizda alt basliklara ayrilarak verilmistir. Tiitiin

Yorgunu romaninda “yoksulluk temas1 su boyutlariyla islenmistir.
3.2.3.1. Yoksullugun Ifade Edilis Diizeyi

Yazarin romaninda yoksulluk temini kahramanlarin bazen kendi i¢ diinyalarinda
(kendi kendine konusmalarinda) bazen aralarindaki konusmalar yoluyla bazen de
gosterdigi olaylar yoluyla direkt olarak verdigi seklidir. Roman igerisinde bir hayli

ornegi bulunan bu ifadelerden bazilar1 asagidaki gibidir.

Romanin heniiz ilk sayfasinda yazar roman kahramani hakkinda tanitici ifadelerde
bulunurken esasinda bize kahramanin yoksullugunu da hissettirmeye ¢alismaktadir. Zira
metinde yazarin romaninin baskahramani olan Ag Osman’1 tanitirken kullandig ifadeler

su sekildedir.

“Ag Osman degil, Ev Osman... Aceleci, eline ¢abuk. Sanki ardindan
kovalayan var. Calisirken, konusurken, yiiriirken kendiliginden hizlanir. Her isini
cabuk yapar. Kéyliiler bakarlar da “Ulen buna kim Ag Osman demis, bunun adt
Ev Osman” derler. Oyle ever her iste. Yavas yemek yiyemez. Agwr agir

yiirtiyemez...” ( Apaydin, 2007: 1).

Yine roman igerisinde farkli yerlerde gegen ve kahramanin aceleci tavrim

gosteren bazi ifadeler su sekildedir.
“Dogrulup giinese baktt.
Huu... dedi. Kusluk zamani oldu. Cabuk olun ¢cabuk!” (Apaydin, 2007: 2).
“Geg kaldik zati. Oglen oldu nerdeyse.” ( Apaydi, 2007: 9).
“Cabuk olun ¢abuk dedi. Oyalanmayin.” ( Apaydin, 2007: 14).

Metin i¢inde gecen tiim bu ifadelere dikkat edilirse aceleci olmanin kahraman
lizerine adeta yapistig1 ona ait bir uzuv gibi oldugu goriilecektir. Kanaatimizce yazar bu

kavrami roman kahramani ile bilerek 6zdeslestirmistir. Zira ¢abukluk ya da aceleci
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olmak her zaman olamamakla beraber genellikle bir zorundaligin sonucudur. Insan bir
seylere mecbursa eger acele eder. Sozgelimi yalisinda babasindan kalma para ile oturup
Fransiz hizmet¢isinin getirdigi kahveyi yudumlayan bir kisinin hayata karsi pek de

acelesi olmaz. Durumu iyi olan birisi stirekli ¢alismak zoruna degildir.

Acele etme huyunun roman kahramani Ag Osman’da aslinda bir karaktere
doniistiigii goriilmektedir. Orneklere bakildiginda daha kusluk vakti bile olmamisken
gec kaldigmi diistinen birinin  oldugunu goriiyoruz. Kusluk vakti bile olmadan
geciktigini soyleyen biri ve bunu tiitiin ¢ekerken sdylemesi aslinda ¢alismak zorunda
olusun diger bir deyisle yoksul oldugunu sdylemenin ta kendisidir. Romanin bir yerinde
kéy muhtarinin Ag Osman igin sarf ettigi ciimleler onun bu aceleci tavrinin sebeplerini
orta koyar gibidir.

“Zati oldu bitti cinli bir herif. Herkes yiiriir o kosar, herkes giiler o disini

stkar. Ulen oglum ne oluyorsun? Soyle genis dursana biraz. Bu diinyaya hep dis

stkmaya mi geldik?” ( Apaydin, 2007: 48).

Yazar muhtarin agziyla konusurken aslinda A§ Osman’1 boyle hareketli yapan
seyin siirekli ¢alismak oldugu yani bir bakima yoksullugu oldugunu belirtmistir. Yazar
romaninda yoksullugu yalnizca A§ Osman’in agziyla vermez. Bunu disinda gerek
metinde gecen diyaloglar gerekse olaylar iizerinden de yoksulluk ifadeleri verilmistir.
Romanda kahramanlarin kendi sagliklarinin Oniine yetistirdikleri {irlinlerin ziyan

olmamalarini koymalar1 bu yoksulluk belirtisinden yalniz biridir.

“Ag Osman giinese acele bir goz atti. Ulen kusluk zamam oldu, tiih! Sicak

¢coktii nerdeyse. Aliverelim surayi, ¢cabuk olun! Sicakta tiitiin yanar.” ( Apaydin,
2007: 5).

“Allah gostermesin hasta misin yoksa?

Yok! Diye bagirdr. Sunu bitiremedik. Cabuk olun hele.”( Apaydin, 2007:
15).

“Sen hastasin Osman! diye firladi kadn. Sesi dikti. “Kalk uzan suraya biz

dizeriz, kalk!”

Yok be, ne hastasi? Hastaligin sirast mi simdi? Bu dizilmeden...” (Apaydin,
2007: 15).
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Roman igerisinde yer alan bu ifadelere bakildiginda yoksullugun boyutu aslinda
kendini daha fazla belli etmektedir. Bir insanin hayatta en fazla deger vermesi gereken
sey saghigidir. Ancak romanda Ag Osman’in hasta olmasina ragmen bunu kabul
etmeyerek tiitlinleri diistinmesi onun ne denli bir ¢alisma mecburiyeti i¢inde oldugunu
gostermektedir. O, yagamin1 kendi istegine gore degil tiitiinlerin istegine gore idame
ettirmek zorundadir. Romanin basinda tiitiin dizme isi ile ugrasan ve bunu olabildigince
acelece yapmaya mecbur olan A§ Osman’1n tiitiin yiiziinden sagliginin ve psikolojisinin

bozuldugunu gérmekteyiz.

“Ulen kim onlar be? Kafama vuruyorlar! Tutun, tutun sunlart! Ev gégiiyor.

Tiitiinler ... tiitiinler ezilecek. Mahvoldum.”( Apaydin, 2007: 23).

Ag Osman’in kendi kendisine konusup sayikladig1 bu ifadelerde saglik durumunu
bozan sey aslinda tiitiin degildir. Onun sagligin1 bozan sey ekonomik sebeplerdir. Ag
Osman yoksulluk dolayis: ile tiitliinline zarar gelmesini istemez ve onu en iyi paraya
satmak ister. Ancak bu durum onu aceleci ve evhamli biri yapar. Sonunda karisinin

ifadesiyle aklini1 bozar.
“... Tiittin deyip aklini bozdun heyri.” ( Apaydin, 2007: 24).

Yoksullugun en tabii gostergesi muhakkak ekonomik giiciin zayifligidir. Parasal
anlamda ortalama bir yasamin altinda kalmak en biiyiik yoksulluk gostergesidir. Bu
acidan bakildiginda yazarin roman igerisinde genellikle romanin ana kahramani

tizerinden verdigi su ifadeler onemlidir.

“... Ali Hoca kusura bakma, biitiin kis cagiralim dedik de olmadi. Fakirligin
gozii kor olsun.” ( Apaydin, 2007: 30).

“... Fakirdan yanaydi camm, agik¢a séyliiyordu. Dedigine gore kendi de
fakir ¢cocuguydu. Fakir ¢ocuklart okuyamaz emme bu nasil olduysa okumus. Ah ah

ah.” ( Apaydn, 2007: 34).

“Hiiseyin dedi. Bir on lira bul da bu adama ver kardas. Beklemesin sonra

denklestirir dderiz.” ( Apaydin, 2007: 100).

“Burast kéy yeri Adil Efendi, nerden bulsun doktoru simdi? Is gii¢ zaman.
Hem de fakir. Doktura verecek para nerde? ( Apaydin, 2007: 104).
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“Kim gotiircek Adil Efendi? Bir adami yok. Parasi da yok. O senin dedigin
dee ii¢-bes yiiz liraya mal olur. Neredeee? Fakirin biri. Yiyecek ekmegi zor

buluyor.” ( Apaydin, 2007: 105).

“Sen bir fakirlik ilmiihaberi yap, eline ver. Belki hastaneye parasiz girer.” (

Apaydin, 2007: 108).

“Yok camim, o gittikten sonra Durdu baciya gerek yok. Otobiis parasi, han

parast, bir stirii masraf.” ( Apaydin, 2007: 109).

“Oh, béyle olacak iste. Insan zengin olmali, hergiin déner yemeli.” (

Apaydin, 2007: 128).

Romandan alinan bu 6rnek metin pargalarina bakildiginda romanin ana temast
olan yoksullugun romanda yer alan kahramanlarin agzindan acik¢a ifade edildigi
goriilmektedir. Bu ifadelere bakildiginda yeri geldiginde bir doner yemenin bile ne
kadar ulagilamaz oldugunun anlatildig1 goriiliir. Roman kahramanlarinca doner yemek
zenginlik belirtisidir. Yine Ornek ifadelerden Ag Osman’in karist Durdu’nun fazla
masraf olmasin diye durumu bu denli agir olan esiyle beraber doktora gidememesi belki
de yoksullugun en net sekli olarak karsimizda durmaktadir. Roman igerisinde Durdu
kadinin on lirasiin bile olmayis1 bu parayr A§ Osman’in kardesi Hiiseyin’den istemesi

yoksulluga dair dikkat ¢gekici bagka bir drnektir.

Ag Osman’in Ali hocaya soyledigi ve parasizliktan dolayr onu yemege
cagiramadiklarini ifade eden sozlerde yoksullugun ne diizeyde oldugunu gdsteren
onemli bir climledir. O derece bir yoksulluk vardir ki eve kimse davet edilemez. Bu

daveti yapmak i¢in bile biraz daha ekonomik gii¢lerinin olmasi gerekmektedir.
3.2.3.2. Yoksullugun Goriintii Diizeyi

Yoksulluk ana ekseninde ekonomik anlamdaki yoksunlugun bir yansimasidir.
Yoksulluk olgusunun farkli sekillerde kendini belli ettigi durumlar bulunur. Bu goriintii
diizeylerinden en oOnemlisi yoksul kimselerin kilik, kiyafet, barindiklar1 yer vb.
tizerinden kendini belli eder. Yazarlar bu temay: eserlerinde islerken bu goriintii
diizeylerinden olabildigince faydalanirlar. Talip Apaydin, bu romaninda yoksulluk
temini yer yer yaptigi tasvirler iizerinden aktarmaya caligmistir. Tasvirin yani sira
kahramanlarin diisiince ve konusmalarindan da ayni1 yoksulluk goériintiilerini yansitmaya

calismistir. Bu baslik altinda 6rnek olarak su metin pargalarini verebiliriz.
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“Ustii basi, elleri tiitiin zifti icindeydi. Pis pis kokuyordu. Bikmis usanmisti
bu isten. Igreniyordu. Ne zaman bitecekti?” ( Apaydin, 2007: 2).

“... Agag¢larmn iistiine dosenmis kuru kamiglari. Swvasi dokiilmiis duvart.
Yerdeki tavuk pisliklerini.” ( Apaydin, 2007: 6).

“Gitti yatagi kivirp topladi. Toz ¢epel icindeydi. Carsaflar kirlenmigti.
Yorganin ¢igekli yiizii soluktu.” ( Apaydin, 2007: 7).

“Iceriden getirdigi tozlu minderleri uzatti. Minderler bayat tiitiin kokuyordu.

Oturdular.”
( Apaydin, 2007: 36).

“Durdu kadin geriden geliyordu. Can derman kalmanusti icinde.
Diisiindiikce kotii oluyordu. Kapkara bir acimin igindeydi. Ne yaparim ben
Allalim?, nerelere giderim? Diye soyleniyordu. Baska s6z bulamiyordu. Caresizlik

akiyordu her yerinden.” ( Apaydin, 2007: 97).

Kendisi de bir koylii olan yazar Talip Apaydin, eserinde ¢izdigi bu yoksulluk
manzaralariyla aslinda o donem kdyliisiiniin panoramasini vermeye ¢alismistir. Bagh
bulundugu “Toplumcu gerc¢ekeilik” anlayisinin da etkisiyle elestirel unsurlari igerisinde
barindiran bu romaniyla, Anadolu kdyliisiiniin o vakte kadar unutuldugunu, ezildigini
ve degersizlestirildigini aktarmaya calismistir. Kendisi degersiz olan kdyliiniin emegi de

degersizdir.

Koyliiniin durumu kisir bir dongii halinde ve aymi zamanda da perisandir.
Yalnizca atadan, dededen gordiikleri yollarla hayatlarmi siirdiirmeye c¢alisan bu
insanlarin birakin manevi ihtiyaglarini, maddi ihtiyaglarini dahi tam manasiyla
biitliinleyecek giigleri yoktur. Yazar yoksullugun ¢ok boyutlu olan yapisini Anadolu
koyliisti lizerinden vermeyi kendine zul saymis olacak ki bu olguyu yalnizca ilk
manasiyla vermistir. Anadolu koyliisii, yoksullugun bu ilk boyutu olan yoksunlugu ya
da diger bir ifadeyle parasal kitlig1 adeta tizerinde tagimaktadir. Hatta yasadigi hayat goz

Oniine alindiginda bu insanlar yoksullugun ta kendisidir, denilebilir.

Glinesin heniliz sabahi tam manasiyla olusturmadigi vakitlerden gecenin bir
yarisina degin calisan bu insanlar temiz, diizgiin bir yatakta yatmay1 dahi hak edecek
halde degillerdir. Yazar ifadesel olarak romanina yedirdigi fakirlik temini ¢esitli tasvir

ve durum manzaralari yaparak daha da netlestirmeye c¢alismistir. Ozellikle Durdu
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kadinin esinin hastalig1 iizerine sOyledigi sozler tam olarak yoksullugu anlatmaktadir.
Ciinkii esi hastalandig1 i¢in caresizlik i¢ine diisen bu kadinin ¢aresizligi aslinda anlik bir

yapida degildir.

Durdu kadin aslinda bundan sonra olacaklar1 diisiinmekte ve muhtemelen aklina
yoksullugu gelmektedir. Bu 6nermemizi soyle destekleyebiliriz. Durdu kadin ve esinin
durumu iyi olsayd: eger roman igerisinde esini Ankara, Istanbul gibi biiyiik sehirlere
gotiirmek isteyebilirdi. Ama yazar boyle bir fikri birakin uygulamayi, Durdu kadinin
aklindan bile gecirtmemistir. Bu da bize gosteriyor ki aslinda Durdu kadin, esinin

hastaligina degil yoksullugunun caresizligine diigmiistiir.

Bunun disinda yine metin parcalarinda Ag Osman’in evi tarif edilirken yazarin
yaptig1 betimlemeler ve durum goriintiileri yoksullugun ne denli oldugunu gdstermesi
bakimindan 6nemlidir. A§ Osman’in evine yeni minder alacak parasi bile yoktur ki

evine gelen misafirlerini ancak tozlu, tiitiin kokan minderlerde oturtabilmistir.
3.2.3.3. Yoksullugun Toplumsal Diizeyi

Tiitiin Yorgunu romani, kahramani olan A§ Osman’in romanidir. Roman genel
olarak onun hastalik siirecini ve onu iyilestirme cabalarin1 anlatir. Yoksulluk temide
genel olarak bu kahraman tizerinden verilir. Ancak “Toplumcu Gergekei” bir yazar olan
Talip Apaydin bu romaninda aslinda ferdi bir yoksullugu degil toplumsal ve bilhassa
koyliilerin yoksullugunu anlatmaya calismistir. Bu baglamda genel olarak yoksulluk
ifadeleri Ag Osman’in sahsina yiiklense de roman igerisinde toplumun yoksullugunu
anlatan kisimlarda az degildir. Toplumsal yoksullugu gosteren metin i¢i ifade ve olaylar
asagidaki gibi 6rneklendirilebilir.

“Bu giinlerde hep boyle olurdu. Tiitiin ekicileri geceyi giindiize katarlardh.

Yemek, i¢gmek, dinlenmek ¢ok kere akla bile gelmezdi.” ( Apaydin, 2007: 14).

“Ortalik iyice sicakti. Giines tepeye dikilmis, ates dékiivordu. Ustleri,
baslar, elleri tiitiin kiri icindeydi hep.” ( Apaydin, 2007: 42).

“Gorekliler Dede suyunun basina oturmus, dinleniyorlardi. Buz gibi suyu

icmislerdi.

Ne su ya dedi Durmus Emmi. Bu su bizim orada oluverse. Soyle giimbiir

giimbiir aksa koyiin iginde.” ( Apaydin, 2007: 56).
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“Okiizler varip gcesmenin uzun oluguna yanastilar. Dinlene dinlene icmeye

basladilar.

Yasar’la Zeki de geldiler. Yiiklerini bir kiywya indirdiler. Su i¢mek igin
cesmeye yanastilar. Koyden birkag kadin, yetiskin kiz aksam suyu almaya
gelmislerdi.” ( Apaydin, 2007: 70).

“Birkag ¢ocuk toplanmigti. Motosiklete bakiyorlardi. Yiizlerinde merakla
karisik bir hayranlik vardi. Ah kendileri de binselerdi soyle bir motora. Binip ugup

gitselerdi”
( Apaydin, 2007: 104).

Orneklerde dikkati geken ilk sey koyliiniin suyunun bile olmayisi gergegidir.
Koyde bol miktarda su olmadigmmin ilant Durmus Emmi’nin ifadelerinde kendini
gostermektedir. Ayrica koylin i¢inde olan su o derece azdir ki koyliiler ve hayvanlar
ayni su kaynagini kullanmaktadirlar. Aslinda kanaatimizce yazar kdyde su sikintisi
oldugunu vererek aslinda yasam kaynagi olan suyun bile koyliiler tarafindan yeterince
kullanilamadigini belirtmek istemistir. Koyliiler yagsamin kaynagi olan suya bile bin bir

zorlukla ulasabilmektedirler.

Yine metinde gegcen motosiklet 6rnegi de dikkat c¢ekicidir. Ulagim araglari
arasinda en ucuz olan sey motosiklettir. Basit bir motosikletin kdylin ¢ocuklari iizerinde
biraktig1 etkiyi satir arasinda aktaran yazarin niyeti muhakkak ki toplumun durumunu
gozler oniline serebilmektir. Yazarin Gorekli kdyiiniin durumunu anlattigi ifadeler de
dikkatle irdelenmesi gereken ifadelerdir. Zira halk o kadar yoksuldur ki tek dertleri, tek
gecim kaynaklari olan tiitlinli bir an Once yetistirmektir. Onun i¢in en temel ihtiyaclar
bile arka plana atilmis durumdadir. Giizel giyinmek sdyle dursun dinlenmek, yemek
hatta icmek bile onlar i¢in 6nemsizlesmistir. Onlarin tek derdi ekonomik ¢ikis kapisi
olan tiitlindiir. Donem koyliisii yoksullugu en uglarda yasamaktadir. Terazinin bir
kefesine hayata dair ihtiyaglar konulsa Gteki tarafa da para kaynagi olarak goriilen
nesne-bu romandaki koyliiler icin tiitlin- konulsa o nesnenin daha agir bastigi
goriilmektedir. Sosyal bir varlik olan insanin hayatta yemek, barinmak gibi temel
ithtiyaglarinin yaninda kendi benligini ytikseltecek ve yasamina deger katacak seylere de
ithtiyact vardir. Ancak Tiitiin Yorgunu romaninda anlatilan insanlar, yoksulluklari
sebebiyle hayatlarinin merkezine yalnizca tiitiinii koyabilirler. Elestirel yapinin hatirt

sayilir bir konumda bulundugu romanda yazar, ekonomik yapilarini bir nebze de olsun
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diizeltmek isteyen bu insanlarin bunu basaramadiklarini da ifade etmistir. Gece giindiiz
demeden hayatlarin tiitiin ugruna harcayan insanlarin ne fiziksel olarak ne de yagamsal
olarak birbirlerinden bir farklar1 yoktur. Yoksulluk agiyla oriilen kaderleri onlara ileriye

adim atma hakkini vermemektedir.

Romanda toplumsal yoksullugu gdsteren bu metin pargalarinin haricinde romanin
son sayfalarinda Doktor Suphi Bey ile Ogretmen Sefer arasindaki diyaloglar aslinda
toplumun ne durumda oldugunu gdésteren agik deliller konumundadir. Bu diyaloglardan

bazilar1 asagidaki gibidir.

“Halk orada yiyecek ekmek bulamiyorsa, kahroluncaya kadar ¢alistigi halde

insanca bir hayat siiremiyorsa, bunlar benim icime sinmez” ( Apaydin, 2007: 131).

“... Bazi hastalar gelir bana, yiirekler acisi. Calisa ¢aliga bitmis tiikenmis.

’

Ustelik yoksul, gidasiz.... Neden bu? Yoksulluktan, agir yasama kosullarindan.’
(Apaydin, 2007: 131).

“

Ekonomik giicii elinde bulunduranlar halki diledikleri yere
suirebiliyorlar.” (Apaydin, 2007: 132).

“Devlet halktan yana mi1? Biitiin su ¢calismalar, tarim, saghk, egitim, ticaret,
sanayi, imar... aklina ne gelirse say, kimin i¢in? Kim yararlaniyor bunlardan?

Yoksul halk degil elbet.” (Apaydin, 2007: 133).

Romanin son sayfalarinda yer alan bu kisim romani bir tezli roman havasina
biirlindiirmiistiir. Roman boyunca farkli anlati dizgeleriyle yansitilan Anadolu
koyliisiiniin  durumu, yazar tarafindan adeta soOzlerinin bir ispati olacak sekilde

verilmistir. Yine koyliiniin basat sorunu yoksulluktur.

Yoksul olmalarimin yaninda elestirisi yapilan bir bagka durumda koyliilerin bu
yoksulluktan kurtulamayiglaridir. Ancak bu durumdan ¢ikamama sebebi yalnizca
kendileri degildir. Yillar boyu ezilen ve somiiriilen bu insanlarin tirettikleri her sey yok
pahasina ellerinden alinir ve giicii ellerinde tutan insanlara peskes cekilir. Giicline giig,
servetine servet katan bu insanlar da koyliiniin bu durumdan ¢ikmasini istemez ve buna
miisaade etmez. Elinde avucunda yalnizca tiitiinii olan kdy halki bu giice kars1 gelemez

ve tirtinlerini hak etmeyen degerlerde vermek zorunda kalir.

Yazar Talip Apaydin’in eserinde bu diyaloglar1 bir 6gretmen ve bir doktor

tizerinden vermesi de kanaatimizce igerisinde belli mesajlar igeren bir yapidir. Yazar bu
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iki okumus, aydin niteligindeki insanlar1 konusturarak esasinda donem aydinlari ile halk
arasindaki kopukluga bir géondermede bulunmustur. O doneme kadar kdy ve koyli
hayatinin romanlarda islenisi gercekci bir boyutta yapilmamistir. Ozellikle halk ile
aydinlar arasindaki kopukluktan otiirii yazilan kdye yonelik eserler, igerisinde hayal
barindiran bir yapida olmustur. Koy enstitiisiinden yetisen ama daha da dnemlisi hayati
koylerde gecen yazar, kaleme aldigi bu eserinde koy hayatini, kdyliilerin yasam
miicadelelerini ve bu miicadeleleri sonucunda karsilik bulamadiklarini ¢izdigi tablolar

ile okuyucuya vermeye ¢alismistir.

Yazar romanin sonunda aslinda basindan beri tiirli sekillerde vermeye ¢alistigi
yoksulluk temasini bu diyaloglar neticesinde adeta bir tez haline getirerek hem durumun

vahametini agik¢a gostermis hem de bunlarin sebeplerini vermeye galismistir.
3.2.3.4. Yoksulluga Mecburiyet

Yazar, romanda yoksullugu ifade ve goriintii ile direkt vermek yerine kimi zaman
ona mecbur olma seklinde de vermistir. Dikkatle incelendiginde yazarin kahramanlara
kullandirttig1 baz1 ifadelerde memnuniyetsizlikler goriiriiz. Ama bu memnuniyetsizlikler
beraberinde mecbur olmayi da getirmektedir. Romanin satir aralarina gizlenmis

yoksulluga mecbur olma durumu su 6rneklerde kendini géstermektedir.

“Meret tiitiin! Iflahimizi kesiyorsun... Su duruma gelene kadar kag damla ter

vedin. Daha bitmis degil isin. Daha dur bakalim.” (Apaydin, 2007: 13).

“Bitiririz camim. Nasil olsa biz yapacagiz. Domates, biber getirdim,

vikayalim da biraz ye.
Yok yok yok! Sunu bitirelim énce. Cabuk olun!” (Apaydin, 2007: 14).

“Istemem! Otur diyorum. Bitsin su namussuz titin. Anladin mi, bitsin.

Kalksin goziimiin oniinden.” (Apaydin, 2007: 16).

“Allah belasini versin bu tiitiiniin! Dedi. Gordiikce i¢im bulantyor be! Off!..”
(Apaydin, 2007: 20).

“Bir giin ormanda odun kesiyorlardi. Mazi Dagi’nin oralarda. Yerde kar
vardi. Karda ayi izleri gormiislerdi. Bir o yana gitmisti, bir bu yana. Yakup
Aga’min Dursun, Kose 'nin Satilmis... Saga sola bakip duruyorlardi.” (Apaydin,
2007: 82).

33



“Hey Allahim uykusunda bile rahati yok. Nedir bu c¢ektigi bilmem ki?

”»

Birileriyle ugrasiwyor gene. Belki tiitiinle ugrasiyor. Kokii kuruyasica tiitiinle.

(Apaydin, 2007: 91).

“... Oturun da dizin su kokii kuruyasicayr. Kaldirin ortadan. Bir daha eve

sokmam emme...” (Apaydin, 2007: 118).

Metinden verdigimiz bu oOrnekler incelendiginde ortak nokta olarak roman
kahramanlarinin tiitiine kars1 bir serzenis i¢inde olduklar1 goériinmektedir. Ancak metnin
higbir yerinde tiitiin yerine baska bir isle ugrasma niyeti hasil olmaz. Zira koyliilerin
yapabildikleri tek sey bu tiitiindiir. Bagka bir gelir kaynaklar1 olmadig1 i¢in ne kadar
kotii soz soyleseler de tiitiine olan mecburiyetleri agikardir. Aslinda mecbur olduklari
sey tiitiin degil kendi yoksulluklaridir. Onlarin elinden gelen sey tiitiindiir. Tiitiine
yoksulluga daha fazla muhta¢ olmamak i¢in muhtactirlar. Bu kisir dongii metin boyunca
siiriip gitmektedir. Ifadelere bakildig1 zaman agik¢a kendini gostermektedir ki koyliiler
titline aslinda ¢ok da hevesli degillerdir ancak mecburdurlar. Yoksulluga daha fazla

mecbur olmamak i¢in mecburdurlar.

Yukarida verdigimiz 6rneklerden ormanda ay1 olmasina ragmen koyliilerin odun
kesme isine devam etmeleri ise yoksullugun onlart siiriikledigi noktayr gostermesi
bakimindan degerlidir. Ay1 ile miicadele pahasina da olsa o odunlar toplanmak
zorundadir. Yoksulluk onlart odun ile canlar1 arasinda se¢im yapmaya zorlamis

koyliilerde canlarimi degil yoksulluktan 6tiirii odun toplamay1 se¢mislerdir.

Yoksulluk sebebiyle koyliilerin yasadiklart bu mecburiyet i¢in iki kavrami daha
isin i¢ine katmak gerekir. Bu kavramlardan biri somiiriilme 6teki ise cehalettir. Aslinda
birbirinden ayr1 kavramlar olsalar da odak noktalar1 birdir. Bu odak noktalar1 onlari
birbirinin sebebi ve sonucu yapar. Bu sonugta ortaya yoksullugu ¢ikartmaktadir. Yazar
eserinde tiitlinle ugrasan bu insanlarin gozlerine kadar tiitiine bulandiklarin1 anlatmistir.
Yapilan isin karsiliginda ise herhangi bir koyliiniin maddi manada rahata kavustuguna
dair tek bir climle kurmamistir. Aslinda bu durum sémiirii diizeninin sonucudur. Tim
aile geceli gilindiizlii ¢aligtiklar1 halde ortaya koyduklar tiitlin para etmez. Tiitlin
eksperleri tiitlinlerin hak ettigi paray1 hicbir zaman vermez. Somiiriildiigiinii bilse dahi
koyliilerin bu diizene karsi koyabilme durumlart bulunmaz. Bu noktada ise devreye
cahillik kavrami girer. Egitim konusunda oldukga eksik olan donem koyliisii cehaleti

sebebiyle bu sOmiirii diizenine ayak uydurmak zorunda kalir. Belki de topraginda
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yetisecek daha degerli bir iirliniin farkinda bile degildir. Ya da irettigi tiitiinii daha
baska yollarla satabilecegini dahi diistinemez. Geleneksel yontemlerin disina ¢ikamamis

bu insanlar yoksulluk, cehalet ve somiirii iiggeninde caresizce doniip durmaktadirlar.
3.2.3.5. Yoksullugun Sembolik Diizeyi

Yazarlar anlatilarinda her zaman her seyi dogrudan vermezler. Metin i¢inde yer
alan bazi semboller bircok seyi anlatir, belki sayfalarca anlatilacak bir metnin yerini
tutabilirler. Tiitiin Yorgunu romaninda da bu tarzda bazi sembollerin kullanildigini
gormekteyiz. Yazar ozellikle yoksulluk kavramini sezdirmek i¢in roman igerisinde bazi
sembollere bagvurmustur. Bu roman i¢in yoksullugun sembollerini sdyle

ornekleyebiliriz.

“Ulen kim onlar be? Kafama vuruyorlar! Tutun, tutun sunlart! Ev gégiiyor.

Tiitiinler ... tiitiinler ezilecek. Mahvoldum. (Apaydin, 2007: 23).

Yok Osman yok! Tiitiinler burada, bir sey oldugu yok. Amanmin neydeyim
ben? Bu adam delirdi.” (Apaydin, 2007: 23).

Ornekte tiitiin yiiziinden psikolojisi bozulan, karisinin tabiriyle deliren Ag
Osman’in durumu verilmektedir. Metin yiizeysel olarak okundugunda akil sagliginin
bozulma sebebi olarak tiitiin diisiiniilebilir. Ancak tiitlin burada bir sembol olarak
kullanilmaktadir. Titlinlin metinin tamamina yansiyan kisminda sembolize ettigi sey
ekonominin kotiliigli ya da diger bir deyisle ekonomik sebeplerdir. Yazar tiitiin
semboliinii kullanarak halkin i¢inde bulundugu ekonomik diizeni anlatmaya ¢aligmstir.
Zira 6rnekte oldugu gibi A§ Osman, yoksul oldugu i¢in tiitiinii olabildigince iy1 ve ¢ok

yapabilme derdindedir. Bu istek yine onun yoksullugu sebebiyledir.

“Yokus yukari yiiriiyorlardi. Kara lastiklerin icinde ayaklari vicik vicik

terlemisti. Aldirmyyorlardl.” (Apaydin, 2007: 76).

Ornekte gecen kara lastik ifadesi yoksullugu sembolize eden bir baska kavram
konumundadir. Yazar kanaatimizce burada kara lastik ifadesini bilerek kullanmustir.
Zaten yoksullugun bu denli fazlaca anlatildigi bir kdy halkinin baska bir ayakkabi

giyme durumu da olamazdi.

“ Altinda iri bir motosiklet, pat pat gelirdi. Herkesle dost ahbapti.”
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“Adil Efendi mantar sapkasim geriye itti. Gozliigiinii ¢ikardi.” (Apaydin,
2007: 102).

“Adil Efendi giines gozliigiinii takti. Gégsiinden bir diigme daha ¢ozdii.

i3]

Beyaz atlet fanilasi goriiniiyordu. Boyle diizgiin giysili adam hi¢ yoktu kéyde.

(Apaydin, 2007: 105).

Motosiklet, gozliik, mantar sapka kavramlari gibi kavramlarda romanda zenginlik
belirtisi olarak kullanilmistir. Zira 6rnekte goriildiigi gibi kdyde Adil Efendi gibi
diizgiin kiyafetli bir adamin olmamasi1 aslinda kdyde bu denli zengin bir adamin
olmadigi manasina gelmektedir. Ayn1 sekilde yazar roman boyunca hicbir koyliiye
motor, araba gibi araglar1 kullanma, hatta sahip olma sansini bile vermemistir. Ancak bu
arabay1 saglik memuru veya doktor kullanabilmektedir. Bu da bir yandan zenginligi
isaret eden kavramlar olmakla beraber bir yandan da koylii ile aydin halk arasinda bir

ayrimin oldugunu da yansitmaktadir.

Romandan aldigimiz su metin pargasi da sembolik bazi ifadeler icermesi

bakimindan 6nemlidir.

“Doktor Suphi Bey bir 6gretmen konugu ile gar gazinosunda 6gle yemegi

yiyordu. Portakal suyu ile birer duble votka getirmislerdi.” (Apaydin, 2007: 131).

Bu o6rnekte gecen portakal suyu ve votka da sembolik manada birer zenginlik
gostergesidirler. Yazar bu icecekleri romanda higbir koyliiye degil de doktor ve

ogretmene icirerek aslinda yine koyliilerin yoksulluguna bir gonderme yapmustir.
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DORDUNCU BOLUM
FYODOR MIiHAYLOVIC DOSTOYEVSKI VE INSANCIKLAR

4.1. FYODOR MIHAYLOVIC DOSTOYEVSKIi’NIN HAYATI, SANATI VE
19.YY. RUS EDEBIYATI

4.1.1. Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin Hayati

Diinya edebiyatinda iz birakmis 6nemli eserlerin yazarlarindan biri olan Fyodor
Mihaylovi¢ Dostoyevski, takvim yapraklart 1821 yilin1 gosterirken diinyaya gozlerini
acmistir. Dostoyevski ¢ok da biiyiik denilmeyecek bir kdyde yasaminin ilk ¢ocukluk
zamanlarin1 gegirmistir. Bu sebeple bu caglarda egitim alma seriivenini evde
tamamlamistir. Onun bu ilk egitiminin temellerini daha ziyade dinsel 6greti ve kutsallar
olusturmustur (Troyat, 2014 :31). 1836 senesinde hayatta birgok alanda ¢ok biiyiik
destekgisi olan kardesinin de eslik etmesiyle 1839’a kadar ev disinda — yatili kalacak
bicimde- egitim hayatin1 siirdiirmiistiir. Bu egitim siirecinde yazar heniiz geng dahi
denmeyecek bir yasta annesinin Oliimii ile sarsilmistir. Bu sarsinti onun yasam
¢izgisinin en belirgin kisimlarindan birini olusturmustur. 1839 yilina gelindiginde yazar,
askeri okula kaydini yaptirir ancak bu kayit sebebiyle kardesinden ayrilmak durumunda
kalir. Bu ayriliginda etkisiyle igsel bir ¢ekilme yasar. Genellikle bireysel olarak siirdiiriir
egitimini (Troyat, 2014: 43). Dostoyevski i¢in bu yillar ayrica ona hayatin verdigi
sevimsiz bir hediye ile tanisma yillaridir. Bu sevimsiz hediye onu neredeyse 6liimiine
degin bir golge gibi takip eden yoksulluktur. Zira babasi bu siirecte ona gerekli maddi

glici sunamamugtir.

Bu yoksullugun iizerine yazar 1839°da hayattaki ikinci yoksunlugu babasini
kaybetmekle yasamistir. Bu yi1ldan sonra hayatina annesiz ve babasiz biri olarak devam
eden yazarin hayattaki tek tutunacak dali kardesi kalmistir. Sorunlu gegen bu egitim
hayatindan sonra Dostoyevski o donemde var olan bir bakanlik kurumunda devlet

gorevlisi olarak ¢alismaya baslar (Carr, 2010: 27).

Yazar ilk romani olan /nsanciklar 1846 yilinda kaleme alir. Bu eser sayesinde
hem halktan hem de edebiyat diinyasindaki 6nemli simalardan olduk¢a fazla olumlu
elestiri almistir (Troyat, 2014: 88). Dostoyevski yasanan bu olumlu gelismeleri kendi
yazdig1 ve sonradan kitaplagsan gilinliik tarzindaki eserinde de insanlarin kendisinden

adeta efsunlandig1 seklinde belirtmistir (Dostoyevski, 2012: 11). Yazdig1 bu giiglii ilk
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eserinden sonra kaleme aldig1 romanlar ayni ilgiyi gérememistir. Bu durum yazarin ruh
diinyasinda bazi tahribatlara sebebiyet vermistir. Yasadigt bu sikintili maneviyata
maddiyat eksikligi de eklenince yazarin yasami daha zor hale gelmistir.
Dostoyevski’nin yasadigi tam da bu ¢alkantili siiregte Rusya’da da ¢esitli degisimler ve
siyasal yonelimler olusmaya baglamistir. Yazar bu yonelimlerden sosyalist ¢izgide olan
Petrageveski hareketine katilir (Dinger, 2009: 35). Bu grubun ¢alisma ve toplantilarina
katilan yazar bu sebeple 1849 yilinda tutukluluk hayati yasamaya baslar (Troyat, 2014:
121). Tutuklandiktan sonra toplam sekiz yillik bir ceza alan yazar i¢in bu yillar edebi
iretim acisindan epeyce malzeme biriktirdigi yillar olmast bakimindan énemlidir. O bu
stireci hayatinin sonrasi i¢in bir egitim mekani olarak degerlendirmistir (Dostoyevski,
2012: 14). Bu ceza sirasinda yasadigi seyler ise onun hayatinda sara hastaligi olarak
kalici hale gelmistir. Dostoyevski, 1857 yilinda hayatinda iyi bir degisim olarak
goriilecek bir yenilik yapar ve evlenir. Siirglin hayatinin sonrasinda St. Petesburg’a
donen yazar yasaminin ilk yillarinin aksine daha dingin bir yasam slirmeye baslar. 1861
yilinda kardesinin is birligiyle Vremya isimli gazeteyi ¢ikartan yazarin bu gazetesinde
donemin Onemli isimleri kalem oynatmistir. Bu ilk siireli yayimni siyasi sebeplerden
otiiri kapanan yazar bu kez yine kardesinin destegiyle Cag adli bir dergiyi yayin
hayatina koymustur. Hayatin sanssizliklarint pek ¢ok kez yasayan Dostoyevski,
dergisinin gelismeye basladigr bu donemde once esine veda etmek zorunda kalir zira
yazarin esi hastalik sebebiyle vefat eder. Aradan fazlaca bir siire gegmeden hayat yazar

icin varlik sebepleri arasindaki en 6nemli insan1, kardesini, kendisinden alir.

Yasadig1 tiim bu acilar onun eserlerinde de derinden hissedilir boyuttadir. 1866
yilinda Su¢ ve Ceza isimli saheserini yayinlayan Dostoyevski bu eseri sayesinde bir
anlamda Rusya’da kaybettigi sayginligini geri kazanir. 1867 yilinda ikinci kez evlenen
yazarin bir kiz1 olur ancak heniiz dort aylik olmadan 6liir. Yazarin 6limler listesinde bu
belki de en ac1 olamidir. 1878 yilinda edebiyat diinyasinda kazandig1 yetkinlik sayesinde
Bilimler Akademi iyeligine getirilen yazar 1881°de kendisine yoksunluk ve

yoksullugun bir¢ok halini tattiran hayata veda eder.
4.1.2. Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin Sanat1 ve 19.yy. Rus Edebiyati

Dostoyevski, yasam siirdiigli donemlerin Rusya’sini benliginde 6ziimsemeyi

basarmis ve Ollimsiizlestirdigi eserlerinde bu Oziimsemelerini damitarak vermistir.
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Kaleme aldig1 metinlerinde 19.yy.in iktisadi hayatinda yasanan degisim ve dontisiimleri
yer yer cesurca bir sdylemle dile getirmistir. Bu eserler onu tiim diinyada taninir bir
romanci seviyesine ¢ikartmis onemli eserlerdir. Yazarin yasadigi bu yiizyil kendisi gibi
bliylik sanat¢ilar1 yetistiren ve bu yoniiyle zirve bir donem olarak adlandirilan bir
yiizyildir. Bu donem edebiyat1 yasanan hadiseler sebebiyle toplumsal diizeni aktaran bir

arag gibi gorev gormiistiir.

Tim diinyada oldugu gibi Dostoyevski’nin Rusya’st da evrensel olarak yasanan
ikircikli hayat ve degisen yasam kosullarindan nasibini almistir. Toplumsal diizen
acisindan Avrupali devletlerle arasinda olduk¢a mesafe bulunmasina ragmen Rus
edebiyati, edebi anlamda var olan yeniliklere uzak kalmamistir. Edebiyatin degisim
giiclinlin etkisini kullanan 19.yy Rus sanatcilar1 kendilerine gorev olarak Rusya’daki
ozgiirliikk¢ii olmayan ortami degistirmeyi gaye edindiler. Bu donemin edebiyati yukarida
anlatilan sebeplere bagli olarak yol haritasin1 ¢izmistir. Bu yol haritasinda zirve
yiizyilinin seriiveninde iki ayr siire¢ goze carpar. ilk donem I. Aleksandr donemi olarak
bilinir. Ozgiirliik¢ii anlayisla baslayan dénemin sonu kendinden 6nceki anlayis tarzinda
olmustur. Zirve yiizyilinin ikinci basamagini ise I.Nikolay devri olusturur (Akt: Nazan
Coskun AN Kurat, 1998: 298-336). Donemin edebi prensiplerini milli suurlanma,
yurda baglilik ve adil diizen istegi gibi insan olmanin iist katmanli yapisini olusturan
kavramlar var etmektedir (Akt: Nazan Coskun Orlov, A. S. vd, 2008: 354). Edebiyat ise
ortaya koydugu iiriinlerde bu benimsenen ilkeler dogrultusunda kalem oynatma
amacindadir. Temel amag bu baglamda halka yonelis olmustur. Halkin ruh diinyasinin

yasanan hayatla beraber aktarilmasi esastir.

Altin donem olarak da isimlendirilen bu donemin yarisindan sonra fikir
diinyasinda hakim konumda bulunan iki anlayis vardir: Bat1 ya da Slav. Fikir manasinda
boliinen bir yap1 neticesinde edebiyatin gelisim gostermesi gliclesmistir. Bu donemde
iilkede yonetimsel erkin basinda bulunan I.Nikolay, kendisine yonetim sekli olarak
adeta yasaklara siginmay1 se¢mistir. Gerek giinliik yasam ve gerekse de zihni yasam bu
yasakc¢1 zihniyetten darbe yemistir. Bu darbelerden en biiyiligli olarak adim1 edebiyat
kaynaklarma “demir” olarak gegirten sertlikteki diizenlemeyi sayabiliriz. Edebiyatin
degistirici ve doniistiiriicii hiikkmiinii bilen [.Nikolay, adeta bir demir sertligindeki bu
yasaklayict emri uygulamaya koymustur (Olcay, 2003: 11). Yasaklar her zaman

topragin altindan mucizevi tohumlar1 beraberinde getirir olgusu bu donemde Rus
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edebiyatinda gercek olmustur. Adlarini bugiin dahi biiyiik saygi ile andigimiz diinyanin
Onlerinde egildigi biiyiik yazarlar o baskict Rus edebi topraklarinda yetigsmis tohumlar
olmuslardir. Ruslan ve Ludmila’nin sairi Puskin, Olii Canlar’1 ile dliimsiizlesen Gogol,
Babalar ve QOgullar eseriyle edebiyat diinyasinda adini altin harflerle kazimis
Turganyev ve Su¢ ve Ceza’yr diinya edebiyatina armagan eden biiyiik yazar
Dostoyevski bu sanatgilardan bazilaridir. Bu biiyiikk sanat¢ilarin Rus edebiyatina
kazandirdiklar1 deger oldukca fazladir. Boyle biiyiik sanatgilarin yetistigi Rus
edebiyatinin bu doneminde edebi eserler tema olarak, donemdeki baskin zihniyete
elestiriyi, toplumsal yasamdaki adaletsiz dagilim ve bireyin igsel problemlerini
islemislerdir. Bu temalarin yaninda bagat tema ise donem Rusya’sinin bir tiirli
asamadig1 topraga olan esaret meselesidir. Sanatcilarin eser verme amaclarinin basinda

da yazdiklar1 eserlerle bu sorunu ortadan kaldirma istegi yatmaktadir.

Dostoyevski’nin sanat algis1 ve diinyayr algilayisi tarzi Rusya’da yasanan bu
gelismeler 1s1¢inda arka planini olusturmustur. Ozellikle yiizyillin sonlarma dogru
yazarin yaratimlarinin daha fazla temellendigi sdylenilebilir. Onun hem hayat felsefesi
hem de sanatsal kisiligi de tipki dogup biiyiidiigli Rusya’sinin kaderi ile benzer sekilde
yiirlimiistiir. Zira yazarin hayata olan bakisini da sanata olan bakigini da iki ayr1 devrede
irdelemek miimkiindiir (Cakmakg1, 20008: 129). Yazarin bu baglamda 1840’1 yillara
kadar olan silireci onun ilk evresini olusturur. Yasaminin bu ilk evresinde yazarda
Avrupai bir fikrin tezahiir ettigi goriiliir. Ozellikle Fransa’da etkin olan sosyalizm
goriisli yazarin kendine yakin hissettigi goriistiir. Bu goriislerinin etkisi ile donemindeki
hakim sinifsal sisteme karst ¢ikmistir. Ona gore Avrupali bir hayat felsefesinin
yerlesmesi gerekir (Ayas, 2010: 56). Disiinsel arka planlarimi bu fikirlerin olusturdugu
Dostoyevski, bu yillarda ele aldig1 sanatsal yaratimlarinda degismesini istedigi sosyal
hayat anlayisina tepkilidir. Bu tepkisini Ozellikle isledigi yoksunluk g¢eken insanlar,

sefalet, ac1, oteki gibi temlerle somutlastirmaya ¢calismistir.

Yazarin fikirsel ve edebi manada doniisiime girdigi ikinci evre ise aldigi1 cezadan
baslayan ve hayatin1 kaybettigi 1881 yilina kadar olan donemdir. Diisiinceleri sebebiyle
yasam Oykiisiinde uzunca bir siire mahk(imiyet hayati yasayan sanat¢i, bu silirenin
ardindan daha dingin bir zihinsel sdylem tarzina biirlinmiistiir. Ceza almasina da sebep
olan Batililar gibi olma arzusundan vazgegen yazar milli biling kavramini hayatinin bu

doneminde onemli bir ilke olarak gérmeye baglamistir. Yagsaminin ilk evresinde hayal
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ettigi sosyalist anlayis bu evrede tanrisal hakimiyet anlayisina evrilmistir (Hafizoglu,
1998: 72). Yazar hayatinin bu agamasinda verdigi eserlerde daha ziyade tanri ile yagam
arasindaki iliskiyi irdelemis ve hayat goriisiindeki degisim filizlerini bu eserlerinde

yesertmistir.

4.2. INSANCIKLAR ROMANI HAKKINDA GENEL BIiLGIi, OLAY ORGUSU
VE YOKSULLUGUN iSLENISi

4.2.1. insanciklar Romam Hakkinda Genel Bilgiler

Fyodor Dostoyevski’nin heniiz yirmi bes yasindayken yayimlanan ilk romani olan
Insanciklar, konusu Petesburg’da gecen ve katip Makar Devuskin ile Varvara
Alekseyevna’nin birbirlerine yazdiklari mektuplardan olusan bir romandir. Yoksullugun
pengesinde ¢irpinan ve bu nedenle toplum icinde hor goriilen bu iki insanin arasinda
gelisen ask ve bu askin karsisina cikan engeller ile mecburiyetler romanin ana
konusudur. Yazar romaninda yalnizca bu iki kisinin yoksullugunu degil o donem
Rusya’nin igerisinde zengin kentlerin kenarinda kalmis ve yoksunlukla miicadele veren

baska insanlarin yoksullugunu da basarili sekilde islemistir.

Calismamizda [nsanciklar romanin Can Yaymlarmdan 2020 yilinda ¢ikan 26.

baskis1 kullanilmustr.
4.2.2. insanciklar Romaninn Olay Orgiisii

Insanciklar roman1 birbirine bagli mektuplardan olusan bir romandir. Romanin
tamamini bir biitiin olarak ele almamiz gerekmektedir. Bu acidan 6zetleme yaparken
herhangi bir boliimlendirme yapmaya ihtiya¢ duyulmamistir. Tek bir parca halinde

Ozetleme yapilmistir.

- Makar Devuskin'in 8 Nisan tarihli i¢inde siirler gegen ve Varvara'ya sevgisini

gosterir tarzda bir mektup yazmasi.
- Varvara'min, M. Devuskin'in kendisine hediye almamasi gerektigini belirtmesi.
- M. Devuskin'in kaldig1 yer hakkinda bilgiler vermesi.
- Varvara'nin saglhiginin bozulmaya baslamas.

- Varvara'nin an1 defterini M. Devuskin'in gondermesi.
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- Anilarinda Petesburg'a tasinma hikayesi, babasinin 6lmesi ve sonrasinda annesi
ile beraber Anna Federovnamin himayesine girmesi ile orada tanigtig1r insanlar ve

yasadiklarindan bahsetmis olmasi ve M. Devuskin'in bunlar1 6grenmesi.

- Anna Federovna'min Varvara'yt yanma g¢agirmasi ve Bay Bikov ile yasadigi

sorunlarin diizelecegini sdylemesi.
- Gorskov'larin ¢ocuklarinin 6lmesi.

- Varvara'ya miirebbiye olma isinin gelmesi ancak M. Devuskin'in bunu kabul

etmemesi.
- Varvara'nin M. Devuskin'in kendisi i¢in her seyi satip borca battigin1 6grenmesi.

- M. Devuskin'in komsularinin ikili arasindaki iligkiyi 6grenmeleri ve onlarla alay

etmeleri.

- M. Devuskin'in diigmesinin bile olmamasi derecesinde yoksulluga diismesi ve

faizle bor¢ alma ¢abalarina girismesi.

- Faiz verecek kisilerin ona rehin verecek bir seyi olmadigindan dolayr borg

vermeyi kabul etmemeleri.

- Varvara'nin ¢ok hasta oldugunu belirterek sonbaharda 6lecegini hissettigini

sOylemesi
- Majesteleri'nin M. Devuskin'in durumunu gérerek ona bir miktar para vermesi.

- Memur Gorskov'un uzun siireden sonra davadan aklanmasi ancak ayni giin

Olmesi.

- Bay Bikov'un Varvara'nin bu hale gelmesinden kendini sorumlu tutmasi ve ona
evlilik teklifi yapmasi. (Mirascist olan yegenine pay vermemek adina da bir yandan bu
evliligi yapmak istedigini bildirmesi).

- Varvara'nin hu teklifi kendi hastalikli ve yoksul durumunu diisiinerek kabul

etmesi.

- M. Devuskin'in basta bu durumu kabul etmesi hatta Varvara'nin eksikliklerini
gidermeye calismasi ancak daha sonra pismanlik duymasi ve ona bu diisiinceler altinda

son mektubunu yazmasi.
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4.2.3. Yoksulluk Temasimin insanciklar Romaninda Islenisi

Dostoyevski tarafindan yazilan Insanciklar isimli roman yazildigi dénemde ses
getirmis, devrin onemli yazar ve elestirmenleri tarafindan takdir gérmiis bir eserdir. Bu
kiiciik boyutlu roman, igerdigi yiiksek gerceklik diizeyi ile yazildigr donemin sosyal
yasantisini tiim boyutlariyla yansitmayi bagsarmistir. Yoksul durumda olan iki insanin
birbirlerine olan sevgileri lizerine kurulmus bu eser bir yandan romanin ana
kahramanlarinin yoksulluk diizeylerini gosterirken bir yandan da donem Rusya’sindaki
sosyal dengesizligi gozler Oniline sermistir. Yazar romaninda yoksullugun farkli

goriintlilerini gerek olaylar gerekse de kisiler iizerinden okura ulastirmaya ¢alismistir.
4.2.3.1. Yoksullugun Yasamdaki Yansimalar

Bir toplumun maddiyata dayali piramidinin en altinda daima yoksul bireyler
bulunur. Bu insanlar daima az ile idare eder, zar zor gecinirler. Ge¢im telasi sebebiyle
liks bir mekanda kalamaz ve gerekli Olciilerde dahi beslenmekte zorlanirlar. Bu ve
bunun gibi yagsamin agir kosullari, bu bireylerin stirekli hastalikli bir yapida olmalarina
sebebiyet verir. Insanciklar romam tam olarak yukarida izahini yapmaya ¢alistigimiz
insanlarin romanidir. Dostoyevski kaleme aldig1 bu 6zlii eserde Petesburg kentinin hali
hatr1 sorulmayan insanlarin1 ve mekanlarini islemistir. /nsanciklar romaninda tiim
satafatli yapistyla koca bir sehir olan Petesburg’un igerisinde adeta yok olmaya mahkum
olacak boyutta kii¢iilmiis, unutulmus mahalleler ve bu mahallelerde siirdiiriilen acinasi
yasam tiim agikligryla sunulmustur (Kandemir, 2016: 204). Insanciklar romanin daha
ilk sayfalarinda yazar Dostoyevski, romanin temel karakterlerinden biri olan Makar

Devuskin’in yasadigi yeri onun agzindan su ifadelerle anlatmistir:

“Bizim evimizde, temiz holiimiizde, ¢ok uyduruk merdivenler vardir; antre
diizglindiir, temiz, aydinlik, genis, her yeri maun kaplamadwr. Fakat o
bulasikhaneyi hi¢ sormayin: koku sagan, 1slak, yagh, kirtk dokiik yapisir duvara.
Her sahanlikta karik dokiik sandiklar, sandalyeler ve dolaplar durur, pacavralar
astmig, pencereler kiridmis; yag, ¢ercop, yumurta kabugu ve balik artiklart dolu
pis su birikintileri vardwr yerlerde; igreng kokar... Kisacasi, berbattir. Odalarin
durumunu yazmigtim size, diyecek bir sey yok, dogrusu rahat, ama biraz
bogucudur, yani kotii koktugundan degil, iistiiniize afiyet, biraz ¢iiriik kokusu,

keskin bir koku vardir igeride.” (Dostoyevski, 2020: 36).
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Yoksulluk olgusunu bir kambur gibi sirtinda tasiyan fertler, hayatlarini tipki
kendileri gibi yoksul olan insanlarla beraber ve alabildigine yetersiz sartlarda ge¢irmek
zorundadirlar. Cografyanin bir kader oldugu diisiiniildiigiinde yoksul olan bu insanlarin
etrafinda da yine yoksul insanlar vardir. Insanciklar romanin ana kahramanlarindan olan
Makar Devuskin’de iste boyle bir ortamda kendisiyle ayni yasamsal sartlara sahip
insanlarla beraberdir. Yoksulluk elbette oncelikli olarak maddi manasi dnde olan bir
olgu olsa da sosyallikle de yakindan iliskili bir kavramdir. Oyleki bir insanin yasamsal
seriiveni yalnizca parasal ihtiyaclara dayanmaz. Hayatin idamesi i¢in maddi yasam
yaninda manevi ya da sosyal denilebilecek ihtiyaglar da 6nem arz etmektedir. Bu agidan
bakildiginda yalniz bedenin gida almasi yetmez. Insanin ruh diinyasminda gerekli

besinleri almas1 elzemdir.

Yoksul insanlar diislinildigiinde ihtiyaclar hiyerarsisinde ilk basamagi
gecemeyen insanlarin basgka bir basamaga ge¢mesi pek de miimkiin olamamaktadir.
Sosyal yoksulluk diyebilecegimiz bu kavram bir bireyin temel, hayatta kalmasi
gereklerini karsiladiktan sonra kendini var edebilecek ikincil ihtiyaglara erememesi
durumudur. Bu sosyal ihtiyaglara ulasamayan birey bu manada yoksunluk yasar. S6z
gelimi sanat ve sanat iirlinlerinden haz duyma maddi degil manevi bir ihtiyagtir.
Insanciklar romaninda bu konudan 6tiirii yasanan yoksullugu romanm bir diger ana

kahramani olan Varvara, Makar Devuskin’e s0yle anlatmistir:

“Bana birlikte tiyatroya gitmeyi éneriyorsunuz: pahalt olmaz nmi? Herhalde
balkondan bilet almali. Uzun zamandir gitmemistim tiyatroya, dogrusu en SOn ne
zaman gittigimi hatirlamiyorum. Fakat yine de korkuyorum, bu girisim pahaliya

mal olmayacak mi?” (Dostoyevski, 2020: 98).

Yoksulluk olgusu bir tek maddesel olarak diisiiniilemez. Yasamda var olan ¢esitli
sosyal ya da Kkiiltiirel aktivitelerden faydalanamamak da yoksullugun bir baska ve
oldukga ac1 bir tarafidir. Bu tarafin ac1 olmasmin sebebi yoksunlugu halinde bireyin
insana yakisir bir sekilde yasam siirmesini engellemesindendir. Bir insan yemek yiyerek
yalnizca hayatta kalir oysa kendini ileriye gotiirecek olan, toplumsal manada One
cikartacak olan iste bu manevi ihtiyaglardir. Zengin kimseler i¢in siradanlasan herhangi
bir kiiltiirel ya da sosyal tatmin olgusu fakir bireyler i¢inse 6zel olan ve liikks sayilan

harcama nesnesidir.
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Bu romanda ele alinan yoksulluk izlegi alt tabaninda yabancilasma kavramini da
barindiracak sekilde islenmistir. Zira romanin kaleme alindigt dénem Rusya’si
teknolojik gelismelerin 6nde oldugu bir donemdir. Bu teknolojik atilimlar beraberinde
yoksullasma ve yabancilasmay1r da getirmistir. Roman kahramani Makar Devuskin,
yazarin bu romani yazarken kentin ¢ogunlugunu meydana getiren varligiyla fark
yaratmayan siradan insanlardan biridir. Bu insanlarin kendilik bilingleri yoktur ve adeta
birbirlerinin yansimalar1 gibidir (Cakmakg1, 2008:130). /nsanciklar romam bir roman
mektup tarzinda oldugu i¢in agirlikli olarak Makar Devuskin ve Varvara arasinda
geemektedir. Her iki kahramanda yoksul olmalar1 sebebiyle benzer 6zellikleri bulunan

ve yine yoksulluklari sebebiyle ayni yerde yasamak zorunda kalan bireylerdir.

Romanda yoksullugu anlatilan kahramanlar yalnizca bu iki isim degildir. Roman
icerisinde tipki Makar Devuskin ve Varvara gibi yoksul olmalari nedeniyle sorunlar
yasayan, hor goriilen ve ezilen pek c¢ok insan vardir. Romanda anlatilan bu yapidaki
insanlar esasinda romana adimi veren topluluktur. Insanciklar, baska bir deyisle
insanlarin  kiigiigii olanlar. Kiiciikliik fiziki olarak degil ruhi olaraktir. Iste bu
Insanciklar, yasamin kendilerine yiikledigi yoksulluk sebebiyle diinyada var olma
cabasindan geri kalmis, toplumsal baglar1 yok olmus; gelecege olan umutlar1 sonmiis,
stirekli hastalikli ve kendilerini toplum dairesinin disinda goren, giivenleri olmayan

bireyler olarak roman boyunca iglenmistir.
4.2.3.2. Yoksullugun Ayirici/Ayristiricr Giicii

Yoksulluk kavrami salt manada parasal meselelerden olusan bir kavram degildir.
Yoksulluk sonuglar itibariyle insan hayatinda pek ¢ok seye etki eden bir olgudur. Bu
sonuglardan biri de yoksullugun soguk yiizii olarak goriilen dislayic1 yapisidir.
Yoksullugu yakasindan atamayan insanlar bir yandan da bu ayrigsma ile kars1 karsiya
kalirlar. Bu ayrnistirict  giliciin - etkisiyle zaten yoksul olan insanlar, ruhlarinin
derinliklerinde ezilmenin verdigi kabullenilmemenin acisin1 yasarlar. Bu 6tekilestirme
hali yoksul insanlarin gelecege olan inanglarina biiyiik bir darbe vurmakta ve onlarin
hayata karst olan bagliliklari1 daha fazla sorgulatmaktadir (Ag¢ikgdz & Yusufoglu,
2012: 100). Insanciklar romaninda Makar Devuskin, sehrin 1511 1511 olan ve her yerinden

zenginlige dair isaretler bulunan Gorohovay Caddesi’nde dolasirken bu cadde iizerinde
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dilencilik yapan yoksul bir cocugun bu caddelerdeki parali kisilerce nasil oteki

konumuna konuldugunu su ifadelerle biz okurlara aktarmaktadir:

“Kalpleri tas olmus; dilleri acimasiz. “Defol! Cekil! Yaramaz!” Iste bunlari
duyuyor herkesten ve kalbi katilasiyor c¢ocugun, zavalli, iirkek cocuk sogukta,
yuvasindan diigmiis yavru kus gibi bos yere titriyor. Bir bakiyorsun, oksiiriiyor;
tizerine ¢ullanmak icin bekliyor hastalik, tipki alcak bir siiriingen gibi, gogsiine
hiicum ediyor, oraya yerlesiyor, bir bakiyorsun oliim tepesine dikilmig, karanlik bir
késede durduruyor, ¢ikis yok, yardim eden yok, iste biitiin hayati bu! Iste boyle, bu
da onun yasami oluyor! Ah, Varenka, “Isa askina” dendigini duymak ve yamindan
gecmek, hicbir sey vermeyip, “Tanrt versin,” demek ¢ok act verici bir sey. Baz
“Isa askina’larin etkisi olmuyor. (“Isa askina”lar da cesit cesit olur, camim.)...
Zaten zengin insanlar yoksullarin kétii kaderlerinden seslice yakinmasint sevmez —
vani, birileri rahatsiz olur, birileri de sizlamir! Yoksullar hep sizlanir— uyumaya

kalkarsin, onlarin ag iniltileri uykuna engel olur!” (Dostoyevski, 2020: 142-143).

Yoksullugun bu ayristirict giicii-glic demek de ne kadar dogru- roman igerisinde
baska goriiniim ya da pasajlarla derinlestirilmistir. Yazarin roman boyunca yoksullugun
bu yOniinii vermesi toplumsal diizeni aktarmaktaki niyetinden ileri gelmektedir. Makar
Devugkin’in romanda yazdigi bir mektubunda Varvara’ya hitaben kurdugu su ciimleler

yoksullugun dista birakma kudretini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

“Size agikga itiraf ediyorum, Varenka, artik asirt yoksul bir haldeyim, yani
buna benzer bir sey asla gelmemisti basima. Ev sahibesi beni asagiliyor, kimseden
bir saygt gormiiyorum; en korkung ihtiyaclar, bor¢lar igindeyim,; isyerinde
meslektaslarla daha once de sen sakrak degildi aramiz, ama camm, artik, hi¢
konusmuyorlar. Sakliyorum, dikkatle sakliyorum herkesten, hem kendimi
sakliyorum, hem de ise gittigim zaman, yan yan, herkesten uzak durarak

gidiyorum” (Dostoyevski, 2020: 124).

Insanciklar roman iki ana kahraman iizerinden yiiriiyen bir romandir. Bu ana
karakterlerin her ikisi de yoksullugu sonuna kadar yasayan ve bununla miicadele etmek
izere tiim yasamlarini heba eden insanlar durumundadirlar. Makar Devuskin ve Varvara
bu yoksulluklar1 sebebiyle ezikligin ve reddiyenin en agir hallerini roman boyunca
yasamislardir. Yoksullugun bu iki kahramana getirdigi bir diger olumsuzluk da hakki
olan hemen her seyin ellerinden alinmasi mevzudur. Yoksullugun tiim bu sonuglari

onlar1 adeta bir aci denizinde yelkensiz ylizdiirmeye mecbur etmistir. Makar Devugkin’e
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hitaben yazdig1 bir mektupta Varvara, kendisine kotii davranan, 6teki olarak géren ve
kalbini yok sayan insanlari hep kotii hatirlayacagini belirtmistir. Ayrica babasinin
vefatindan sonra yanlarinda kaldiklar1 ve akrabasi olan kadinin kendilerini nasil

disladigimi detaylica anlatmustir.

“Yabancilara bizi yoksul akrabalari olarak, yardima muhta¢ dul ve yetim
olarak tamitiyor, merhametten, Hristiyanca sevgi yiiziinden yanina aldigin
soyliiyordu. Masada yedigimiz her lokmayr sayiyordu, eger yemezsek ayni hikdye
baslhyordu: Biz tenezziil etmiyormusuz;, sanmayaymisiz zenginligin  huzur
getirecegini; en iyisi de bizdeymis zaten... Ikide bir babacigima hakaret ediyordu;
baskalarindan daha iyi olmak istedigini, ama daha da kotii oldugunu, karisiyla
kizimi yeryiiziinde tek bagina biraktigini ve haywsever, Hiristiyanlik ruhuna sahip,
merhametli bir akraba bulunmamis olsaymis, Tanri bilir bagimiza neler gelecegini,

belki bir sokakta a¢liktan ¢iiriiyiip gidecegimizi soylerdi © (Dostoyevski, 2020: 51).

Goriildigu tizere yoksulluk kavrami olduk¢a dalli budakli bir durumdur ve yazar
tarafindan bu gercek asla goz ardi edilmemis detayli olarak yansitilmistir. Yoksulluk
kavraminin insanlarin zihinsel yapilarini nasil yiprattigi da verilerek yoksulluk olgusu

ekonomik ¢ercevenin disina gikartilmistir.

Hor goriilme ya da oteki olarak algilanma durumu yazarin 6zellikle romanda
yoksullugun yaninda isledigi bir kavram olmustur. Bu kavram toplumu bir arada tutan
degerlerin yitiminde biiyilk pay sahibidir. Yoksul olan bireyler i¢inde bulunduklari
yoksunluk sebebiyle toplumsal yapiya girmeye c¢ekinmis ya da girememistir. Bu
bireyler hayatlarina yoksulluk ugramamis bireyler tarafindan neredeyse cilizzamh
muamelesi gormiiglerdir. Ciizzamli insanlar nasil tecrit edilirse romanda yoksullarda

Oyle tecrit edilmis haliyle verilmistir.

Kendisi de yoklugu bilen ve yasayan yazar, yoksullugun getirdigi bu 6teki olma
halini biliyor olsa gerek ki eserinde bu insanlarin avukatligi gorevini iistlenmistir. Her
edebi eserde oldugu gibi Insanciklar romaminda da iiretildigi toplumun sosyolojik
yapisina dair izler bulunur. Bu izler 6zellikle donem Rusya’sindaki ikircikli toplum
yapisidir. Zengin olmayanin dislandigi bu yapiyr hem anlatmis hem de elestirmistir
Dostoyevski. Zira eserde belli bir maddi giicii bulunan bireylerin diger insanlar

yonetme iradesini ellerine aldiklar1 goriilmektedir (Cakmakei, 2008:136).
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Insanciklar romaninda yazarin anlatmaya c¢alistigi bu insanlar ya da yazarin
verdigi adla Insanciklar bu kadar olumsuzluga ragmen bir arada durmaya caligmalari
yoniiyle 6nemli bir konuma yiikselmislerdir. Bu insanlar yasanan her sorunda kendi
onceliklerini arkaya atabilecek insani bir seviyeye erigsmislerdir. Roman igerisinde bitik
bir vaziyette gordiiglimiiz Makar Devugkin durumunu daha kotii olarak gordiigii
Varvara’ya yardim edip etmemeyi diisiinmez bunun muhasebesini dahi yapmaz. O
kendinden daha mecbur durumda olarak gordiigii Varvara’ya yardim etmeyi adeta bir
zorunluluk sayar. Varvara, Makar Devuskin’in kendisine yaptig1 bu iyilige ancak
“Benim yiiziimden, zorunlu ihtiyaglarinizdan kendinizi mahrum ettiginiz meydanda.”
(Dostoyevski, 2020: 112) sozleriyle karsilik verebilmis ve durumu kabullenmistir. Bu

iliski romanda tek tarafli bir iligki olarak yiiriimez.

Yazar Dbirbirlerinin zor zamanlarinda birbirlerine destek veren karakterler
tizerinden var olan iliskinin menfaat diizeninin diginda kaldigini anlatir. Romanda
borglar1 ve eskimis kiyafetleri sebebiyle bunalim yasayan Makar Devuskin’e ilk yardim
eden kisi Varvara olmustur. Belkide kendisini birkac¢ giinde olsa rahatlatabilecek bir
maddesel degeri olan az miktarda parayr ona gondermekten geri durmamuistir. Yazar
yasadiklar1 yoksulluk diizeyleri yaklasik olsa da her durumda birbirlerine bir sekilde
yardim edecek sebepler bulan iki karakter ¢izmistir. Yazar yoksul insanlarin birbirlerine
olan baghliklarin1 yalnizca bu iki kisi lizerinden vermemistir. Makar Devuskin’in
Gorskov ailesine yaptig1 yardimda bu bahsedilen baglilik ¢ergevesindedir ve dnemlidir.
Makar Devuskin bin bir zorluklarla biriktirdigi bir miktar paray: bu ailenin yasadiklari
olaylar sebebiyle sadece insani tarafi baskin geldigi ve bu ailenin yasadiklarina {liziintii
duydugu icin vermistir. Yoksul insanlarin vaziyetleri agisindan bakildiginda giyecek tek
kiyafetinin diigmesi de kopmus olan Makar Devuskin’in durumunu daha vahim
gordiigii insanlara elindeki tiim parasin1 vermesi aslinda bu Insanciklari madden kiiciik

olsalar da manen oldukga biiyiik olduklarini ispatlar niteliktedir.

Yazar romaninda kurguladigi bu olaylar dizgesi iizerinden toplum tarafindan
alelade veya oteki ya da beceriksiz olarak lanse edilen Insanciklarin ancak bir soyluda
goriilmesi beklenen davraniglart yapabilecegini anlatmaya c¢alismistir. Bir bakima da
oteki olarak goriilen bu insanlarin aslinda Gteki degil biz oldugunu gostermis ve bu

algilar1 sebebiyle donem toplumuna elestiride bulunmustur.
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4.2.3.3. Yoksulluk Degistirilemez mi?

Yoksul kimseler diinyaya gozlerini agtiklar1 andan itibaren kendilerini
yoksullugun goélgesinde bulurlar. Bu sebeple olsa gerek yoksullugun kendi alin yazilari
oldugu psikolojisini zihinlerine kazirlar ve bu insanlarda yoksulluga kars:1 bir baskaldiri
hali goériilmez. Durumu kabullenme ve bu kabullenigin getirdigi maglubiyetle ileriye
doniik hayal kuramama ise standart bir yapida bas gosterir. /nsanciklar romanmda
portresi ¢izilen yoksul insanlarda bu sekilde bir goriintii bizi karsilarlar. Gerek Makar
Devuskin, gereksede eserdeki yoksul diger tiim bireylerde umutsuz ruh hali kendini
hissettirmektedir. Bunun temel sebebi ise bu insanlarin yoksulluga miidahale giiglerinin
olmayislarina olan inanglaridir. Onlara gore bu bir kaderdir ve kendilerinden daha iistiin

bir gii¢ tarafindan kendilerine sunulmustur.

Romanda Makar Devugkin tarafindan yazilan bir mektupta Devvuskin,
Varvara’ya insan yasaminin bir ¢izgi oldugunu ve bu ¢izginin de yiicelerce ¢izildigini
belirterek aslinda her seyin belli oldugunu, yoksullukla miicadele etmelerinin gereksiz
bir is oldugunu yazmistir. Mektubunda bu yiice giiciin kimilerini general statiisiine
yiikselttigini kimilerini ise basit bir memur olarak biraktigindan dem vurmaktadir.
Durumdan sikayet etmenin yersiz oldugunu savunan Makar Devuskin yiicelerce verilen
bu kararlara belki birazda korkunun payiyla uymak zorunlulugundan bahseder. Yine
Makar Devugkin tarafindan yazilan bir diger mektupta ise benzer diislinceler su

climlelerle varligin ispat etmistir:

“O swada sizi hatirladim. Ah, giivercinim, bir tanem! Nasil hatirlyyorum
simdi sizi, kalbim nasil da bunaliyor! Neden siz bu kadar mutsuzsunuz Varenka?
Melegim! Neyiniz eksik ki onlardan? Siz benim igin iyi kalpli, harika, okumus
birisiniz; neden sizin paywiza koti bir talih diigmiis? Neden her sey béyle oluyor,
iyi bir insan karanlikta kalwyor, bir baskasinaysa mutluluk kendiliginden geliyor?
Biliyorum, biliyorum, camm, béyle diisiinmek iyi degil, serbest fikircilik bu; ama
ictenlikle, hakikat adina, neden bazilart ic¢in kader, yavrusu daha annesinin
karnmindayken mutluluk miijdesi verir; ama bir baskasi yetimhaneden ¢ikip dogruca
sokaklara diiser? Zaten mutluluk genellikle Aptal Ivan’ciga gelir. Yani Aptal
Ivan ‘agim, dededen kalma ¢uvallart karigtir, ye, ic, eglen, fakat sen, oradaki, iste

sen, yutkun, o sana Yeter, yani, sana da boylesi layiktir, kardesim, iste éyle!”
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Giinah, camim, giinah béyle diisiinmek, ama ister istemez gelip giriyor ruha

gtinah.” (Dostoyevski, 2020: 140).

Roman boyunca yoksullugun pencgesinde hayat idame ettiren, hatta hayatlarini
kaybeden bu insanlar yoksulluga tek bir sebep goriirler ki o da kendi alin yazilaridir.
Hatta dyleki bu alin yazilarinin sadece kendilerinde olmadigini kendi soylarinda da ayni
kaderin ayn1 senaryoyu oynayacagindan emindirler. Bu diisiinceler igerisindeki yoksul
insanlar i¢in yoksulluga kars1 yapilacak en biiyiik eylem onu varsaymamak olacaktir.
Insanciklar romaninda yazarin ¢izdigi kahramanlarinin  hicbirinde yoksullugu
degistirebilecegine dair bir inan¢ olmamasi kanaatimizce donem Rusya’sindaki ahlak ve

adaletin ¢okiisii sebebiyledir.

Glicii ve parayi ellerinde tutan insanlar yoksulluga kars1 yapilacak bir bagkaldiriya
g6z yummayacaklardir. Onun i¢in bu gii¢ sahipleri yoksul insanlara hi¢gbir zaman ¢ok
fazla ticret vermezler. Siirekli yok sayma ya da Gteki haline getirme gibi davranislar
yoluyla bu yoksul insanlara yoksullugun degistirilemeyecek bir alin yazisi oldugunu

kabul ettirmiglerdir.
4.2.3.4. Yoksulluk ve Gii¢ Yitimi

Diinyanin var olmasi1 ile beraber insanlik tarihide carklarini dondiirmeye
baslamistir. Bu ¢ark diizeninde kimi bireyler maddi giigleri sayesinde daha biiyiik
disliler olurken kimileri ise 6nemsiz, alelade sadece bulunmasi gerektigi i¢in o ¢arkta
bulunan kisiler olmuslardir. Carkin bu biiylik dislileri ¢ogunlukla maddi gii¢lerinin
yanina toplumsal niifuzlarim1 da ekleyerek diger bireyler {izerinde hakimiyet
kurmuslardir. Yoksul olarak diinyanin diizeni ile tanisan sefil topluluk ise elinde higbir
giic olmayan ve hayatin savurdugu yone dogru ancak ilerleyebilen bir olusum

boyutundadirlar.

Yoksullukla beraber ekonomik zayifligin yani sira diger alanlarda da bilhassa 6z
benlik, toplumsal saygi gibi konularda bu insanlarin bir gii¢ yitimine ugradiklar
goriiliir. Kendilerinin {izerindeki bu hissi kaldiramazlar. /nsanciklar romaninda bu
yapida bir¢ok insancik portresi ¢izmistir yazar. Bu konuda basi g¢eken isim ise

Varvara’dir.

Romanda bilhassa Varvara’nin yoksullugun ardindan dogal bir ¢oziilme olarak

gerceklesen giice sahip olamama duygusu siklikla islenmektedir. O bu yasadigi acizlik
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halinden otiirii daima bir i¢li ruh halindedir. Bu ruh hali onda Olecegine dair
sayiklanmalara yol acacak kadar ileri boyuttadir. icinde bulundugu bu durumdan
kurtulus regetesini ise hi¢ istemedigi halde Bay Bikov ile evlenmekte gérmiistiir.
Varvara’daki yoksulluk ciddi boyutlariyla ekonomik sebeplidir. Ancak tek sorun bu
degildir. Varvara, ruh diinyasinda yoksullugun getirdigi oteki sayilma, ezilme,
asagilanma gibi duygular1 da calkantili ve yiiksek diizeyde yasamistir. Romanda
Varvara’nin istemedigi halde biriyle evlenmeye kendini bir anlamda mecbur hissetmesi
yoksul insanlarin ¢ogunun kaderinin simgesidir. Yazar romaninda bu durumu

Varvara’nin sdylemleriyle su sekilde aktarmistir:

Ah, ne yapacagim, ne olacak benim kaderim? Cok agwr geliyor benim boyle
bir bilinmezlikte olmam, bir gelecegimin olmamasi, basima ne gelecegini tahmin
edememek (Dostoyevski, 2020: 28).

Saghigimin bozuldugunu hissediyorum; giigsiizlestim, iste bugiin, sabahleyin
yataktan kalkinca, bir fena oldum, iistelik oyle kotii bir oksiiriik var ki bende!
Yakinda olecegimi hissediyorum. Beni kim gomecek? Kim tabutumun pesinden
gelecek? Kim benim icin iiziilecek? Ve iste, belki de, yabanct bir yerde, yabanci bir
evde, yabanci bir késede olecegim! Tanrim, yasamak ne kederli sey (Dostoyevski,
2020: 93-94).

Iste agladim simdi, cocuk gibi, hatiralara kapilip gidince. Her seyi dyle
canli, oyle canli hatirladim, 6yle parlak bir sekilde belirdi ki biitiin ge¢mis oniimde
ve su an oyle bulanik, éyle karanlik ki! Nasu sona erecek bu, nasil sona erecek
biitiin bunlar? Biliyor musunuz, benim bir inancim var, bu sonbahar élecegime
inamyorum. Cok, ¢ok hastayim. Sik stk olecegimi diistiniiyorum, ama yine de boyle
olmek istemiyorum, buralarda yatmak istemiyorum. Belki de, yine yatip kalacagim,
o zamanki, bahar vakti gibi, hald iyilesemedim. Iste simdi de c¢ok kétiiyiim
(Dostoyevski, 2020: 147).

Yoksul insanlarin karar alma haklar1 pek bulunmaz. Onlar yalnizca sartlarin
getirdigi ya da tam manasiyla dayattigi zorunlu kurallari uygularlar. Bu noktada
giindelik yagsam i¢inde de maddi sebeplerden otiirli yasamina dair alinmasi gii¢ kararlari
alan insanlarin var oldugu asikar bir durumdur. Romanda durum gercek yasamdan bu
yoniiyle pek de farkli islenmemistir. Yoksul insanlarin ruh hallerinin yasama g¢elik
zincirlerle degil naylon iplerle bagli oldugunu Varvara kaleme aldigi bir mektubunda

sOyle dile getirmistir. Bu mektup ayni1 zamanda yoksullukla miicadele eden bir bireyin
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yasam karsisinda kendi goriinlimiiniin nasil oldugunu da ortaya koymasi agisindan

muhimdir;

“Yoksul insanlar dogustan kaprisli olur. Bunu daha énce de hissetmistim,
ama artik daha ¢ok hissediyorum. Yoksuldur, katidir; Tanri’min diinyasini bir
baska goriir ve gelip gecen herkese yan yan bakar, ¢evresine iirkek bir bakis atar,
soylenen her sézii dinler: Acaba onun hakkinda ne konusuyorlar diye. Yani, o
neden boyle gosterissiz? Tam olarak ne hissetmesi gerekir? Sozgelimi, su yandan
nasu durmali, bu yandan nasil durmali? Ve Varenka’m, yoksul insan pagavradan
kotiidiir, kimseden saygi goremez, yazarlar ne yazarsa yazsin! Pasaklimn tekidir o!
Yoksul insamin basina gelecek olan gelmistir. Peki, neden boyledir? Yoksul insanin
her seyi, onlara gore, tersyiiz edilmelidir ¢iinkii onun gizli hi¢bir seyi olmamalidr,

onda gurur olmamalidir asla, asla!” (Dostoyevski, 2020: 111).

Yoksulluk olgusunun yarattigr bir baska olumsuz durumda bireylerin siirekli
¢Oziim stratejileri aramalart ve bu sebeple giindelik yasamda yardim istemeyi asla
akillarindan dahi gegirmedikleri kisilerden bile bir beklenti igine girmeleridir. Bu durum
onurzede olan bu bireyler icin durumun vahametini biraz daha arttirir. [nsanciklar
romaninda yoksullugun bu soguk tarafi Makar Devugkin ile ayni pansiyonda kalan
Gorskov karakteri lizerinden sunulmaya calisilmistir. Makar Devskin gibi bir yoksuldan
dahi borg isteyebilecek kadar zelil bir hale diisen “Gorskov” bu eylemi gergeklestirirken

oldukga fazla deger yitimine ugramistir.

“Babacigim, Makar Alekseyevig,” dedi bana, “sizden ¢ok istemiyorum, yani
boyle boyle,” (o sirada kipkirmizi olmustu) “karim,” dedi, “‘cocuklarim a¢, birkag
kurus olsun yeter.” Benim kalbim alabildigine sikisti. “Vay” dedim, “Bu benden
baskin ¢ikti!” Uzerimde sadece yirmi kapik kalmisti, ama hesabimi ona gére
yapmistim; ertesi giin kendi acil ihtiyaclarimi almak istiyordum. “Hayrr,
giivercinim, yapamam, durum ortada,” dedim. “Babacigim, Makar Alekseyevig, ne
koparsa gonliiniizden,” dedi, “on kapik de yeter.” Yani, ¢ekmeceyi a¢p yirmi
kapigimi ona verdim, camim, iyi bir is ugruna! Ah, tam sefalet!” (DostoyevskKi,
2020: 146).

Yoksulluk parametrelerinin bir¢ok agidan islendigi bu romanda yazar meydana
getirdigi bu /nsanciklar karakterleriyle yoksullugun yanina kendini giicsiiz gorme, ezik

hissetme ya da 6teki olarak addetme gibi zihinsel siire¢ odakli unsurlart da iglemistir.
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BESINCI BOLUM
YOKSULLUK TEMASI BAGLAMINDA iKi ESER

5.1. TUTUN YORGUNU VE INSANCIKLAR ROMANLARININ YOKSULLUK
TEMASI BAGLAMINDA KARSILASTIRILMASI

Tiitiin Yorgunu romani yazar Talip Apaydin'in tiitiin isi ile ugrasan Gorekli
koyiinden Ag Osman'in romanidir. Romanda bu is ugruna Ag Osman’in psikolojisinin
bozulmasi, hastalanmasi ve hastalig1 siirecinde yasadiklarinin anlatilir. Romanda
toplumcu gergekei anlayisin izleri belirgin sekilde kendini gostermektedir. Emek, isci,
koyli, yoksulluk, cehalet gibi temlerin 6n planda oldugu bu anlayisa uygun yazilan
eserde Ag Osman karakteri lizerinden donem kdoyliisiinlin resmi ¢izilmeye ¢aligilmistir.
Yoksulluk temasi, romanin tiimiinde kendini yer yer aciktan yer yer satir aralarinda da

olsa gostermektedir.

Fyodor Dostoyevski tarafindan yazilan ve yazarin ilk romani olan Insanciklar
romant da yoksulluk konusunu varolus felsefesi baglaminda isleyen énemli bir eserdir.
Eserde orta yasli bir katibin uzaktan akrabasi olan geng bir kiza kars1 besledigi biiyiik
ask konu edilir. Mektup roman tarzinda yazilan eserde Makar Devuskin ile Varvara
Alekseyevna'nin yasadiklar1 yoksulluk tiim gercekligi ile goriinmektedir. i¢lerinde farkls
izlekleri barindirmakla beraber bu iki eserde yoksulluk temasi en 6n planda olan
temadir. Incelememizde yoksulluk kavramiin iki eserdeki islenis bigimlerine, benzer
ve farkli yonlerine deginilmeye calisilacaktir. Bu incelemeyi yaparken ortak ve farkli
noktalar i¢in ayr1 ayr1 bagliklandirma kullanmayacak, benzer ve farkli yonler birlikte

islenmeye calisilacaktir.

Yoksulluk konusu Tiitiin Yorgunu romaninda emek miicadelesi baglaminda
verilmeye calisilmistir. Romanda yoksullugu anlatilan bas kahraman roliindeki Ag
Osman Samsun'a bagli Gorekli kdyiinde tiitiin yetistirmekle ugrasan bir koyludiir.
Koydeki diger islerin yaninda en 6nemli ge¢im kaynagi durumunda bulunan tiitiiniin tez
zamanda toplanmasi kurutulmasi ve satisa hazir hale getirilmesi gerekmektedir. Ag
Osman bu isi bir an 6nce yapabilmek adina tiim benligi ile ¢alisirken sagligindan olur.
Ag Osman ve ailesi kdyde zor sartlar altinda bir yasam siirer. Yasadiklar1 yer
yoksulluklarinin ne diizeyde oldugunu gosterir niteliktedir ve yazar tarafindan soyle

tasvir edilmistir:
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“... Agag¢larmn iistiine dosenmis kuru kamiglari. Swvasi dokiilmiis duvart.
Yerdeki tavuk pisliklerini.” (Apaydin, 2007: 6).

“Gitti yatagi kivirp topladi. Toz ¢epel icindeydi. Carsaflar kirlenmigti.
Yorganin ¢igekli yiizii soluktu.” (Apaydin, 2007: 7).

“Iceriden getirdigi tozlu minderleri uzatti. Minderler bayat tiitiin kokuyordu.

Oturdular.”
(Apaydin, 2007: 36).

Kaldig1 yer bu sekli ile tasvir edilen Ag Osman'in kendisinin ve ailesinin

gorintiisii de kaldiklar1 yerden pek de farksiz degildir.

“Ustii basi, elleri tiitiin zifti icindeydi. Pis pis kokuyordu. Bikmis usanmisti
bu isten. Igreniyordu. Ne zaman bitecekti?”’ (Apaydin, 2007: 2).

Yoksullugun en gozle gorilir diizeyi tabiki fiziki sartlar ve kisinin giyim
kusaminda kendini ele verir. Romanin pek ¢ok yerinde gerek Ag Osmanla ailesi ve
gerekse de Gorekli kOylinilin yasam tarzi yazar tarafindan benzer tasvirler ile verilmistir.
Benzer durum Insanciklar romaninda da kendini gostermektedir. Yoksulluk kavraminin
yogun bir ask hikayesi iizerinden verildigi bu romanda da romanin bas aktorlerinden

Makar Devuskin 'in kaldig1 yerin tasviri yoksulluk kavraminin birebir karsilig1 gibidir.

“Bizim evimizde, temiz holiimiizde, ¢ok uyduruk merdivenler vardir; antre
diizglindiir, temiz, aydinlik, genis, her yeri maun kaplamadwr. Fakat o
bulasikhaneyi hi¢ sormayin: koku sagan, 1slak, yagh, kiritk dokiik yapisir duvara.
Her sahanlikta karik dokiik sandiklar, sandalyeler ve dolaplar durur, pagavralar
astmig, pencereler kiridmis; yag, ¢ercop, yumurta kabugu ve balik artiklart dolu
pis su birikintileri vardwr yerlerde; igren¢ kokar... Kisacasi, berbattir.”

(Dostoyevski, 2020: 36).

Kaldig1 yer bu sekillerde tasvir edilen Makar Devuskin' in fiziksel durumu da
yoksulluk kavraminin bir bagka gostergesi seklindedir. Roman boyunca yoksullugundan
dolay1 kiyafetsiz olarak kalmasi ve insanlardan bunu gizleme gayreti bir noktaya kadar
basarili olsa da sonunda kendini Majesteleri'nin 6niinde ele vermistir. Zira kiyafetini
tutan tek diigmesi o giin kopmustur. Romanin hemen her kisminda yazar yoksullugun
fiziksel goriiniimiinii Makar Devugkin {izerinden vermistir. Onun fiziksel goriiniimiinii

ve dolayist ile yoksullugunu gosteren bazi kisimlar soyledir.
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“Sizden saklayamam canmim, borglarim ve giysilerimin kotii durumu beni
bunaltiyor, ama onemli bir sey yok sizden rica ediyorum, umudunuzu yitirmeyin

camm.”’( Dostoyevski, 2020: 106).

“Bir diistiniin koca bir ay boyunca, deyim yerindeyse, tek bir iplige tutunmusg

gibiydim. Cok yoksul bir haldeydim.” (Dostoyevski, 2020: 107-108).

“Ceketinden ¢iplak dirsekleri firltyor ve diigmeleri ipliklerden sarkiyorsa,
utamir insan dogal olarak.” (Dostoyevski, 2020: 113).

Yazarlarinin kahramanlarinin yoksulluklarini tasvir yolu ile gosterdikleri bu
boliimler disinda iki romanda da kahramanlarin kendi yoksulluklarini ifade ettikleri
boliimler bir hayli fazladir. Tiitiin Yorgunu romaninda 6zellikle A§ Osman'in kendi i¢
diinyasindaki konusmalar1 ya da diger roman karakterleri ile olan diyaloglarinda bu

ifadeler agikca kendini gostermektedir.
“... Ali Hoca kusura bakma, biitiin kig cagiralim dedik de olmadi. Fakirligin
gozii kor olsun.” (Apaydm, 2007: 30).
“Burasi kdy yeri Adil Efendi, nerden bulsun doktoru simdi? Is giic zaman.

Hem de fakir. Doktura verecek para nerde?” (Apaydin ,2007: 104).

Insanciklar romaninda da hem Makar Devuskin hem de Varvara kendi

yoksulluklarini kendi agizlarindan ¢ok kez dile getirirler.

“Yani camim benim, size biliyorum, sicak tutacak bir mantonuz olmadigin

biliyorum.” (Dostoyevski, 2020: 39).

“Size agik¢a itiraf ediyorum Varenka, artik asiri yoksul bir haldeyim, yani
buna benzer bir sey asla gelmemigsti bagima.” (Dostoyevski, 2020: 121).

“Simdi hi¢ paramiz olmadigimi, sans eseri benim yoksul halimi

ogrendiginizi...” (Dostoyevski, 2020: 103).
“Orada benim icin en azindan bir lokma ekmek geleceginden emin

olacagim...” ( Dostoyevski, 2020: 92).

Iki romana bu agidan bakildiginda her iki eserin yazar1 da yoksulluk kavraminin
okuyucu goziindeki gergekligini arttirmak lizere bu 6geleri kullandiklarin1 sdylememiz
yanhislik dogurmaz. Varolus felsefesi baglaminda yazilan Insanciklar romaninda

yoksulluk Petesburg'un kenar mahallesinde yer alan pansiyon vari bir mekanda kendini

55



gosterirken; toplumcu bakis agisi ile yazilan Tiitiin Yorgununda ise Gorekli koyiinde

varligint hissettirmektedir.

Romanlarin bu temay1 islerken ortak olarak kullandiklar1 bir baska argliman da
bireysellikten toplumsal olmaya gidistir. Talip Apaydin eserinde A§ Osman {izerinden
donemin koyliilerinin tamaminin aslinda yoksulluk i¢inde oldugunu romanin son
kisminda yer alan Dr. Suphi Bey ve Ogretmen Sefer arasindaki konusmada agik sekilde
vermistir. Romanda konunun gectigi koydeki herkes aslinda tiitiin ile ugrasir ve hemen
hepsinin durumu da A§ Osman'dan ¢ok da farksiz degildir. Yazar metin iginde bu
benzerliklere zaman zaman dem vursa da ayrica romanin son kisminda kendisi ayrica
aciklamis ve koyliiniin neden bu halde oldugu ile diizelme sartlarin1 da yine bu ikili

arasindaki sohbette vermistir.

Dostoyevski'de eserinde esasinda iki asigin yoksulluklarini anlatiyor gibi goriinse
de vermek istedigi mesaj yine toplumun bir kesiminin yoksullugudur. Eserde Devuskin
ve Varvara gibi yoksul tiplerin var olmasi ve bunlarin hepsinin ayni yerde yasiyor
olmalar1 aslinda toplumsal yoksulluk kavraminin en agik 6rnegi durumundadir. Yine
romanda yoksulluklar1 sebebi ile Olen insanlarin varlifi yazarin bu temi 6n plana
cikartma istegindendir. Yazar yoksul olduklari i¢in sadece Devugkin ya da Varvara'dan
bir seyler eksiltmez. Yoksul oldugu i¢in kiyafeti olmayan ve kis giinii is ararken
hastalanip 6len Pokrovski ile yine parasizliktan ¢ocuklarini kaybeden Gorskov ailesinin

romandaki islevi toplumsal yoksullugun varligini ispatlamaktir.

Iki eser incelendiginde yoksullugun bir kader olarak gériildiigii fikri 6n plandadir.
Adeta yoksulluk bu insanlara yapismis ve ona kars1 bir mecburiyet icindedirler. Tiitin
Yorgunu romaninda yazarin roman kahramanlarina kullandirttigi bazi ifadeler bu

goriisiimiizii destekler niteliktedir.

“Meret tiitiin! Iflahimizi kesiyorsun... Su duruma gelene kadar ka¢ damla ter

vedin. Daha bitmig degil isin. Daha dur bakalim.” (Apaydin, 2007: 13).

“Allah belasini versin bu tiitiiniin! Dedi. Gérdiikce icim bulaniyor be! Offl..”
(Apaydin, 2007: 20).

“Hey Allahim uykusunda bile rahati yok. Nedir bu c¢ektigi bilmem ki?
Birileriyle ugrasiyor gene. Belki tiitiinle ugrasiyor. Kokii kuruyasica tiitiinle.”

(Apaydin, 2007: 91).
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Ifadeler dikkatle incelendiginde bir memnuniyetsizlik kendini gdstermektedir.
Ancak bu memnun olamama durumu beraberinde zorunlu olma, mecbur olmay1 da
getirmektedir. Gorekli koyi tiitlin isini sevmese de bu ise mecburdurlar. Cilinkii onlar
atadan dededen beridir bu isle ugrasirlar ve kader onlar1 bu isi yapmaya mecbur
kilmistir. Adeta onlarin alin yazilan tiitiinle yazilmistir. Romanda ifade diizeyinde bu
ise bir kars1 gelme goriinse dahi hareket noktasinda bir sey goriinmez. Sozgelimi
Gorekli koylinden herhangi biri tiitiin isi ile ugragsmak yerine baska bir ise yonelmeyi
tercih etmez. Bu durum onlarin bu isi kabul ettiklerini gosterir. Tiitiin isinin ¢ok para
kazandirmadig1 ve koyliilerin haklarini tam alamadiklar temi 6zellikle Ag§ Osman'in
hastayken kendi kendine yaptigr sayiklamalarda kendini agikga gdsterir. Ancak

sayiklamadan Gteye gecemez.

Benzer durum Insanciklar romaninda da vardir. Yoksul olduklari icin zorlanan bu
insanlar yoksullugun bir kader oldugunu diisiiniirler ve degistirilemez bir yaz1 olarak
goriirler. Devuskin'in Varvara'ya yazdigi 8 Temmuz tarihli mektubunda insanin payina
diisen her olayin yiicelerde belirlendigini sdyleyerek her seyin kader tarafindan takdir
edildigini vurgulamaktadir. Ona goére biri general olmali iken bir digeri memur
olmalidir. Bir bagka mektubunda da yine Devuskin bazilariin sanshi bazilarinin ise

dogustan sanssiz oldugunu su sozlerle dile getirir.

“O swrada sizi hatirladim. Ah, giivercinim, bir tanem! Nasil hatirliyorum
simdi sizi, kalbim nasil da bunaliyor! Neden siz bu kadar mutsuzsunuz Varenka?
Melegim! Neyiniz eksik ki onlardan? Siz benim icin iyi kalpli, harika, okumus
birisiniz; neden sizin payiniza kotii bir talih diismiis? Neden her sey boyle oluyor,
iyi bir insan karanlikta kaliyor, bir baskasinaysa mutluluk kendiliginden geliyor?”

(Dostoyevski, 2020: 140).

Kader olarak yoksul kaldigini diislinen iki eserin kahramanlar1 da roman boyunca
bir seylerini satmak zorunda kalmislardiwr. Tiitiin Yorgunu romaninda hastalanan Ag
Osman'in elinde avucunda bir seyi yoktur. Dolayisi ile en 6nemli varliklar1 olarak
gordiikleri okiizlerini satmak zorunda kalmuslardir. Insanciklar romaninda da Makar
Devuskin sevdigi kisi olan Varvara igin kendi kiyafetlerini satmustir. Iki eserde yer alan
bu satis islemleri kalic1 degil gecici bir ¢oziimdiir. Bir bagska agidan bakildiginda ise
yoksullugun ne boyutta oldugunu gosteren 6nemli ipuglaridir. Bir koylii i¢in en 6nemli

Ogelerden biri olan dkiizden vazge¢mek kolay bir sey degildir. Koyliiniin eli ayag: olan
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bu hayvan, zorunluluk sebebi ile satilmistir. Uzerinde dogru diiriist kiyafeti olmayan
Devuskin icin de kiyafet bir o kadar 6nemlidir. Ama o da yokluk sebebi ile kiyafetini
satmak zorunda kalmustir. Tiitiin Yorgunu romaninda Durdu Kadin esi Ag Osman i¢in
Insanciklarda ise Makar Devuskin sevgilisi Varvara i¢in fedakarlik yapmaktan geri

durmamislardir.

Yoksulluk sadece maddi manada bir geri kalma ve buna bagli olarak maddi
sorunlar ortaya gikaran bir kavram degildir. Yoksul olan insanlarin toplum igindeki
konumlarina bakildiginda bir 6tekilesme sorunu ile karsi karsiya kaldiklar
goriilmektedir. Inceledigimiz her iki eserde de bu durum kendini belli etmektedir.
Dislanma, hor goriilme gibi isimlendirmeler verebilecegimiz bu durum Apaydin'in
eserinde koylii aydin fark: tizerinden verilmeye calisilmistir. Yazar yoklugu anlatmanin
en 1yi yolu olarak zenginligi, varlig1 anlatmayi tercih etmistir. Eser i¢inde koyliiler ile
aydinlar ya da sehir arasindaki farkin ¢oklugu koyliilerin yoksulluklarini derinden

hissetmelerine sebep olmustur.

“Fakir nmusin, adam degilsin kéyde. Hakkin hatirin yok. Oliiyorum desen
millet arkasim doner.” (Apaydin, 2007: 7).

“Biz fakiriz diye dilber tiitiine para vermiyorlar.” (Apaydin, 2007: 33)

“Biitiin kosullar giicliilerin lehine c¢alisiyor. Onun igin isimiz zor.”

(Apaydin, 2007: 132).

Bu ornekler disinda Ag Osman ve kardesinin hastaneye gitmek {izere geldikleri
Samsun'da tecriibe ettikleri seyler de koyli ile kentli arasindaki ugurumun yazar
tarafindan bir gosteris bi¢imidir. Bir aydin ya da sehirli i¢in siradan olan musluktan su
akmas1 olay1 bile A Osman'in kardesi i¢in adeta bir yeniliktir, rahatliktir. Ozellikle
romanda bu iki kardesin Samsun’da yasadiklar1 o kisa zaman dilimindeki olaylar kendi
diinyalar1 ile kentli bir insanin diinyas: arasindaki farklari gostermesi bakimindan
onemlidir. Ayni sekilde koye gelen saglik memurunun giyimi, kusami ve motoru koyli
ile kentli arasindaki ayrimi1 géstermesi bakimindan yazar tarafindan bilingli olarak esere

konulmus 6nemli bir detay konumundadir.

Toplumdan dislanma konusu Insanciklar romaninda birgok yerde kendini
gostermektedir. Ozellikle Makar Devuskin'in yoksullukta dip noktalar1 gordiigii

zamanlarda sevgilisi Varvara'ya yazdigi mektubundaki su ifadeler 6nemlidir.
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“Size agikga itiraf ediyorum, Varenka, artik asirt yoksul bir haldeyim, yani
buna benzer bir sey asla gelmemisti basima. Ev sahibesi beni asagiliyor, kimseden
bir saygr gormiiyorum; en korkung ihtiyaclar, borglar igindeyim; isyerinde
meslektaslarla daha once de sen sakrak degildi aramiz, ama camm, artik, hig
konusmuyorlar. Saklyorum, dikkatle sakliyorum herkesten, hem kendimi
sakliyorum, hem de ise gittigim zaman, yan yan, herkesten uzak durarak

gidiyorum.” (Dostoyevski, 2020: 121).

Yine ayn1 eserde Devuskin'in zengin bir yer olan Grohovay Caddesi'nde gezerken
rastladig1 ve varlikli insanlardan yardim dileyen yoksul kii¢iik ¢cocuk iizerinden yoksul

insanlarin toplum tarafindan nasil dislandiklarini sdyle anlatmaktadir.

“Kalpleri tas olmus, dilleri acimasiz. “Defol! Cekil! Yaramaz!” Iste bunlari
duyuyor herkesten ve kalbi katilasiyor cocugun, zavalli, iirkek cocuk sogukta,
yuvasindan diigmiis yavru kus gibi bos yere titriyor. Bir bakiyorsun, oksiiriiyor;
tizerine ¢ullanmak icin bekliyor hastalik, tipki al¢ak bir siiriingen gibi, gogsiine
hiicum ediyor, oraya yerlesiyor, bir bakiyorsun oliim tepesine dikilmig, karanlik bir
késede durduruyor, ¢ikis yok, yardim eden yok, iste biitiin hayati bu! Iste boyle, bu
da onun yasami oluyor!” (Dostoyevski, 2020: 143).

Varvara'min anilarinda babasinin oliimiinden sonra yasadiklarmi anlattigi su

kisimlar da dislanmanin 6nemli bir 6rnegi olarak sayilabilir.

“Yabancilara bizi yoksul akrabalar olarak, yardima muhta¢ dul ve yetim
olarak tamitiyor, merhametten, Hristiyanca sevgi yiiziinden yamina aldigini
soyliiyordu. Masada yedigimiz her lokmayr sayiyordu, eger yemezsek ayni hikdye
baslhyordu: Biz tenezziil etmiyormusuz;, sanmayaymisiz zenginligin  huzur
getirecegini; en iyisi de bizdeymis zaten... Ikide bir babacigima hakaret ediyordu;
baskalarindan daha iyi olmak istedigini, ama daha da kétii oldugunu; karisiyla
kizimi yeryiiziinde tek bagina biraktigini ve haywsever, Hiristiyanlik ruhuna sahip,
merhametli bir akraba bulunmamis olsaymis, Tanrt bilir bagimiza neler gelecegini,
belki bir sokakta ag¢liktan ¢iiriiyiip gidecegimizi soylerdi.” (Dostoyevski, 2020: 50-
51).

Insanciklar romamnda Tiitiin Yorgunu romanindan farkli olarak yoksul olan
insanlarin  bu dislanma karsisinda birbirlerine yardimci olmaya calistiklari
goriilmektedir. Devuskin ve Varvara kendileri ¢ok diiskiin halde olmalarina ragmen

ellerine gecen paradan bir kismin1 muhakkak birbirlerine gondermektedirler. Yani sira
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Makar Devuskin, kendisinden yardim dileyen Gorskov'a acil ihtiyaglar igin ayirdigi
paray1 vermistir. Dostoyevski'nin kiigiik ya da dislanmis bu insanlarin birbirine yardim
etmeleri durumunu eserine alarak bu insanlarin da kiigiilk olmalarina ragmen biiylik
davraniglar sergileyebilecek durumda olduklarini gostermek ister gibidir. Ayni1 durum
Talip Apaydin'in eserinde goriinmez. Apaydin ise eserinde yoksulluk c¢eken bu
insanlarin  yeri geldiginde firsattan istifade ettiklerini anlatmistir. A§ Osman
hastalaninca kardesinin onlarin 6kiiziinii satmasi ve kendine komisyon almasi bunun en
carpict ornegidir. Yazar burada toplumun yozlagmisligini ve ahlaki c¢okiintii i¢inde

oldugunu okuyucusuna anlatmak istemektedir.

Apaydin'in eserinde daha ziyade koyli ile kentli c¢atismasit goriiliirken
Dostoyevski'de bu c¢atisma kentin iki yakasi arasinda cereyan etmektedir. Yazar
Petesburg gibi gorkemli bir sehirde roman kahramanlarim1 yasamasi zor, kotii sartlar
icinde bulunan bir pansiyonda yasatmistir. Bu gorkemli sehirde unutulan bu yoksul
insanlar aslinda riiyalar icinde yasayan bu kentin en gercek kismidir. Yazar bu tezini
Devuskin'in hava almak iizere disar1 ¢iktiginda sehrin iki farkli caddesinde gordiigii
insanlar {izerinden de vermeye ¢alismistir. Fontanka kiyisinda sarhos adamlar, artel
is¢ileri, arabacilar ve siska hastalikli insanlar varken; Grohova’da zengin diikkanlar,

magazalar, satafatl yayli arabalar ve prensesler gibi kadinlar vardir.

Iki roman1 inceledigimizde dikkati geken bir baska ortak nokta da her iki eserde
de yoksulluk kavrami ile beraber cehalet ve hastalik olgularininda paralel sekilde
yiridigidiir. Tiitin Yorgunu romaninda koyliilerin cahil olmalari ya da diger bir
deyisle okumamuis, egitimsiz kimseler olmalart onlarin yoksullugunun hem sebebi hem
de sonucudur. Yoksul olduklari i¢in okuyamayan bu insanlar okumadiklari i¢in de
yoksullasirlar. Bir kisir dongii seklinde sunulan bu yapiya verebilecegimiz ilk 6rnek Ag

Osman'in Karakas kaymakami hakkinda sdyledikleridir:

“Hékiimat adamlart i¢inde bir Karakas kaymakami gérdiim bizden yana ...
Fakirdan yanaydi camim, agik¢a soyliiyordu. Dedigine gore kendi de fakir
cocuguydu. Fakir ¢cocuklar: okuyamaz emme bu nasil olduysa okumus. Ah ah ah.”
(Apaydin, 2007: 34).

Fakir kimselerin okuyamadiklar1 ger¢egini haykiran yazar bu kisilerin okuyunca

vatana millete hayirli, adaletli kimseler olduklarinin da imasini yapmistir adeta.

60



Dongiiniin ikinci kismini ise yazar, romanin son kisminda agiga ¢ikarmaktadir. Doktor
Suphi Bey ile Ogretmen Sefer aralarindaki sohbette koylii kisminin yoksul olusunu
egitimsiz olmalarina baglar. Onlara goére halk egitimsiz oldugu i¢in hakkini
arayamamakta ve emeginin karsiligini almamaktadir. Cevresinden kopuk oldugu yasami
ayni diizlemde devam etmektedir. /nsanciklar romaninda ise cahillik olgusu 6zellikle
Makar Devuskin {izerinden verilmeye calisilmistir. Devuskin okuyabilme imkani

olsaydi her seyin ¢ok daha iyi olacagini su sozlerle anlatir:

“Zaten biraz egitim alsaydim, her sey baska tirlii olurdu; ama nasil

okuyacaktim? Bakwr parayla olmuyor oyle seyler.” (Dostoyevski, 2020: 39).

Bunun yaninda Devuskin Varvara'dan aldig: bir kitap iizerine yaptigi

yorumlarla cahil kaldigini agik¢a ifade etmektedir.

“Hi¢ bir sey bilmiyor musum, camim, hemen hi¢bir sey bilmiyormugum!
Kesinlikle hi¢bir sey bilmiyor musum! Varenka, size agik¢a soyliiyorum, egitimsiz
biriyim ben...”

(Dostoyevski, 2020: 95).

Parcadan aldigimiz bu kisimlar beraber diisiiniildiigli zaman aslinda yine bir kisir
dongiliniin varlig1 karsimiza ¢ikmaktadir. Parasi olmadigr icin okuyamayan ve cahil
kalan Devugkin kendini yetistirememistir. Bu yetistiremeyis sadece maddi manada degil
manevi manada da olmustur. Maddi olarak iyi yerlere gelemedigi i¢in bugiin ancak
karin tokluguna g¢alismakta ve giinii kurtarma derdine diismektedir. Tiim zamanini
caligmaya ayiran Makar Devuskin kendisine zaman ayiramamis, sosyal manada kendini
gerceklestirememistir. Onun i¢in 6nemli olan tek sey lizerine bir kiyafet alabilmek ya da
bir bota sahip olabilmektir. Benzer durumda olan Varvara da Devuskin'in tiyatroya
gitme teklifini pahali olur gerekgesi ile reddetmistir. Yazar bu ornekler {izerinden

yoksullugun bir baska boyutunu da gbzler dniine sermistir.

Yoksulluk ile yan yana yiiriiyen bir baska olgu olarak hastalik kavrami da iki
eserde kendine yer bulan bir kavramdir. Talip Apaydin, eserinde ele aldig1 yoksulluk
kavramini direkt olarak bir hastalik hikayesi ile i¢ ice vermistir. Romanin konusunu
hastalik olusturmaktadir zira ve roman boyunca yoksullugu agimlayan en dnemli unsur
olmustur. Yazar A§ Osman'1 hasta ederek onu is yapamaz bir hale getirmis ve bu sayede

ailenin elinde avucunda olanlar1 satarak ancak onu iyl etme c¢abalarini aktarmistir.
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Roman boyunca eli zorda olan ve bor¢ har¢ bir seyler yapmaya ¢alisan bir ailenin
Oykiisiinii okuruz. Ag Osman tedavi etmek icin tekkeye gotiiriirken kesilmesi gereken
koyun ancak Ag Osman'in diiniirleri tarafindan verilmistir. Yine tekkeden doniiste
bor¢la hayvan kiralanmis ayn1 yontem Ag Osman1 kasabaya gotiiriitken de

kullanilmistir.

Dostoyevski ise romaninda hastalig1 olayin merkezine almamis ancak yoksullukla
cok ciddi sekilde iliskilendirmistir. Romanda yoksulluk sebebi ile kiyafet alamayan
Makar Devugkin ve Varvara siirekli olarak hastadirlar. Hasta oldugu i¢in c¢alisamaz
durumda olan Varvara'nin Bay Bikov ile evlenme sebeplerinden biri de budur. Ayrica
romanda hastalik sebebi ile 6len iki kisinin varlig1 géze ¢arpmaktadir. Bu kisilerden biri
is aramak admna ceketsiz olarak dolasan ve hastalanip Olen Porkovski digeri de
Gorskovlarin dokuz yasindaki ¢ocuklaridir. Yoksul olduklar i¢in bakimsiz kalarak 6len
bu iki karakterin roman i¢indeki varligi bu iki kavramin birbiri ile yakindan iliskili

olduklarini gostermeleri bakimindan 6nemlidir.

62



SONUC

Yoksulluk, insanligin gegmisten bugiine kadar devam eden bu yoniiyle her ¢agda
ve cografyada etkisini gdstermis olan bir olgudur. Insanlikla boylesine i¢ ice yasayan bir
olgunun zaman iginde edebiyat diinyasinin da daimi temlerinden olmasi devinimin
dogal bir sonucudur. Bu tema, edebi eserlerin varligindan giinlimiize dek yasanilan
cagin ortaya cikardigi bigimi ile islenegelmistir. Bu calismada ele alinan iki eser
“Karsilastirmali Edebiyat Bilimi” c¢ergevesinde yoksulluk temasi esas alinarak

incelenmeye caligilmistir.

Eserler incelendiginde her iki eserin yoksulluk temasini farkli ana konular
tizerinden verdigi sonucuna varilmistir. Talip Apaydin eserini edebiyat diinyasinda
kendisine ekol olarak belirledigi toplumcu gerceke¢i anlayisin etkisi ile bir emek
miicadelesi iizerinden vermeyi uygun bulmustur. Dostoyevski ise ayni temayi1 ask
kavrami {izerinden vermistir. Varolus felsefesinin pek c¢ok 6zelligini tasiyan yazar bu
Ozelliklerini eserine de iglemistir. Tiitiin Yorgunu romaninda zithk aydin/koyli
lizerinden verilmeye calisilirken [nsanciklar’da ise kentin zengin/fakir mahalleleri
tizerinden verilmeye caligilmistir. Ancak her iki eserde de yoksulluk kavrami yazarlar
tarafindan yoldasi olan umutsuzluk, aci, 6liim, cehalet, hastalik ve diglanma gibi

kavramlarla yan yana ylriitilmiistiir.

Yazarlarin yasam Oykiileri diisiiniildiigiinde her iki eserinde yazarlarinin
yasadiklar1 hayata dair izleri lizerlerinde barindirdiklari tespit edilmistir. Cocukluk
evrelerinden baslamak {izere yoksulluk ve aciya dair hatiralar1 bulunan her iki yazarin
benzer kavramlarla yoksulluk temasini anlatmis olmalar1 bu baglamda dikkat ¢ekici bir
konumdadir. Her iki eserde de yoksullugun hem maddesel boyutu hem de ruhi boyutu
islenmeye c¢alistlmistir. Yazarlar romanlarinda isledikleri yoksulluk temasinm
degistirilemez bir yazgi boyutuyla islemislerdir. Bu tavir yoksul insanlarin diisiiniis

tarzlarinin ortak olmasini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

Yoksulluk kavraminin iki romanda da emek ve sOomiirii diizeni g¢ercevesinde
islenmis olmas1 yoksullugu doguran sebeplerin farkli topluluklarda da esasinda benzer
kaynaklardan ¢iktigin1 géstermistir. Calismada incelenen romanlarda yoksulluk kavrami
fert lizerinden anlatilsa dahi esasen toplum iizerinden bu kavrama bir elestiri yapildig:

gorilmistiir. Bu yoniiyle iki eserin elestirel tarzda birbirlerine benzer olduklar1 da
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saptanmistir. Yoksulluga kars1 her iki eserde de bir sikayet halinin varligi saptanmakla
beraber bir bagka benzer yoniin de yoksulluktan kurtulus recetesi olarak her iki eserde
yer alan kahramanlarin bir seylerini satmak gibi ortak faaliyetlerde bulunmus
olmalaridir. Yoksulluk kavraminin getirdigi bir sonug olarak o6tekilesme olgusunun iki
romanda da birbirinden bir miktar farklar1 olmakla beraber yaklasik tarzda islendikleri

goriilmistiir. Aradaki bu farkin toplumsal normlarla iligkili oldugu diisiiniilmiistiir.

Genel olarak bakildiginda farkli kiltiirel 6zellikleri olan iki ayr1 toplumun
romanlar1 olmakla beraber, yoksulluk kavramimin her iki eserde de benzer sekillerde

islenmesi bu kavramin esasinda benzer sebep ve sonuglar1 oldugunu gostermektedir.
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