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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

MUS OVASINDA YETIiSTiRiICiLiGi YAPILAN YONCA (Medicago sativa L.)
GENOTIPLERININ VERIM VE KALITE OZELLIKLERININ
BELIiRLENMESI

Samet ASKIN

Mus Alparslan Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Bitkisel Uretim ve Teknolojileri Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Yasar KARADAG

Bu caligma, Mus ovasi siirlar1 dahilinde yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80 yonca ¢esidinin ve
yerel yonca genotiplerinin verim ve 6zelliklerinin tespit edilmesi amaciyla 2022 yilinda yapilmstir.

Calismanin yiritiildigi 13 ayn koyde (Baglar, Bozbulut, Cogiirlii, Karakuyu, kepenek, Kiyibasi,
Kizilagag, Muratgéren, Ozdilek, Serinova, Suboyu, Sungu ve Tasoluk) toplam 52 adet yonca (22 adet
Bilensoy-80 yonca ¢esidi parseli ve 30 adet yerel yonca genotipleri parseli) parseli iiriiniin %10 ¢igeklenme
doénemine ve iriiniin birinci bigimine denk gelen donemde ziyaret edilmistir. Calismada 10 adet bitki bir
tekerriir olacak sekilde her parselden rastgele segilen 15 bitkinin boyu en alt noktasindan en iist noktasina
kadar olan kismi cm cinsinden olgilmis ve bitkilerin ortalama 6lglimleri alinarak bitki boylar1 tespit
edilmistir. Her tesadiif bloku deneme deseninden dort tekerriirlii olarak alinan toplam 208 adet 6rnek
laboratuvar ortamina alinmugtir. Son olarak dort ayri tekerriirden rastgele alinan bir kilogram yonca
kurutulmaya birakilarak kuru ot verimleri hesaplanmustir.

Kurutulan yonca 6rnekleri 6giitiildiikten sonra kalite parametreleri NIRS cihazi ile analiz edilmis
ve Bilensoy-80 yonca ¢esidinde, bitki boyu 67.80-134.00 cm, yesil ot verimi dekara 1901.25-6782.50 kg,
kuru ot verimi dekara 360.75-1380.76 kg, kuru ot oran1 %17.67-29.60, ham protein oran1 %16.21-21.75
ham protein verimi dekara 73.32-224.95 kg, ADF orani %37.17-41.76, NDF oram %48.03-53.79, SKM
orant %56.37-59.95, SKM verimi %190.20-753.94, KMT oram %2.23-2.50 ve NYD ise 100.23-116.39
arasinda, yerel genotiplerin tiretimlerinde ise bitki boyu 58.87-125.27 c¢m, yesil ot verimi dekara 1770.00-
4723.00 kg, kuru ot verimi dekara 415.25-875.28 kg, kuru ot oram %18.14-26.57, ham protein orani
%16.02-21.12, ham protein verimi dekara 67.41-175.95 kg, ADF oran1 %38.12-42.10, NDF oran1 %48.65-
52.87, SKM orani %56.10-59.21, SKM verimi %225.10-512.51, KMT oran1 %2.27-2.47, ve NYD ise
99.42-113.17 arasinda degisim gosterdigi saptanmuistir.

Bilensoy-80 yonca ¢esidi ile yerel yonca genotiplerin iiretim parametreleri karsilastirildiginda,
analiz edilen kosullar arasindaki farklar Duncan testi kullanilarak karsilastirilmis ve tiim kosullar arasinda
gozlenen farkliliklar istatistiksel olarak énemli bulunmustur (P<0,01).

2024, 46 Sayfa
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ABSTRACT

MS THESIS

DETERMINATION OF YIELD AND QUALITY CARACTERISTICS OF
COVER(Medicago sativa L.) GENOTYPE CULTURED IN MUS PLAIN

Samet ASKIN

Mus Alparslan University
Natural and Applied Science
Department of Herbal Production and Teknologies

Advisor: Prof. Dr. Yasar KARADAG

This study was conducted in 2022 to determine the yield and characteristics of Bilensoy-80 alfalfa
variety and local alfalfa genotypes grown within the borders of the Mus plain.

In 13 different villages (Baglar, Bozbulut, Cogiirli, Karakuyu, kepenek, Kiyibasi, Kizilagac,
Muratgoren, Ozdilek, Serinova, Suboyu, Sungu and Tagoluk) where the study was carried out, a total of 52
clover (22 Bilensoy-80 clover variety plots and 30 local clover plots) were collected. genotypes plot) was
visited during the period corresponding to the 10% flowering period of the crop and the first form of the
crop. In the study, the height of 15 plants randomly selected from each plot, 10 plants in one replication,
was measured in cm from the lowest point to the highest point, and the plant heights were determined by
taking the average measurements of the plants. A total of 208 samples, taken from each randomized block
trial design with four replications, were taken into the laboratory environment. Finally, one kilogram of
alfalfa randomly taken from four separate replicates was dried and the hay yield was calculated.

After the dried alfalfa samples were ground, the quality parameters were analyzed with the NIRS
device and in Bilensoy-80 alfalfa variety, plant height was 67.80-134.00 cm, green grass yield was 1901.25-
6782.50 kg per decare, hay yield was 360.75-1380.76 kg per decare, dry grass rate was 17.67%. 29.60,
crude protein rate 16.21-21.75%, crude protein yield 73.32-224.95 kg per decare, ADF rate 37.17-41.76%,
NDF rate 48.03-53.79%, SKM rate 56.37-59.95%, SKM yield 190.20-753.94%, KMT rate 2.23% -2.50
and NYD is between 100.23-116.39, in the production of local genotypes, plant height is 58.87-125.27 cm,
green grass yield is 1770.00-4723.00 kg per decare, hay yield is 415.25-875.28 kg per decare, dry grass
rate is 18.14-26.57%, crude protein rate. 16.02-21.12%, crude protein yield 67.41-175.95 kg per decare,
ADF rate 38.12-42.10%, NDF rate 48.65-52.87%, SKM rate 56.10-59.21%, SKM yield 225.10-512.51%,
KMT rate 2.27-2.47%, and NYD was found to vary between 99.42-113.17.

When the production parameters of Bilensoy-80 alfalfa variety and local alfalfa genotypes were
compared, the differences between the analyzed conditions were compared using the Duncan test and the
differences observed between all conditions were found to be statistically significant (P<0.01).

2024, 46 Pages
Keywords: Alfalfa, Bilensoy-80, Certified Variety, Mus Plain, Native Variety,



ONSOZ

Bu tez calismasinda Mus Ovasinda sertifikali tohum (Bilensoy-80) ve yerel tohum
genotipleriyle tiretimi gerceklesen yonca bitkisi (Medicago sativa L.) genotiplerinin
verim ve Ozelliklerinin tespit edilmesi ve kiyaslanmasi istenmistir.

Tez c¢alismamin ortaya ¢ikmasinda, benden yardimlarini higbir zaman
esirgemeyen, ne zaman bilgiye ihtiya¢ duysam kendisine rahatlikla danisabildigim, konu
hakkinda beni sabirla ve biiyiik bir nezaketle dinleyen, giiler yiiziinii ve samimiyetini
benden hi¢ bir zaman esirgemeyen saygi deger danigsman hocam Prof. Dr. Yasar
KARADAG’a ¢ok tesekkiir ediyor saygilarimi sunuyorum. Diger yandan bilgi, belge ve
metot bakimimdan bana her zaman yardimda bulunarak yol gosteren ve bundan sonraki
mesleki hayatinda ¢ok basarili olacagina inandigim degerli Dr. Ogr. Uyesi Mahir
OZKURT’a da siikranlarim1 sunarim. Ayrica degerli zamanlarini hazirladigim bitirme
projesine ayirip degerlendirecekleri i¢in degerli komisyon baskani ve {iyelerine tesekkiirii
borg¢ bilirim.

Dort yillik iiniversite hayatim boyunca bana vermis olduklar1 degerli mesleki
bilgiler ile beni Tarim ve Orman Bakanligi Mus Il Tarim ve Orman Miidiirliigiinde s6z
sahibi yapan biitiin tiniversite hocalarima teker teker tesekkiirlerimi sunuyorum ve son
olarak tez c¢alismam sirasinda benden yardimlarini esirgemeyen degerli mesai
arkadaslarim Ziraat Miihendisleri Bekir KESKIN, Dilek DENIZ OZBEK, Ahmet FIRAT,
Muhammed YASAR, Fazli COSKUN Tekniker Masallah AKSOY ve Is¢i Alaettin
TETIK’e ve her konuda arkamda dimdik duran, higcbir zaman desteklerini benden
alikoymayan ve benim bu konuma gelmemde onemli bir yer edinen aileme sonsuz

tesekkiirler.

Samet ASKIN
Mus-2024
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Kisaltmalar

Kg > Kilogram

Da : Dekar

Mm  : Milimetre

Cm  : Santimetre

m? : Metrekare

o : Santigrat derece

% > Yiizde

ADF : Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif
NDF : Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif
SKM : Sindirilebilir Kuru Madde

KMT : Kuru Madde Tiiketimi

NYD : Nispi Yem Degeri

HP : Ham Protein

HPO : Ham Protein Orani

HPV  : Ham Protein Verimi

DK : Degisim Katsayist
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1. GIRIS

Uretimi ¢ok eski zamanlara dayanan yonca (Medicago sativa L.) diinya genelinde
genis iretim sahasina sahip en 6nemli yem bitkilerindendir (Uluocak, 1984). Eski
kaynaklarda yonca bitkisinin Tiirkiye’deki tarihinin ti¢ bin ii¢ yiiz y1l 6ncesine dayandigi
bildirilmistir (Hanson ve ark., 1988). Yonca bitkisine iliskin verilen bilgiler
incelendiginde yoncanin kiiltiire alinma g¢alismalarinin ¢ok eski zamanlara dayandigi
goriilmektedir (Michaud ve ark., 1988). Kuru ve sulu sartlarda yetistiriciligi rahatlikla
yapilabilen yonca bitkisi degisik iklim ve toprak sartlarina adapte olabilme o6zelligi ve
dort farkli iklim sartlarinda yetisebilmesi sayesinde hemen hemen diinyanin her yerinde
yetisebilmektedir (Barnes ve ark., 1988; Avcioglu ve ark., 2009). Yonca yabanci déllenen
bir yem bitkisidir. Yoncanin bu 6zelligi, yoncada farkli iklim kosullarinda degisen gen
kombinasyonlarinin gelistirilmesine ve bu da diinya genelinde farkli yonca gesitlerinin

ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Quiros ve Bauchan, 1988).

Mera 1slahinda karisim ekimlerde Onemli bir yere sahip olan yonca bitkisi
otlatilmaya dayanikli olmasi sayesinde mera Kkalitelerinin arttirilmasinda da rol
oynamaktadir. Her tiirlii hayvan beslenmesinde yesil ya da kuru ot olarak
degerlendirilebilen yonca bitkisinin beslenme degerinin lezzetli ve yiiksek olmasi
yaninda sahip oldugu kaba ot verimi olduke¢a yiiksektir (Ag¢ikgdz, 2001). Genellikle
tireticiler tarafindan hayvan beslemesinde kuru ot olarak kullanilmakta olan yonca bitkisi
yas ot ve silaj olarak da degerlendirilebilmektedir. Yonca bitkisinin protein degerinin
fazla olmasi nedeniyle besleme degeri oldukca yiiksektir. Yem bitkileri tiretim
sahalarinda en biiylik ekim alanina sahip olan yonca bitkisi yem bitkilerinin kraligesi

olarak da adlandirilmaktadir (Yesil ve Sengiil, 2009).

Toprak ve iklimsel degisikliklere gore yonca bitkisinden yil icerisinde elde edilen
bi¢im sayis1 farklilik arz etmektedir. Sicak ve tropik bolgelerde ve iilkemizin giiney
bolgelerinde yonca bitkisinden 8-9 bigim alinirken, soguk iklim sartlarinin hiikiim
stirdiigii tilkemizin dogu bolgelerini de i¢ine alan bolgelerde ise 2-3’e bigim alinmaktadir
(Lowe ve ark., 1972; Tosun, 1974; Manga, 1981; Eginlioglu ve ark., 1996).

Yem bitkileri yetistiriciligi kapsaminda diinyanin en biiyiik {iretim alanina sahip
olan yoncanin iilkemizde de gerekli 6nemi kazanmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de 2022

TUIK verileri incelendiginde yonca iiretim alanlarinin toplam tarim alanlarina orani



%2,71 oldugu goriilmektedir (Anonim, 2022). Bu kapsamda yapilacak caligsmalar
neticesinde en verimli yonca cesitlerin bulunup 1slah calismalarina dahil edilmesi

tilkemizde yonca bitkisinin tiretim alanlarini arttiracaktir.

Mus ili toplam 1 206.030 kii¢iikbas hayvan varligi ile iilke siralamasinda 13. ve
bolgede 4. sirada yer almaktadir. Biiylikbas hayvan varliginda ise toplam 298.404 adet
bas ile lilke siralamasinda 15. ve bolgede 5. sirada yer almaktadir (Anonim, 2022).

Dogu Anadolu Boélgesinin biitiin illerinde hayvan yetistiriciliginin ana girdisi olan
kaliteli yem ihtiyact mera ve cayir alanlarindan elde edilen ¢ayir otunun yaninda yem
bitkileri (yonca, s. misir, korunga, fig vb.) yetistiriciligi yapilarak karsilanmaktadir.
Mus’ta yonca yetistiriciligi biiyiik oranda tescil edilmemis yerel tohum genotipleriyle
yapilmaktadir. Yetistiriciler tarafindan tercih edilen bu yerel genotiplerin verim ve kalite

Ozelliklerinin belirlenmesi oldukca 6nemlidir.

Bu tez calismasinda da Mus Ovasinda sertifikali tohum (Bilensoy-80) ve yerel
tohum genotipleriyle iiretimi gerceklestirilen yonca (Medicago sativa L.) genotiplerinin

verim ve 6zelliklerinin tespit edilmesi amaglanmustir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Ege Bolgesi ekolojik kosullarinda, Anchor, Apex, Sili, Diaboverde, Peru, Titan,
WL-522 ve Zia gesitleri lizerinde 2 y1l boyunca yapilan arastirmada ege bolgesine uyum
saglamis yonca c¢esitlerinin tarimsal 6zellikleri ve verim degerleri arastirilmistir.
Arastirmada yonca bitkisinin boyu, ham protein orani ve verim gibi Ozellikler
incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda Peni, Diaboverde, WL-522 ve Zia gesitleri,
Ege bolgesi ekolojik kosullarinda bir¢ok agidan daha iyi cesitler oldugu ve gelecekteki
1slah caligsmalar i¢in ¢ok iyi bir materyal oldugu kanitlanmistir (Akbari ve Avcioglu,

1992).

Erzurum kosullarinda 1984 ve 1986 yillar1 arasinda Apollo, Bilensoy-80,
Dabliverde, Granada, Baron, Lot 32+8, Maxidor, Lot 32+5, x-1312 ve Vanguardx-1313
cesitlerinin saman ve ham protein verimlerini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢alismada
yesil ot verimi dekara 3050.4-2524.3 kg, kuru ot verimi dekara 1796.8-982.4 oldugu ve
ham protein verimi ise dekara 208,3 kg oldugu belirtilmistir. Yapilan 3 yillik ¢alisma
sonucunda x-1312 ve x-1313 hatlarinin Erzurum kosullarinda yas ot verimi, kuru ot
verimi ve ham protein verimi bakimindan tescil edilmesi gerektigi onerilmektedir (Sengiil

ve Tahtacioglu, 1996).

Atatiirk Universitesi sinirlar1 dahilinde bulunan mera alanlarindan toplanan 60
yonca genotipi tizerinde 1995 yilinda yapilan caligmada, incelenen karakterler igin
sirastyla bitki bagina ortalama degerler bulunmus; Bitkinin boyu 16.60-32.70 cm, bitkinin
agirlig1 4.67-26.70 gr, ham protein oran1 %20.22-24.74, bitkinin sap oran1 %28.10-44.60
ve bitkinin yaprak orani1 %33.40-53.50 olarak tespit edilmistir (Kog ve Tan, 1997).

Farkli kaynaklardan temin edilen on bir yonca genotipi iizerinde iki y1l boyunca
yiriitiilen bu ¢aligma, Hatay kosullarinda ortalama olarak yetistirilen bazi1 yonca
cesitlerinin adaptasyon ve yetistirme Ozellikleri belirlenmis; Kuru ot verimi dekara
1262.03 kg, yesil ot verimi dekara 7067.22 kg, ham protein verimi dekara 202.71 kg ve
ham protein oran1 %16,05 olarak tespit edilmistir (Oncii, 1997).

Yerel yonca ekotiplerinin morfolojisi ve yem kalitesinin belirlenmesi {izerine
yapilan c¢alismada en kisa bitkilerin Ercis-3 ekotipinde 62,40 cm, en uzun bitkilerin
Mahmudiye ekotipinde 94,10 cm, ortalama bitki boyunun ise 77,20 cm oldugu tespit
edilmistir (Sengiil, 2002).



1999-2002 yillarinda Erzurum ekolojik kosullarinda yeni yoncalarin (Medicago
sativa L. var. CW-3567 ve Planet) yas ot verimi ve kuru ot verimi ile bazi tarimsal
Ozelliklerinin saptanmasi ve bunlarin Kayseri yoncasi ile kiyaslanmasi amaciyla Yapilan
calismada CW-3567, Kayseri ile ayn1 miktarda yas ve kuru ot verirken, Planet’in verimi
oldukca diisikk ¢ikmistir. Kayseri, Planet ve CW-3567 cesitlerinin yas ve kuru ot
verimlerine iliskin yil igerisinde yapilan ilk hasatlar1 sirasiyla dekara 2251.7-539.1,
2067.4-510.6 ve 2090.0-472.5 kg; ikinci hasatlari sirasiyla dekara 1871.7-423.8, 1500.8-
327.3 ve 1723.3-384.3 kg; tiglincii hasatlari sirasiyla dekara 1681.0-370.7, 1167.4-266.9,
1728.9-373.2 kg olarak gerceklesmistir. Cesitlerin y1l toplami ise sirasiyla dekara 5804.1-
1333.5, 4735.6-1104.7 ve 5542.3-1230.1 oldugu belirtilmistir. Cesitlerin govde kalinlig
ve bitki boyu 3,74-4,18 mm, 79,1-91,5 cm; 3,45-4,10 mm, ikinci formda 73,9-94,7 cm;
Ucgiincii form ise 2,78 ila 2,89 mm ve 47,8 ila 66,5 cm arasinda degismektedir (Seker,
2003).

Dogu Anadolu Bolgesi kosullarina uyum saglayabilecek yiiksek verimli ¢esitlerin
belirlenmesi amaciyla 1989-1991 yillari arasinda Erzurum Pasinler'de yapilan bir
calismada, Kayseri ve Bilensoy tiirleri standart olarak kullanilmustir. Iki yillik verilere
gore ekim yili dikkate alinmadan ilk ti¢ siray1 1312, 484 ve 1313 numarali yonca hatlari
almig ve bu hatlarin ortalama kuru ot verimleri ise dekara 1893, 1885 ve 1870 kg olarak
alinmistir. Bu yonca hatlarindan elde edilen ham protein oranlar sirasiyla %16.67,
%15.95 ve %16.84 olarak ve ham protein verimi ise sirasiyla dekara 321.3, 300.7 ve 315.6
kg olarak tespit edilmistir. Ortalama ham protein verimi ise dekara 246,4 ile 315,6 kg

oldugu bulunmustur (Sengiil ve ark., 2003).

Ege bolgesi kosullarinda 16 farkli yonca ¢esidi kullanilarak 2001-2003 yillarinda
3 il boyunca yiritiilen ¢alismada; ham protein oranlart %17.86-20.26 arasinda
bulunurken, bitki boylari ise 21.88-57.37 cm arasinda bulunmustur (Kir, 2006).

Kirikkale bolgesinde iiretilen ve ruminantlarin beslenmesinde siklikla kullanilan
bazi1 kaba yemlerin ham besin madde miktarlar1 ve metabolize edilebilir enerji (ME)
diizeylerinin belirlendigi ¢aligmada, Kirikkale bélgesinde yetistirilen bazi kaba yemlerin
(yonca, macar fig, misir) silaj, kuru misir samani, bugday samani, nohut samani ve {iziim
posast kalintilar). Yem numunelerinin ham protein (HP), kuru madde (DM), ham kiil
(HK), ham yag (HY) analizleri Weende analiz sistemine, ham seliiloz (HS) analizleri ise

Crampton analiz sistemine gore yapilmistir. Yemdeki asit deterjan liflerinin (ADF)



konsantrasyonu Van Soest yontemiyle belirlendi. Van Soest yontemiyle belirlenen asit
deterjan lifi miktar1 ve besin sindirilebilirlik gostergeleri kurutucuya dayalidir; Misir
silajinda 1.64-35.10, yonca samaninda 1.97-34.15, iiziim artiklarinda R.26-55.78 ve
bugday samaninda W.17-57.67 bulunmustur (Giingor ve ark., 2008)

Yeterli ekolojik (1s1k ve sicaklik) ve bakim (sulama, giibreleme vb.) sartlar1 altinda
yonca bitkisi olduk¢a verimlidir. Cok yilik olan yonca bitkisi yil igerisinde ¢ok sayida
hasat yapilabilen, tesisi edilen yi1lda hasat miktar1 az olan, asil hasadi ikinci y1lda baslayan
bir bitkidir. Bitki en fazla verim verdigi yilda hem bi¢im sayis1t hem de yetistigi yer
bakimindan en yiiksek degerine ulasir, daha sonra toprak yorgunlugu, bitkinin yaslanmasi
ve yonca iiretim alaninda olusan yabanci ot istilasi vb. nedenlerle yonca bitkisinin verimi
diiser (Kir ve Soya, 2008).

Izmir sartlarinda 2001-2003 yillarin1 kapsayan ii¢ yillik zaman diliminde 5 mera
yonca ¢esidiyle (Cinna, Kayseri, Victoria. Mielga, Osam) yapilan ¢aligmada yesil ot
verimi, ham protein verimi ve kuru madde verimleri bakimindan 3 yilda yillara sari olarak
elde edilen verim farkliliklar1 6nemli bulunmustur. Belirtilen ¢esitler arasinda Cinna

cesidi On plana ¢ikmistir (Kir ve Soya, 2008).

Tiirkiye'deki belli yonca klonlarinin (Medicago sativa L.) agronomik 6zelliklerini
ve kalite parametrelerini belirlemek amaciyla, dogu ve giineydogu bdlgelerinden alinan
on bir farkli yonca gesidi ve kontrol olarak syn DU yiiriitillen ¢alismada; ADF %16.8-
33.3, ham protein oran1 %17.3-23.2, bitki boyu 43.2-73.2, NDF %20.3-35.2 ve SKM
%63.0-75.8 olarak tespit edilmistir (Bagbag ve ark., 2009).

Mevcut ve simirlayict besin degerlerini genisletmek amaciyla 2004 ve 2005
yillarinda Giiney Afrika'da test edilen 168 yonca (Medicago sativa L.) ¢esidi lizerinde
yapilan bir ¢caligmada, Asit Deterjan Lifi (ADF) (213 - 473 g/kg), Notr Deterjan Lifi
(NDF) (289 - 659 g/kg) oranlarinin belirtilen aralikta oldugu bulunmustur (Scholtz ve
ark., 2009).

Baz1 baklagil kaba yem bitkilerinin metabolik enerji igerigini ve in vitro gaz
tiretimini karsilastiran bu ¢alismada; yonca bitkisinin ADF orami1 %28.87-37.79, ham
protein oran1 %14.89-19.11, NDF oran1 %38.27-46.19, nispi yem degeri 120.3-159.9 ve
KMT oran1 %2.6-3.1 arasinda tespit edilmistir (Canbolat ve Karaman, 2009).



2008 yilinda Orta Karadeniz kosullarina uyumlu ve bolgede dogal olarak yetisen
cok yillik yoncanin (Medicago arabica L., Medicago hispida L. ve Medicago lupulina
L.) verim ve kalite parametrelerinin tespit edilmesi i¢in yapilan ¢alismada; M. arabica
i¢cin ham protein oran1 %15.47-29.00, bitki boylar1 25.00-81.67 cm arasinda, NDF orani
%30.54-46.39, ADF oranm1 %22.60-32.93, M. hispida i¢in ham protein oran1 %14.61-
26.41, bitki boylar1 37.67-94.33 cm arasinda, NDF orani %33.18-50.60, ADF oran1
%22.20-36.82, M. lupulina i¢in ham protein oran1 %17.50- 25.29, bitki boyu 22.67-66.33
cm, NDF oram1 %38.26-55. 34 ve ADF oran1 %27.06-40.35 arasinda farklilik gosterdigi
belirlenmistir (Ugur, 2009).

Uluslararas1 Gen Bankasindan temin edilen yirmi farkli yonca tohumu
(Acipayam, Akgaabat, Bayindir, Cine, Civril, Diyarbakir, Gonen, Giiriin, Hafik Igdir,
Kula, Kuyucak, Manyas, Refahiye, Saruhanli, Soke, Tatvan, Tire, Tutak, Tavas)
cesitlertiyle 2005 yilinda Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi serasinda (Medicago
sativa L.) ekotipinin bazi morfolojik 6zelliklerinin incelendigi arastirmada bitki
boylarinin 55.88-84.80 cm araliginda farklilik gosterdigi belirtilmistir (Yesil ve Sengiil,
2009).

2006-2009 yillar1 arasinda Akdeniz sartlarinda belirlenen on bir yonca ¢esidi ile
iki standart ¢esidin belirli kalite parametrelerindeki performansinin belirlendigi
calisgmada; NDF oraninin %44.2-54.2 ADF oraninin %35.9-45.4, ham protein oraninin
%15.5-19.2 ve SKM oraninin ise %53.5-60.9 araliginda oldugu tespit edilmistir (Avci ve
ark., 2010).

2008-2009 iiretim yilinda Tokat ili toprak ve iklim sartlarina uyumlu yonca
cesitlerinin adaptasyonunu belirlemek amaciyla 6 farkli yonca cesidiyle (Bilensoy,
Derby, MA 414, Prosementi, Siinter ve Viktoria) yiiriitiilen calismada; ham protein verimi
dekara 292.52 kg, ham protein oranin %22.61 oldugu, NDF oranin ise %43.40 ve ADF
oranin %35.75 oldugu belirlenmistir (Kir, 2010).

Van'da 2006-2009 yillarinda firetici sartlarinda belli yonca gesitlerinin degisik
ekim zamanlarinda ot iiretimi ve belli verim parametrelerinin arastirildigi ¢alismada
belirtilen yillarin birlestirilmis ortalama verilerine gore bitkilerin boyu 77.1-78.2 cm
arasind, yesil ot veriminin dekara 2603-3050 kg arasinda, ham protein veriminin dekara

145-168 kg arasinda ve ham protein oraninin ise %16.0-16.8 arasinda degistigi tespit
edilmistir (Turan, 2010).



Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan Giineydogu Anadolu Bolgesi
sartlarina uyum saglayacak yonca g¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla 2004-2005
yillarinda yapilan iki yillik ¢alisma sonuglarina gore; kuru ot verimi dekara 779-1626 kg,
Bitkilerin boyu 47.24-71.56 c¢cm arasinda, ham protein igeriginin de %16.35-24.05

e

degerleri arasinda degistigi belirtilmistir (Saruhan ve Kusvuran, 2011).

Giineydogu Anadolu boélgesindeki dogal meralardan toplanan belli Medicago
tirlerinin (M. polymorpha L., M. orbicularis (L) Bart., M. shepardii Post ex Boiss. ve
M.rigula (L) All.) parametrelerinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada, Medicago
tiirleri i¢in ortalama degerler; kuru ot orant %22.4, ham protein (HP) oran1 %16.5, kuru
madde (KM) oran1 %91.1, NDF oran1 %43.9, ADF oran1 %32.9, kuru madde tiiketimi
(KMT) 2.8, sindirilebilir kuru madde orani (SKMO) oran1 %63.2, nispi yem degerleri
(NYD) 135.3, olarak belirlenmistir. gesitlerin kalite degerleri, kuru ot orani (KO) %12.1-
32.4, HP %13.5-17.7, KM %90.8-91.7, NDF %38.9-49.8, ADF %30.1-37.6, KMT 2.4-
3.1, SKM %59.6-65.5, NYD 111.4-156.3 araliklarinda degisim gostermistir (Cagan ve
ark., 2012).

Ege Universitesi Bornova ve Odemis deneme alanlarinda 2006 ve 2007
yillarinda Iki toprak dokusunun (agir ve hafif) baz1 yonca gesitlerinin kimyasal bilesimleri
ve verim tizerine etkisini belirlemek amaciyla dort farkli yonca tohumu (Medicago sativa
L.) cesidiyle (Elci, P-5683. TT-2008 ve TT-2009) yiiriitilen caligmada, toprak
dokusunun verim ve kalite 6zellikleri tizerindeki etkisinin 6nemli oldugunu gostermistir.
Sonuglara gore TT-2008 ve P-5683 yonca ¢esitleri Verim agisindan diger cesitlere gore
kuru madde, ham protein ve taze ot bakimindan daha iyi performans gosterdigi tespit

edilmistir (Kavut ve Avcioglu, 2015).

Kirsehir kosullart i¢in ideal yonca cesitlerini belirlemek amaciyla yapilan bir
calismada; kuru madde veriminin dekara 453-574 kg rasinda, yesil ot veriminin dekara
1310.99-1650.92 kg arasinda, ham protein oraninin %18.38-20.45 arasinda, ham protein
veriminin dekara 88.19-112.93 kg arasinda, NDF oraninin %45.73-47.46 ve ADF
oraninin %33.50-36.94 arasinda degistigi tespit edilmistir (Inal, 2015).

Isparta kosullarinda yonca (Medicago sativa L.) genotiplerinin ot veriminin
belirlenmesi amaciyla 2010-2011 yapilan ¢alismada; kuru ot veriminin dekara 1754-2567
kg arasinda, yesil ot veriminin dekara 9101 kg, ham protein oranimnin %15.65-17.53
degerleri arasinda, ham protein veriminin dekara 275.77-449.73 kg arasinda, NDF



oraninin %42.13-44.80 degerleri arasinda ve ADF oraninin ise %30.26-35.73 degerleri
arasinda oldugu tespit edilmistir (Y1lmaz ve Albayrak, 2016).

2013-2015 yillar1 arasinda Yozgat ekolojik kosullarinda farkli yonca ¢esitlerinin
kalite Ozellikleri ve ot veriminin tespit edilmesi amaciyla yapilan ¢alismada; kuru ot
veriminin dekara 1326-2508 kg arasinda, bitkilerin boyu 70.9- 86.9 cm arasinda, ham
protein veriminin dekara 325.1-590.6 kg arasinda, ham protein oraninin %24.2-26.1
degerleri arasinda, NDF oranin %40.0-42.9 degerleri arasinda ve ADF oraninin ise

%27.5-29.7 degerleri arasinda degistigi tespit edilmistir (Engin ve Mut, 2017).

Bing6l kosullarinda 16 farkli yonca gesidiyle 2014- 2016 yillarinda yapilan
caligmada; kuru ot veriminin dekara 924-1227 kg arasinda, yesil ot veriminin dekara
2735-3591 kg arasinda, ham protein veriminin dekara 219-301 kg arasinda, ham protein
oraninin %23.9-25.9, NDF oraninin %27.1-32.2 degerleri arasinda ve ADF oraninin
%18.7-23.0 degerleri arasinda oldugu tespit edilmistir (Cagan ve ark., 2018).

Antalya'da kiy1 kosullarinda yetistirilen 8 farkli yonca (Alsancak, El¢i, Gigante
Romea, La Bella Campagnola, Nimet, Ozpmar, Prosementi ve Sunter) cesidinin verim
ve ot kalitelerini belirlemek amaciyla yapilan ¢aligmada; yesil ot veriminin dekara 405-
1790 kg arasinda, bitkilerin boyu 58.67-112.67 cm arasinda, ham protein veriminin
dekara 16.19-69.24 kg arasind, kuru madde oraninin %17.96-25.03 degerleri arasinda ve
ham protein oraninin %14.25-24.48 degerleri arasinda oldugu tespit edilmistir (Gorgiilii,
2018).

Sanlurfa ekolojik kosullarina uygun, saf ve cok yillik otsu, sicak mevsim yonca
cesitlerinin belirlenesi amaciyla 2016-2017 yillarinda yiiriitillen g¢alismada; yonca
tohumu hem saf ekilmis hem de ¢ok yillik sicak mevsim bugdaygil tiirleriyle karma ekim
yapilmistir. Kuru ot nitelikleri ve verim gostergelerinin belirlendigi ¢alismada; saf
yoncadan elde edilen iki yillik ortalamalara gore yesil ot veriminin dekara 2796.58 kg,
kuru ot veriminin 817.73 kg, bitkilerin boyu ortalama 46.93 cm, ham protein veriminin
dekara 176.70 kg, ham protein oranin %21.49, NDF oranmin %40.19, ADF oraninin
%27.86, KMT oraninin %3.06, SKM oraninin %67.20 ve nispi yem degerinin dekara
159.74 kg oldugu tespit edilmistir (Artan, 2019).

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) iizerinden uydu tabanli olarak Mus ilinin bazi

toprak Ozelliklerinin degerlendirmesinin yapilmasi amaciyla yiiriitiillen ¢alismada; Mus



ili topraklarinin genel olarak notr pH oOzellikleri gostermekte oldugu, killi toprak
tekstiirline sahip olan Mus ilindeki topraklar de tuzluluk sorunlarinin ¢ok diisiik diizeyde

oldugu tespit edilmistir (Yasar ve ark., 2020).

2018 yilinda Bingol ovasi kdylerinin ekolojik kosullarinda yetistiriciligi yapilan
yonca genotiplerinin verim ve Kkalitelerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitillen ¢alismada,
39 farkli deneme parselinden tesadiifi ii¢ tekerriirlii olarak elde edilen 6rneklerde, kuru ot
veriminin dekara 230-1050 kg, yesil ot veriminin dekara 1016-4683 kg, bitkilerin boyu
59.3-109.3 cm, ham protein veriminin dekara 44.3-193.2 kg, ham protein oraninin %16.2-
23.5, NDF oranin %33.9-46.4, ADF oraninin %25.7-35.7, KMT oraninin %2.59-3.57,
SKM oranin %61.1-68.9 ve NYD ise 123-191 degerleri arasinda oldugu tespit edilmistir
(Cagan ve Arslan, 2021).

Arastirma materyali olarak 20 adet yonca (Medicago sativa L.) gesidi ve
gelecek vaat eden yonca ¢esitlerinden toplam 24 yonca ¢esidiyle (Banat, Calfa, Dimitra,
El¢i, Riviera Escorial, Iside, La Torre, Ezzelina ,Nimet, Bilensoy 80, Osjecka 99, Diane,
Prosementi, Emiliana, Queen, Basbag, Resis, Daisy, vicentina ve Sabrina ve gelecek vaat
eden yonca hatlari, Hat-1, Hat-2, Hat-3 ve Line-4) 2020 yilinda Diyarbakir ili
kosullarinda farkli kesim stirelerinin yem kalitesine etkisini belirlemek amaciyla yapilan
calismada, ham protein igerigi (CP) 14.67-%25.87, kuru madde icerigi (DM) %22.33-
31.36, nétr deterjan lifi (NDF) igerigi %35.40-51.27, asit deterjan lifi (ADF) igerigi
25.77-%44.10, sindirilebilir kuru madde (DDM) igerigi %54.55-68.85, kuru madde alimi
(DMI) 9%2.34-3.40 olarak tespit edilmistir. Arastirmada kullanilan gesitlerin hasat
zamanlarmin geciktirilmesiyle kaba yemlerin tiiketim durumlar ve sindirilebilirliklerinin

azaldig1 gozlemlenmistir (Sayar ve ark., 2022).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu ¢alisma, Mus ovasinda sertifikali tohumla (Bilensoy-80) ve yerel tohumlarla
yetistiriciligi yapilan yoncalarin genotiplerinin verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi
amactyla 2022 yil1 yonca hasat sezonunda (Haziran) yliriitilmiistiir. Calisma kapsaminda
Mus ovasinda yer alan 13 ayr1 lokasyonda (Baglar, Bozbulut, Cogiirlii, Karakuyu,
kepenek, Kiyibasi, Kizilagag, Muratgdren, Ozdilek, Serinova, Suboyu, Sungu ve
Tasoluk) toplam 52 adet yonca tarlasi ziyaret edilerek ve her tarladan 4 adet numune

aliarak yuriitilmiistiir.
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Sekil 3.1. Tez ¢alisma lokasyonlarina ait uydu goriintiisii

Calisma kapsaminda yonca Orneklerinin alinmis oldugu alanlara iliskin uydu
goriintiisti Sekil 3.1°de, 6rneklerin alinmis oldugu tasinmazlari enlem bilgileri, boylam
bilgileri ve rakim bilgileri Cizelge 3.1°de tanimlanmustir.. Cizelge 3.1°de tanimlanan
yonca Orneklerinin alinmis oldugu 13 adet kdyde bulunan toplam 52 taginmazdan
sertifikali tohum tiretimi yapilan 22 parsel ve yerel tohum genotip iiretimi yapilan 30
parsel iizerinde bulunan yonca bitkileri yerinde gézlemlenmis ve ilgili tasinmazlardan

ornekler alinmistir.



Cizelge 3.1. Ornek alinan yonca parsellerine ait konum bilgileri
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S’I\IR(’)A KOY Ada No P?\EEI ZZ;Z? Enlem Boylam Rakim
1 Kiyibagi Tarla-1 102 53 Yerel 38.9882 415185 1297
2 Kiyibagi Tarla-1 111 66 Yerel 38.9878 415158 1271
3 Kiyibasi Tarla-1 111 26 Yerel 38.9823 415250 1302
4 Kiyibasi Tarla-1 102 59 Yerel 38.9840 415246 1316
5  Serinova Tarla-1 103 2 Bilensoy-80 38.9533 41,5350 1266
6  Serinova Tarla-2 102 9 Bilensoy-80 38.9535  41.5328 1265
7  Serinova Tarla-3 102 65 Yerel 38.9384 415358 1269
8  Serinova Tarla-4 155 60 Bilensoy-80 38.9141 415339 1261
9  Tasoluk Tarla-1 0 1270 Yerel 38.8810  41.5404 1258
10  Tasoluk Tarla-2 0 946 Yerel 38.8632  41.5447 1255
11  Tasoluk Tarla-3 0 1685 Yerel 38.8890 41.5346 1257
12 Tasoluk Tarla-4 0 945 Yerel 38.8629  41.5445 1255
13 Muratgéren Tarla-1 119 5 Yerel 38.8524 41.5414 1257
14  Muratgoren Tarla-2 119 8 Yerel 38.8511 41.5397 1254
15  Muratgéren Tarla-3 118 48 Yerel 38.8459 415352 1253
16  Muratgéren Tarla-4 119 13 Yerel 38.8448 415359 1254
17 Kepenek Tarla-1 110 1 Yerel 38.1960 41.5691 1312
18  Kepenek Tarla-2 108 5 Yerel 38.7201 41.5662 1314
19  Kepenek Tarla-3 108 4 Yerel 38.7204 415664 1315
20  Kepenek Tarla-4 108 3 Yerel 38.7208 41.5651 1316
21  Baglar Tarla-1 216 9 Yerel 38.7752 41.4874 1257
22  Baglar Tarla-2 206 9 Bilensoy-80 38.7768  41.4841 1256
23  Baglar Tarla-3 200 35 Bilensoy-80 38.78.19  41.4839 1254
24 Baglar Tarla-4 200 33 Bilensoy-80 38.7810  41.4843 1255
25  Sungu Tarla-1 0 592 Bilensoy-80 38.7594 415961 1262
26 Sungu Tarla-2 0 672 Bilensoy-80 38.7580 415953 1263
27  Sungu Tarla-3 0 549 Bilensoy-80 38.7570  41.5962 1262
28  Sungu Tarla-4 0 499 Yerel 38.7539 415985 1263
29  Cogirli Tarla-1 111 20 Yerel 38.7557 415283 1278
30 Cogirli Tarla-2 111 8 Bilensoy-80 38.7609 415318 1268
31  Cogirli Tarla-3 107 14 Yerel 38.7670 41.5350 1261
32 Cogirlii Tarla-4 107 10 Yerel 38.7667 415366 1262
33  Suboyu Tarla-1 126 9 Yerel 38.7661 415763 1259
34 Suboyu Tarla-2 125 6 Yerel 38.7671 415787 1260
35  Suboyu Tarla-3 125 7 Yerel 38.7667 415779 1261
36  Suboyu Tarla-4 123 6 Yerel 38.7668 415843 1260
37  Ozdilek Tarla-1 0 231 Bilensoy-80 38.8268  41.3543 1246
38  Ozdilek Tarla-2 0 229 Bilensoy-80 38.8274  41.3410 1245
39  Ozdilek Tarla-3 0 401 Bilensoy-80 38.8140  41.3427 1280
40  Ozdilek Tarla-4 0 379 Bilensoy-80 38.8153  41.3444 1279
41  Kizilagag Tarla-1 126 14 Yerel 38.7934  41.3297 1316
42  Kizilagag Tarla-2 126 15 Yerel 38.7941  41.3286 1317
43  Kizilagag Tarla-3 122 7 Bilensoy-80 38.8015 41.3388 1293
44  Kizilagag Tarla-4 121 19 Bilensoy-80 38.8034 41.3396 1292
45  Karakuyu Tarla-1 123 4 Bilensoy-80 38.7947  41.3453 1301
46  Karakuyu Tarla-2 123 5 Bilensoy-80 38.7953  41.3441 1299
47  Karakuyu Tarla-3 127 1 Yerel 38.7990 41.3496 1292
48  Karakuyu Tarla-4 123 1 Yerel 38.7971  41.3472 1295
49  Bozbulut Tarla-1 0 181 Bilensoy-80 38.8674  41.4565 1268
50 Bozbulut Tarla-2 0 260 Bilensoy-80 38.8557 4.4515 1263
51  Bozbulut Tarla-3 0 571 Bilensoy-80 38.8528  41.4313 1256
52  Bozbulut Tarla-4 0 815 Bilensoy-80 38.8547  41.4324 1262
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Yonca numunesi aliman 13 lokasyonda bulunan parsellerin deniz seviyesinden
yiikseklikleri 1245-1317 m arasinda degisim gdstermektedir. Yerli genotiplerin toplanmis
oldugu en kiiciik parsel alan1 2.412 m?, en biiyiik parsel alan1 ise 45.287 m?, ortalama
parsel biiyiikliigii ise 13.520 m? olarak tespit edilmistir. Bilensoy-80 yonca ¢esidinin
toplanmis oldugu en kiiciik parsel alan1 3.644 m?, en biiyiik parsel alani ise 95.875 m?,

ortalama parsel biiyiikliigii ise 30.488 m?

olarak tespit edilmistir. Genel olarak
baktigimizda yonca ekimi yapilan ortalama parsel biiyiikliikleri 21.310 m?’dir. Malazgirt,
Bulanik, Liz ve Mus Ovasi gibi dort biiyiik ovaya sahip Mus ilinde 481.063 dekar alanda
toplam 994.811 ton yas ot iiretimi yapilmaktadir (Anonim-2022). Mus Ilinin toplam
niifusunun % 51.3%0 kirsalda yasamakta ve bunlarin biiyiikk bir ¢cogunlugu kiigiik aile
isletmeciligi seklinde hayvancilikla ugragmaktadir (Anonim-2022). Toplam 1.206.030
kiiglikbas ve 298.404 adet biiyiikbas hayvan varligina sahip Mus ili liretmis oldugu yonca
tiriiniin biiyiik bir kismini bu isletmelerde kaba yem olarak kullanmaktadir ve kiigiik bir
kismi da ticarete konu edilmektedir. Yonca iireticileriyle yapilan goriismelerde, tiretim
deseninde kullanilan yonca tohumlarinin genellikle ilin iklimine ve ekolojisine uyum
saglamis ve yiiz yillardir bolge iiretiminde biiyiik bir paya sahip tescil edilmemis atadan
kalma yerel genotiplerin kullandiklar tespit edilmistir. Tez caligmalarinda daha 6nce Mus
Il Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafinda Yem Bitkileri Uretiminin Artirilmasi projesi
kapsaminda Mus ilinde dagitilan Bilensoy-80 yonca ¢esidi tohumunun iiretilmis oldugu
8 ayr1 lokasyonda (Serinova, Baglar, Sungu, Cogiirlii, Ozdilek, Kizilagag, Karakuyuve
Bozbulut) 22 parselde toplam 88 numune alinmistir. Geriye kalan 30 parselde ise tescil
edilmemis atadan kalma yerel genotip tohumlar ile iiretim gergeklestirilmistir. Ornek
alinan yonca parselleri lizerindeki iiretim genellikle 2 ve 4 yillik oldugu, yerel yonca
tiirlerinin ekildigi miilk sahipleriyle yapilan goriismelerde, 6-8 yillik yerel yonca ekili
tarlalarin oldugunu belirten ciftgiler de oldu. Genellikle ilkbahar aylarinda nisan 15-mayzis
15 tarihleri arasinda yonca ekimi yaptiklarini belirten ciftciler, yonca iiretim alanlarinin
yilda 2-3 bi¢ildigi, 4 bicimin sonbahara denk gelmesi hasada hazir gelmemesi nedeniyle
kiiciikbag hayvanlarin otlatilmasina birakildigr belirtmislerdir. Yonca {ireticileriyle
yapilan istisarelerde yoncanin Mus ilinde genellikle sulu alanlarda iiretiminin yapildig:
ancak bolge iklimine ve ekolojisine uyum saglamis yerel yonca tohumlarinin kirag
alanlarda da degerlendirildigi ve yilda sadece bir bicim alindig1 tespit edilmistir. Uretime
konu edilen yerel yoncalardan elde edilen tohumlarin genelde ilk bigimde olmasi
nedeniyle tohum i¢inde ¢ok sayida yabanci ot tohumlarinin da karistig1 bu nedenle yerel

genotip tiretimlerinde kiiskiit zararinin ¢ok oldugu ¢iftgiler tarafindan dile getirilmistir.
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3.1.1. iklim Ozellikleri

Mus iline ait uzun yillar ortalama sicaklik, ortalama nispi nem, ve toplam yagis
miktarlarn Cizelge 3.2°de verilmistir. Cizelge 3.2 incelendiginde, Mus ilinin uzun yillar
aylik ortalama sicakliginin 10.06 °C, toplam yagis miktarinin 758.9 mm ve ortalama nispi
nem degerinin ise %62.36 oldugu anlasilmaktadir. Arastirmanin yiiriitildigi 2022 yillin
sicaklik degerleri uzun yillar ortalamasindan daha diisiik (10.00 °C), yagis miktar1 daha
az (481.10 mm) ve nispi nem degerinin de daha yiiksek (%63.25) oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.2. Mus ili uzun yillar iklim verileri ortalamasi

MUS Ortalama Sicakhk (°C)  Ortalama Nispi Yem (%) Toplam Yagis (ml)

Aylar Uzun Yillar 2022 Uzun Yillar 2022 Uzun Yillar 2022
Ocak -6.95 -7.50 84.02 85.97 89.5 72.90
Subat -4.32 -4.28 82.64 87.98 96.5 41.45
Mart 2.38 -1.68 76.82 85.22 108.5 159.65
Nisan 9.87 10.08 64.08 60.78 101.9 27.35
Mayis 14.58 12.38 64.30 68.50 69.1 67.05
Haziran 20.16 19.88 50.89 52.62 27.1 21.43
Temmuz 24.75 24.16 37.83 34.17 7.7 1.15
Agustos 24.98 25.54 34.38 28.67 5.4 0.77
Eyliil 19.96 19.94 38.82 38.02 15.6 17.18
Ekim 12.87 13.68 56.86 57.92 52.8 27.73
Kasim 4.58 5.72 73.22 76.85 86.7 37.87
Aralik -2.09 2.02 83.92 82.35 88.1 6.57
Ort./Toplam 10.06 10.00 62.36 63.25 758.9 481.10

3.1.2. Toprak Ozellikleri

Tiirkiye’nin tek parga halinde 6nemli biiyiik ovalarindan biri olan Mus Ovasi
toprak ve arazilerinin genel 6zellikleri bakimindan Biiyiikk Toprak Grubu Diizeyinde ele
almmistir (Cizelge 3.2, 3.3). BTG (Biiyilk Toprak Grubu) diizeyinde en fazla
Kestanerengi Topraklar, En az ise; Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari, Regosoller
ve Bazaltik Topraklar dagilim gostermektedir. Tarimsal iiretim yapilan arazilerin
bulundugu alanlar ovalar disinda genellikle orta egimli olup bu alanlarin yaklasik olarak
%15’inde erozyon tehlikesi bulunmaktadir. Genis tarim arazilerine sahip olan Mus ilinde
yaklagik olarak 357.420 hektar alanda tarimsal iretim yapilmaktadir. Bitki besin
elementleri bakimindan alinabilir potasyum degeri tim alanlarda yiiksek seviyede
oldugu tespit edilen arazilerde fosfor bakimindan topraklarin %22’si, azot bakimindan ise

%10’u yetersiz diizeydedir (Yasar ve ark., 2020).
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Yasar M., Turgut Y.S., Koca Y. K., 2020. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2020 8 (UMS’20) 81-90
Sekil 3.2. BTG (Mus ili Biiyiik Toprak Grubu) haritasi

Cizelge 3.3. Mus ili BTG (Biiyiik Toprak Gruplarinin)kapladiklari alanlar

Biiyiik Toprak Grubu (BTG) Alan
ha %
Vertisoller 65.526 7,53
Altviyaller 43.078 4,95
Kiregsiz Kahverengi Topraklar 19.423 2,23
Kestanerengi Topraklar 134.173 15,41
Bazaltik Topraklar 6.937 0,80
Koliiviyaller 9.889 1,14
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari 4.329 0,50
Regosoller 5.345 0,61
Ls,lenmeyen 582.065 66,85
Toplam 870.768 100,00

Yasar M., Turgut Y.S., Koca Y. K., 2020. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2020 8 (UMS’20) 81-90
3.2. Yontem
Bu calisma Mus Ovasi'nda bulunan toplam 52 adet yonca tarlasinin her

parselinden 4'er 6rnek alinarak yiiriitiilmiistiir. Arastirmada deneme parsellerinden alinan

yonca oOrnekleri % 10 gigeklenme donemine ve birinci bigime gelen tiim parsellerden
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toplanmistir. Calismada gozlemlenen kalite ve verimlilik 6zellikleri ve izlenen yontemler
asagida verilmistir.
3.2.1. incelenen Ozellikler

Asagida goriilen parametreler calisma kapsaminda yonca Orneklerinin alindigi

parsellerde bulunan iiriinlerin ilk bigimine ait verilerdir.
3.2.1.1. Bitki Boyu (cm)

Bitki boyu, her parselde 10 bitkinin bir tekerriir oldugu rastgele segilen 15 bitkinin

en alt seviyesinden en iist seviyesine kadar olan kismi1 santimetre cinsinden dlgiilerek ve

ortalamasi alinarak elde edilmistir (Anonim, 2001).

§eﬁl 3.. Yonca bitkisinin 'boyunun :o'lqiilineéir

3.2.1.2. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Ornek alinmak iizere basina gidilen parsellere 2 adet 0,5 x 0,5 m (toplam 1 m?)
metal kuadrat tasinmazin dort ayr1 noktasina rastgele atilmis ve gergeve iginde kalan
yonca bitkileri en dip seviyesinden bigilerek toplanan yonca bitkileri tartilmis ve dort

farkli tart1 ortalamalar1 alindiktan sonra dekara verim ortalamalar1 bulunmustur.
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3.2.1.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Ornek alinmak iizere basina gidilen parsellere 2 adet 0,5 x 0,5 m (toplam 1 m?)
metal kuadrat tasinmazin dort ayr1 noktasina rastgele atilmis ve cergeve i¢inde kalan
yonca bitkileri en dip seviyesinden bigilerek toplanan yonca bitkileri tartilmis ve dort
farkli tart1 ortalamalari alinarak bigilen otlar karistirildiktan sonra 1 kg’lik 6rnek alinarak

golgelik bir alanda 2 hafta kurutulmus ve elde edilen kuru ot degerleri dekar verimine

gevrilmistir(Anonim, 2001).

e LI L ST

Sekil 3. 5. Yonca orneklerinin kuru ot veriminin tespit edilmesi

3.2.1.4. Kuru Ot Oram (%)

Belirlenen yonca kuru ot agirliginin yesil ot agirligina boliindiikten sonra bulunan
degerin 100 ile carpildiktan sonra Kuru Ot oran1 bulunmustur (Cacan ve ark., 2012).
3.2.1.5. Ham Protein Oram (%)

Ogiitiilen kuru ot 6rnekleri HPO analizi, Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma

Enstitiisii Miidiirliigli Laboratuvarinda NIRS cihazi yardimiyla yapilmastir.
3.2.1.6. Ham Protein Verimi (kg/da)

NIRS cihaz1 yardimiyla tespit edilen ham protein oraninin dekara tespit edilen
kuru ot verimiyle ¢arpilmasi sonucu tespit edilmistir (Kokten 2005, Artan 2019)



17

3.2.1.7. ADF (Asit Deterjan Lif) Orani (%)

Ogiitiilen yonca kuru ot numunelerinin ADF analizi, Dogu Akdeniz Tarimsal

Aragtirma Enstitiisti Miidiirliigii Laboratuvarinda NIRS cihazi yardimiyla yapilmastir.
3.2.1.8. NDF (Notral Deterjan Lif) Oram (%)

Ogiitiilen yonca kuru ot numunelerinin NDF analizi, Dogu Akdeniz Tarimsal

Arastirma Enstitlisii Miidiirligii Laboratuvarinda NIRS cihazi yardimiyla yapilmistir
3.2.1.9. SKM (Sindirilebilir Kuru Madde) Oram (%)

Sindirilebilir Kuru Madde Oran1 SKM= 88,9-(0,779 X %ADF) formiili ile
hesaplanmistir (Morrison, 2003).

3.2.1.10. SKM (Sindirilebilir Kuru Madde) Verimi (kg/da)

Kuru otta tespit edilen Sindirilebilir Kuru Madde oranlarinin dekara kuru ot

verimleriyle ¢arpilmasi sonucu elde edilmistir(Kokten 2005, Artan 2019).
3.2.1.11. KMT (Kuru Madde Tiiketimi) Orani (%)

Bu oran, KMT=120/% NDF formiiliiyle hesaplanmistir (Morrison, 2003).
3.2.1.12. NYD (Nispi Yem Degeri)

Bu deger, NYD=(SKMO * KMT)/1,29 formiiliiyle hesaplanmigtir (Morrison,
2003).
3.2.2. Verilerin Degerlendirilmesi

Caligma sonucunda belirlenen parametre verilerine, JMP programi yardimiyla
varyans analizi yapilmis, analiz sonucunda ortaya ¢ikan farkliliklar Duncan karsilastirma

testi ile kiyaslanmigtir(Anonim, 2002).
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4. ARASTIRMA SONUCLARI

4.1. Bitki Boyu (cm)

Mus Ovasi sinirlar1 dahilinde yetistiriciligi yapilan yonca bitkisi genotiplerinin
bitki boylarna ait varyans analizi asagidaki c¢izelgede verilmistir. Cizelgede verilen
degerlere gore farkli alanlarda tiretim gergeklestirilen yonca bitkisi genotipleri igin tespit
edilen bitkilerin boylar1 arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Cizelge 4.1. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin boylarina ait varyans analizi

S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 3 728.00 242.667
Popiilasyon 51 65576.69 1285.817 -36736922736259™
Hata 153 -0.0 -0.0
Genel 207 66304.691

**; P<0,01, DK(%): 0,00

Yerel yonca popiilasyonlarinin ortalama bitki boylar1 Cizelge 4.2’de, Bilensoy-80
yonca ¢esidinin ortalama bitki boylar1 ise Cizelge 4.3’de verilmistir. Cizelge 4.2” de yerel
yonca popiilasyonlara ait bitki boylarmin 58.87-125.27 cm araliginda degistigi ve
ortalamalarinin ise 97.16 cm olarak bulunmustur. Bilensoy-80 yonca gesidine ait bitki
boylarmin ise 67.80-134.00 cm araliginda degistigi ve ortalamalarimin da 92.86 cm
oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca popiilasyonunda bitki boylarinin en yiiksek
bulundugu tasinmaz Cogiirlii kdyiinde bulunan birinci parselde, Muratgoren Koyiinde
bulunan tgiincii parselde ise en diisiik bitki boylar1 tespit edilmistir, Bilensoy-80 yonca
¢esidinde bitki boylariin en yiiksek bulundugu tasinmaz Cogiirlii kdytinde bulunan ikinci
parselde, Ozdilek K&yiinde bulunan iigiincii parselde ise en diisiik bitki boylar1 tespit
edilmistir. Saha gozlemlerinden elde edilen ortalama boy verilerinde yerel yonca
genotiplerinin Bilensoy-80 cesitlere gore daha fazla boylandigi tespit edilmistir.

Yesil ve Sengiil (2009),bitki boylarin 55.80-84.80 cm araliginda, Saruhan ve
Kugvuran (2011), bitki boylarin1 53.91-63.47 cm araliginda, Sengiil (2002), bitki
boylarini 62.40-94.10 cm araliginda, Engin ve Mut (2017), bitki boylarin1 57.5-90.0 cm
araliginda, Seker (2003), bitki boylarin1 47.8-94.7 cm araliginda tespit etmislerdir.



Cizelge 4.2. Yerel yonca popiilasyonlarina ait bitki boylar1
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illg? Popiilasyon BItI(((;rE)O yu illgz:‘ Popiilasyon Bltl((érs)o yu
1 Kiyibagi-1 78.87 q1 16 Kepenek-3 89.60 c1
2 Kiyibagi-2 87.13 91 17 Kepenek-4 105.93 p
3 Kiyibagi-3 89.27 dy 18  Baglar-1 104.87r
4 Kiyibasi-4 102.07 u 19 Sungu-4 124.80d
5 Serinova-3 91.87y 20  Cogirli-1 125.27¢c
6 Tagoluk-1 83.87 j1 21 Cogiirlii-3 120.07 f
7 Tagoluk-2 77401 22 Cogirlu-4 94.47 w
8 Tagoluk-3 T7.47s; 23 Subouyu-1 83.33k;
9 Tagoluk-4 78.87 p1 24 Subouyu -2 116.80 g
10 Muratgoren Tarla-1 92.93 x 25 Subouyu -3 109.73 n
11 Muratgoren Tarla-2 114.471 26 Subouyu-4 104.40 s
12 Muratgoren Tarla-3 58.87 21 27 Kizilagac-1 115.40 h
13 Muratgéren Tarla-4 112,87 k 28 Kizilagag-2 78.13 11
14 Kepenek Tarla-1 99.87 v 29 Karakuyu-3 103.67 t
15 Kepenek Tarla-2 80.60 ny 30 Karakuyu-4 111.801
ORTALAMA 97.16
Cizelge 4.3. Bilensoy-80 yonca gesidine ait bitki boylar
Sng? Popiilasyon Blﬂ((érﬁ)o yu ?\Il(l;?:l Popiilasyon Bltl((érﬁ)o yu
1 Serinova-1 75.00 uy 12 Ozdilek-2 131.33b
2 Serinova-2 80.27 01 13 Ozdilek-3 67.80y:
3 Serinova-4 91.27z 14 Ozdilek-4 82.33 13
4 Baglar-2 73.80 v1 15 Kizilagac-3 80.87 my
5 Baglar-3 67.87 X1 16 Kizilagac-4 105.13 q
6 Baglar-4 71.80 wy 17 Karakuyu-1 90.60 ax
7 Sungu-1 110.60 m 18 Karakuyu? 84.40 11
8 Sungu-2 108.67 o 19 Bozbulut-1 87.60 fy
9 Sungu-3 90.53 by 20 Bozbulut-2 89.07 1
10 Cogiirli-2 134.00 a 21 Bozbulut-3 120.07 e
11 Ozdilek-1 113.07 j 22  Bozbulut-4 86.87 h;
ORTALAMA 92.86

Yukarida farkli zamanlarda, farkli lokasyonlarda ve farkli ¢calismalardan ortaya

¢ikan sonuglar, ¢alismamizdaki sonuglarla benzerlik gostermistir. Bitki boylar1 arasinda

olusan farkliliklar genetik yapilarindan dolay1 olusacagi gibi gevresel faktdrlerden de

kaynaklanmaktadir (Smith ve ark., 1989; Smith ve ark., 1991; Juan ve ark., 1993).

4.2. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Mus Ovasi sinirlar1 dahilinde tiretimi gergeklestirilen yonca bitkisi genotiplerinin

yesil ot verimine ait varyans analizi asagidaki ¢izelgede verilmistir. Cizelge 4.4’e gore

farkl1 alanlarda iiretimi gergeklestirilen yerel ve Bilensoy-80 yonca bitkisi genotipleri i¢in

tespit edilen bitkilerin yesil ot verimi arasindaki fark istatistiki a¢idan % 1 diizeyinde

anlamli bulunmustur.
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Cizelge 4.4. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin yesil ot verimine ait varyans analizi

S.Derecesi K.Toplam K.Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 288829.168 96276.389
Popiilasyon 78 205833939.245 4035959.593 24.3193™
Hata 76 25391473.082 165957.340
Genel 116 231514241.495

#%; p<0,01, DK(%): 13,42

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.5
incelendiginde, yerel yonca popiilasyonlarina ait yesil ot veriminin dekara 1770.00-
4723.00 kg arasinda degistigi ve ortalamalarinin ise dekara 2971.29 kg oldugu tespit
edilmistir. Bilensoy-80 yonca gesitlerine ait yesil ot veriminin ise dekara 1901.25-
6782.50 kg arasinda oldugu ve ortalamalarinin dekara 3122.48 kg olarak bulunmustur.
Yerel yonca popiilasyonlarinda Sungu Beldesinde bulunan dordiincii parselde yesil ot
veriminin en yiiksek degeri bulunmus, Kepenek Koyiinde bulunan ikinci parselde ise
yesil ot veriminin en diisiik degeri bulunmustur. Bilensoy-80 yonca cesidinde ise Ozdilek
Koyiinde bulunan birinci parselde yesil ot veriminin en yiik degeri, Sungu Beldesinde
bulunan tgiincii parselde ise yesil ot veriminin en diisiik degeri bulunmustur. Yapilan
calisma sonucunda ayni1 koy sinirlart dahilinde Yerel ve Bilensoy-80 genotiplerden alinan
orneklerden bazi lokasyonlarda yerel genotiplerin yesil ot veriminin yiiksek oldugu bazi
lokasyonlarda ise Bilensoy-80 c¢esidinin yesil ot veriminin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ancak her iki genotipin genel ortalamalarma bakildiginda Bilensoy-80

¢esidinin yesil ot veriminin daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.5. Yerel yonca popiilasyonlarina ait yesil ot verimleri

Sira Poniilasvon Yesil Ot Sira Poniilasvon Yesil Ot
No: pulasy Verimi (kg/da) No: pulasy Verimi (kg/da)
1 Kiyibagi-1 1848.75 tu* 16 Kepenek-3 2435.00 I-s
2 Kiyibagi-2 2552.50 k-r 17 Kepenek-4 2768.75 1-p
3 Kiyibasi-3 2958.50 k-m 18 Baglar-1 4353.75 cd
4 Kiyibagi-4 2553.50 K-r 19 Sungu-4 4723.75 be
5 Serinova-3 2330.75n-u 20  Cogurli-1 2237.50 p-u
6 Tasoluk-1 2548.75 k-r 21 Cogiurli-3 3584.75 fgh
7 Tasoluk-2 2812.00 1-0 22 Cogiirli-4 3712.50 efg
8 Tasoluk-3 3570.00 fgh 23 Subouyu-1 1881.00 su
9 Tasoluk-4 2968.50 1-1 24 Subouyu-2 3710.00 efg
10 Muratgoren-1 4137.25 def 25 Subouyu-3 3940.00 def
11 Muratgdren-2 4184.75 cdg 26 Subouyu-4 2686.25 j-q
12 Muratgdren-3 1771.25u 27 Kizilagag-1 2772.25 1-p
13 Muratgoren-4 3732.00 efg 28 Kizilagag-2 2356.25 n-t
14 Kepenek-1 3185.75 g-j 29 Karakuyu-3 2638.50 k-r
15 Kepenek-2 1770.25u 30 Karakuyu-4 2333.75n-u
ORTALAMA 2971.29

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine goére P<0,01 hata sinirlar1 i¢inde birbirinden farksizdir



Cizelge 4.6. Bilensoy-80 yonca gesidine ait yesil ot verimleri
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Sira Poiilasvon Yesil Ot Sira Poniilasvon Yesil Ot

No: pulasy Verimi (kg/da) No: pulasy Verimi (kg/da)
1 Serinova-1 3055.50 h-k* 12 Ozdilek-2 5157.50 b
2 Serinova-2 2081.00 r-u 13 Ozdilek-3 2568.75 k-r
3 Serinova-4 2782.50 1-p 14 Ozdilek-4 2391.25 m-t
4 Baglar-2 2887.50 1-n 15 Kizilagag-3 1935.50 su
5 Baglar-3 2505.00 Kk-r 16 Kizilagag-4 3711.25 efg
6 Baglar-4 2297.00 o-u 17 Karakuyu-1 1923.75su
7 Sungu-1 2790.00 1-p 18 Karakuyu-2 2196.25qg-u
8 Sungu-2 3321.00 ghj 19 Bozbulut-1 3910.00 def
9 Sungu-3 1901.25 su 20 Bozbulut-2 2513.50 k-r
10  Cogiirli-2 3665.00 efg 21 Bozbulut-3 5137.50 b
11 Ozdilek-1 6782.50 a 22 Bozbulut-4 3261.25 ght

ORTALAMA 3122.48

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0,01 hata smurlar1 iginde birbirinden farksizdir

Yesil ot verimlerini; Saruhan ve Kusvuran (2011), Yerel genotipte dekara 4640
kg, en diisiik yas ot verimini ise Bilensoy ¢esidinde dekara 3515 kg olarak bulmustur.
Altinok ve Karakaya (2002), dekara 1644-1242 kg, Seker (2003), dekara 4735.6-5804.1
kg, Karakoy ve Sarag (2018), dekara 3519-7481 kg, Kir ve Soya (2008), dekara 931-1359
kg, Giindel ve ark. (2014), dekara 5094.5 kg olarak bulmusturlar.

4.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Mus Ovasi sinirlart dahilinde tretimi gergeklestirilen yonca genotiplerinin kuru
ot verimine ait varyans analizi asagidaki Cizelge 4.7’de verilmistir. Cizelge 4.7’ye gore,
farkli alanlarda yetistiriciligi yapilan yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlari igin
belirlenen kuru ot verimleri arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Cizelge 4.7. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin kuru ot verimine ait varyans analizi

S Derecesi K Toplam K Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 3 14248.418 4749.473
Popiilasyon 51 7359690.645 144307.660 20.2371™
Hata 153 1091018.976 7130.843
Genel 207 8464958.038

% p<0,01, DK(%): 13,75

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.8
incelendiginde, yerel yonca popiilasyonlarina ait kuru ot veriminin dekara 415.25-875.28
kg arasinda degistigi ve ortalamalarinin dekara 618.02 kg olarak bulunmustur. Cizelge

4.9 incelendiginde ise Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait kuru ot veriminin ise dekara 360.75-
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1380.76 kg arasinda degistigi ve ortalamalariin dekara 663.65 kg olarak bulunmustur.
Yerel yonca popiilasyonlarinda Sungu Beldesinde bulunan doérdiincii parselde kuru ot
verimi en yiiksek, Muratgéren Koyiinde bulunan tigiincii parselde kuru ot verimi en diisiik
olarak bulunmustur. Bilensoy-80 yonca ¢esidinde ise Ozdilek Kayiinde bulunan birinci
parselde kuru ot verimi en yiiksek, Sungu Beldesinde bulunan tgiincii parselde kuru ot
veriminin en diigiik oldugu bulunmustur. Yapilan ¢aligma sonucunda ayni kdy sinirlari
dahilinde Yerel ve Bilensoy-80 genotiplerden alinan 6rneklerden bazi lokasyonlarda
yerel genotiplerinin kuru ot veriminin yiiksek oldugu bazi lokasyonlarda ise Bilensoy-80
cesidinin kuru ot veriminin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ancak her iki genotipin genel
ortalamalarina bakildiginda Bilensoy-80 ¢esidinin kuru ot veriminin daha fazla oldugu

tespit edilmistir.

Cizelge 4.8. Yerel yonca popiilasyonlarina ait kuru ot verimleri

Sira Popiilasvon Kuru Ot Sira Popiilasvon Kuru Ot

No: pulasy Verimi (kg/da) No: pulasy Verimi (kg/da)
1 Kiyibasi-1 446.76 v-z* 16 Kepenek-3 508.25 g-y
2 Kiyibasi-2 476.33 s-z 17 Kepenek-4 576.24 |-t
3 Kiyibagi-3 540.82 o-k 18 Baglar-1 885.25 cd
4 Kiyibasi-4 517.79 -y 19 Sungu-4 934.75 bc
5 Serinova-3 486.03 r-y 20 Cogiirlii-1 447.75 u-z
6 Tasoluk-1 545.50 n-w 21  Cogurli-3 665.00 h-m
7 Tasoluk-2 602.78 j-r 22  Coguirli-4 711.14 g-j
8 Tasoluk-3 849.60 c-f 23 Subouyu-1 426.16 xz
9 Tasoluk-4 592.94 k-s 24 Subouyu -2 723.31gh1
10 Muratgéren-1 875.28 cde 25 Subouyu-3 754.40 fgh
11 Muratgoren-2 851.61 c-f 26 Subouyu-4 534.17 p-x
12 Muratgdren-3 415.25yz 27 Kizilagag-1 592.27 k-s
13 Muratgéren-4 759.86 e-h 28  Kizilagag-2 600.33 j-r
14 Kepenek-1 663.17 h-n 29 Karakuyu-3 565.24 m-u
15 Kepenek-2 469.75t-z 30 Karakuyu-4 523.01 g-y

ORTALAMA 618.02

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0,01 hata sinirlar1 i¢inde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.9. Bilensoy-80 yonca gesidine ait kuru ot verimleri

Sira Popiilasvon Kuru Ot Sira Popiilasvon Kuru Ot

No: pulasy Verimi (kg/da) No: pulasy Verimi (kg/da)
1 Serinova-1 654.60 h-0* 12 Ozdilek-2 1.031.94 b
2 Serinova-2 526.14 g-y 13 Ozdilek-3 529.22 p-y
3 Serinova-4 644.57 h-p 14 Ozdilek-4 477.92 s-z
4 Baglar-2 561.00 m-v 15 Kizilagag-3 530.45 p-y
5 Baglar-3 472.00 t-z 16 Kizilagag-4 741.97 fgh
6 Baglar-4 441.59 w-z 17 Karakuyu-1 566.60 |-t
7 Sungu-1 515.00 g-y 18 Karakuyu?2 621.48 1-q
8 Sungu-2 587.00 k-t 19 Bozbulut-1 785.75 d-g
9 Sungu-3 360.75 z 20 Bozbulut-2 683.99 g-I
10  Cogirlu-2 726.83 ght 21 Bozbulut-3 1.051.64 b
11 Ozdilek-1 1386.76 a 22  Bozbulut-4 703.00 g-k

ORTALAMA 663.65

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0,01 hata simirlar iginde birbirinden farksizdir
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Kuru ot verimini; Seker (2003) dekara 1101.7-1333.5 kg, Giindel ve ark (2014)
dekara 1135 kg, Karakdy ve Sarag (2018) 884-1766 kg, Sengiil ve ark., (2003) dekara
1445- 1893 kg, Dumlu ve ark. (2017) 1270.5-155.1 kg, Engin ve Mut, (2017)
dekaral326.2-2508.9 kg, Saruhan ve Kusvuran, (2011) dekara 945-1266 kg, Kir ve Soya,
(2008) dekara 191.7-289.5 gr olarak bulmusturlar.

4.4. Kuru Ot Oram (%)

Mus Ovasi siirlari dahilinde yetistiriciligi yapilan genotiplerin kuru ot oranlarina
ait varyans analizi asagidaki ¢izelgede verilmistir. Cizelge 4.10’na gére, Mus ovasi
siirlar1 dahilinde bulunan farkli lokasyonlarda yetistirilen yerel ve Bilensoy-80 yonca
genotopleri igin belirlenen kuru ot oranlari arasindaki fark istatistiki a¢idan % 1

diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.10. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin kuru ot oranina ait varyans analizi

S Derecesi K. Toplami K. Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 3 8.189 2.730
Popiilasyon 51 1545.928 30.312 6.7448™
Hata 153 687.605 4.494
Genel 207 2241.722

#%; P<0,01, DK(%): 9,89

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.11
incelendiginde, Mus Ovasi smirlar1 dahilinde {iretimi gergeklestirilen yerel yonca
bitkilerine ait kuru ot oraninin %18.14-26.57 arasinda degistigi ve ortalamalar1 %21.15
olarak bulunmustur. Kepenek Koyiinde bulunan ikinci parselde kuru ot orani en yiiksek,
Cogirli Koyiinde bulunan tigiincii parselde kuru ot orani en diisiik olarak bulunmustur.
Cizelge 4.12 incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait kuru
ot oranmin %17.67-29.60 arasinda degistigi ve ortalamalar1 ise %21.80 olarak
bulunmustur. Karakuyu Koyiinde bulunan birinci parselde kuru ot oran1 en yiiksek, Sungu
Beldesinde bulunan ikinci parselde kuru ot oran1 en diisiik olarak bulunmustur.

Cacan ve ark. (2012), Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal meralarindan toplanan
bazi Medicago tiirlerinde ortalama kuru ot orant 9%22.4 olarak bildirmislerdir.
Caligmamizda elde edilen bulgular arastirmacilarin yonca kuru otunda kuru ot oranina

iliskin bildirdikleri bulgulardan diisiik ¢ikmustir.



Cizelge 4.11. Yerel yonca popiilasyonlarina ait kuru ot oranlari

24

Sira Poiilasvon Kuru Ot Sira Poniilasvon Kuru Ot

No: pulasy Oram (%) No: puiasy Oram (%)
1 Kiyibagi-1 24.29 def* 16  Kepenek-3 21.01 h-p
2 Kiyibasi-2 18.66 m-q 17  Kepenek-4 20.84 h-p
3 Kiyibagi-3 18.31 opq 18 Baglar-1 20.33j-9
4 Kiyibagi-4 20.28 j-q 19  Sungu-4 19.92 j-q
5 Serinova-3 20.90 h-p 20 Cogurli-1 19.85 k-q
6 Tasoluk-1 21.43f-n 21 Cogirli-3 18.15pq
7 Tasoluk-2 21.48 f-m 22  Cogurli-4 19.27 I-q
8 Tasoluk-3 24.07 d-g 23 Subouyu-1 22.86 e-j
9 Tasoluk-4 19.95j-q 24  Subouyu -2 19.75 k-q
10 Muratgéren-1 21.19g-0 25  Subouyu-3 19.23 1-q
11 Muratgdren-2 20.341q 26 Subouyu-4 19.87 k-q
12 Muratgdren-3 23.55e-h 27 Kizilagag-1 21.64 11
13 Muratgéren-4 20.351q 28 Kizilagag-2 25.63 cde
14 Kepenek-1 20.90 h-p 29  Karakuyu-3 21.47 f-m
15 Kepenek-2 26.57 hdc 30 Karakuyu-4 22.52 f-k

ORTALAMA 21.15

+: Ay siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata smrlart iginde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.12. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait kuru ot oranlari

Sira Poniilasvon Kuru Ot Sira Poniilasvon Kuru Ot
No: pulasy Oram (%) No: puiasy Oram (%)
1 Serinova-1 21.59 f-m* 12 Ozdilek-2 19.96 j-q
2 Serinova-2 25.53 cde 13 Ozdilek-3 20.64 h-p
3 Serinova-4 23.29 e+ 14  Ozdilek-4 19.96 j-q
4 Baglar-2 19.49 I-q 15 Kizilagag-3 27.37 abc
5 Baglar-3 18.92 I-q 16 Kizilagag-4 20.06 j-q
6 Baglar-4 19.20 I-q 17  Karakuyu-1 29.60 a
7 Sungu-1 18.50 n-q 18  Karakuyu2 28.60 ab
8 Sungu-2 17.67q 19 Bozbulut-1 20.05j-q
9 Sungu-3 18.95I-q 20 Bozbulut-2 27.27 abc
10 Cogiirli-2 20.34 1-q 21  Bozbulut-3 20.50 1-q
11 Ozdilek-1 20.45 1-q 22  Bozbulut-4 21.56 f-m

ORTALAMA 21.80

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlar1 ig¢inde birbirinden farksizdir

4.5. Ham Protein Orani (%)

Mus ovast sinirlari dahilinde iretimi gergeklestirilen yonca genotiplerinin ham

protein oranlari varyans analizi asagidaki Cizelge 4.13’te belirtilmistir. Cizelge 4.13’e

gore farkli alanlarda iiretim yapilan yerel ve Bilensoy-80 yonca genotipleri igin belirlenen

ham protein oranlar1 arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Cizelge 4.13. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin ham protein orani varyans analizi

S. Derecesi K. Toplam K Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 703.306 234.425
Popiilasyon 357.528 7.010 68.7849™
Hata 15.593 0.102
Genel 1076.427

**; p<0.01. DK(%): 1.67
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Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.14
incelendiginde. Mus Ovasi sinirlar1  dahilinde iiretimi gerceklesen yerel yonca
popiilasyonlarina ait ham protein oranlar1 %16.02-21.12 arasinda degistigi ve
ortalamalari ise %19.00 oldugu tespit edilmistir. Cizelge 4.15 incelendiginde. Mus Ovasi
siirlar1 dahilinde tretimi gergeklesen Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait ham protein
oranlart %16.21-21.75 araliginda oldugu ve ortalamalarinin %19.36 oldugu tespit
edilmistir. Yerel yonca popiilasyonlarinda Suboyu Koytinde bulunan doérdiincii parselde
ham protein oran1 en yiiksek, Tasoluk Koyiinde bulunan dordiincii parselde ham protein
orani en diisiik olarak bulunmustur. Bilensoy-80 yonca ¢esidinde ise Sungu Beldesinde
bulunan iigiincii parselde ham protein orani en yiiksek, Ozdilek Koyiinde bulunan

dordiincii parselde ham protein oran1 en diisiik olarak bulunmustur.

Cizelge 4.14. Yerel yonca popiilasyonlarina ait ham protein oran

Sira Popiilasvon Ham Protein Sira Popiilasvon Ham Protein
No: puiasy Orani (%) No: puiasy Orani (%)
1 Kiyibagi-1 17.68 uv* 16 Kepenek-3 19.66 h-k
2 Kiyibagi-2 19.12 -0 17 Kepenek-4 20.46 de
3 Kiyibasi-3 19.73 g-j 18 Baglar-1 19.72 g-j
4 Kiyibasi-4 19.43 jkI 19 Sungu-4 20.05 e-h
5 Serinova-3 18.67 par 20 Cogiirlii-1 19.49 1-|
6 Tasoluk-1 19.05 I-p 21 Cogiirlii-3 19.93 f1
7 Tasoluk-2 17.43 v 22 Cogirli-4 20.11 efg
8 Tasoluk-3 17.43 v 23 Subouyu-1 19.33 j-m
9 Tasoluk-4 16.02 w 24 Subouyu -2 21.08 bc
10 Muratgéren-1 18.70 o-r 25 Subouyu-3 20.46 de
11 Muratgoren-2 19.21 Im 26 Subouyu-4 21.12b
12 Muratgdren-3 17.32v 27 Kizilagag-1 18.94 m-q
13 Muratgoren-4 17.38v 28 Kizilagag-2 17.60 uv
14 Kepenek-1 18.51 grs 29 Karakuyu-3 18.41 rst
15 Kepenek-2 18.22 st 30 Karakuyu-4 19.67 g-k

ORTALAMA 19.00

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlar1 i¢inde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.15. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait ham protein oranlari

Sira Poniilasvon Ham Protein Sira Poniilasvon Ham Protein
No: pulasy Orani (%) No: pulasy Orani (%)
1 Serinova-1 19.22 klm* 12 Ozdilek-2 17.39v
2 Serinova-2 18.48 rs 13 Ozdilek-3 20.05e-h
3 Serinova-4 20.45 de 14 Ozdilek-4 16.21w
4 Baglar-2 21.69a 15 Kizilagac-3 20.18 ef
5 Baglar-3 20.63 cd 16  Kizilagag-4 18.03 tu
6 Baglar-4 19.19 Imn 17 Karakuyu-1 19.36 j-m
7 Sungu-1 20.04 e-h 18 Karakuyu?2 18.40 rst
8 Sungu-2 17.68 uv 19 Bozbulut-1 19.72 g-j
9 Sungu-3 21.75a 20 Bozbulut-2 20.68 bcd
10  Cogirli-2 20.79 bed 21 Bozbulut-3 19.90 f-1
11 Ozdilek-1 17.29v 22 Bozbulut-4 18.75 n-r

ORTALAMA 19.36

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlart iginde birbirinden farksizdir
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Ham Protein oranini Akbari ve Avcioglu (1992), izmir sartlarinda yiirlitmiis
olduklar1 ¢alismada %18.7-22.9, Acikgoz (1995), %9.9-23.3, Ko¢ ve Tan (1997),
%20.22-24.74, Kir (2006), %17.9-20.3, Basgbag ve ark. (2009), %17.1-23.2, Ugur (2009),
%17.5-25.3 ve Inal (2015), %18.4-20.5 degerleri arasinda tespit etmislerdir. Yukarida
belirtilen farkli zamanlarda ve farkli lokasyonlarda yapilan agronomik ¢alismalarda ham
protein orani agisinda yonca ¢esitlerinde yillar arasi farkliligr 6nemli bulunmus ve elde
ettigimiz sonuglar arastiricilarin bulgular ile uyum iginde olmustur. Ancak tespit edilen
bulgularm ham protein oran1 Oncii (1997), %16.0 ile yiiksek oldugu. Engin ve Mut
(2017), %24.2-26.1 ile Cagan ve ark.. (2018) %23.9-25.9 bulgularindan ise diisiik oldugu

gorilmiustir.

4.6. Ham Protein Verimi (kg/da)

Mus Ovasi sinirlart dahilinde iiretimi yapilan yonca genotiplerinin ham protein
verimlerine ait varyans analizi asagida Cizelge 4.16’da belirtilmektedir. Cizelge 4.16’ya
gore. Mus Ovasi’nda farkl alanlarda tiretim gerceklesen yerel ve Bilensoy yonca gesitleri
icin belirtilen ham protein verimleri arasindaki fark istatistiki agidan %1 diizeyinde

anlamli bulunmustur.

Cizelge 4.16. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi

S Derecesi K. Toplam K Ortalamsi F Degeri
Tekerriir 3 40173.469 13391.156
Popiilasyon 51 220906.485 4331.500 16.3554™
Hata 153 40519.931 264.836
Genel 207 301599.885

#%; P<0.01. DK(%): 14.20

Yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.17 incelendiginde. Mus Ovasi
sinirlart dahilinde tiretimi gergeklestirilen yerel yonca popiilasyonlarina ait ham protein
verimi dekara 67.41-175.95 kg arasinda degistigi ve ortalamalarinin ise dekara 110.48 kg
oldugu bulunmustur. Cizelge 4.18 incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80
yonca ¢esitlerine ait ham protein verimlerinin dekara 73.32-224.95 kg arasinda degistigi
ve ortalamalarmin ise dekara 120.22 kg oldugu bulunmustur. Yerel yonca
popiilasyonlarinda Sungu Beldesinde bulunan dordiincii parselde ham protein verim en
yiiksek, Muratgoren Koyiinde bulunan tigiincii parselde ham protein verimi en diisiik
olarak elde edilmistir. Bilensoy-80 yonca cesidinde ise Ozdilek K&yiinde bulunan birinci
parselde ham protein verimi en yiiksek, Ozdilek Kdyiinde bulunan dérdiincii parselde

ham protein verimi en diislik oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 4.17. Yerel yonca popiilasyonlarina ait ham protein verimleri

Sira No: Popiilasyon VZ?iTn r(rlsgfég) Sira No: Popiilasyon Vi?mr{lgg;[?clig)
1 Kiyibagi-1 74.65 vwx* 16 Kepenek-3 93.43 0-w
2 Kiyibagi-2 85.55 r-x 17 Kepenek-4 111.66 j-p
3 Kiyibagi-3 99.49 n-u 18 Baglar-1 164.61 cde
4 Kiyibagi-4 92.05 p-w 19 Sungu-4 175.95 bc
5 Serinova-3 84.12 r-x 20 Cogirli-1 83.14 s-x
6 Tasoluk-1 97.94 n-u 21 Cogiirlii-3 123.12 h-m
7 Tagoluk-2 99.28 n-u 22 Cogiirli-4 134.29 f-j
8 Tasoluk-3 139.55 f-j 23 Subouyu-1 78.90 u-x
9 Tasoluk-4 88.47 g-x 24 Subouyu -2 143.61 e-h
10 Muratgéren-1 148.94 d-g 25 Subouyu-3 144.38 d-h
11 Muratgoren-2 154.81 c-f 26 Subouyu-4 105.32 k-s
12 Muratgéren-3 67.41 x 27 Kizilagag-1 106.67 k-r
13 Muratgéren-4 126.12 h-1 28 Kizilagag-2 99.77 n-u
14 Kepenek-1 115.13j-0 29 Karakuyu-3 98.99 n-u
15 Kepenek-2 80.36 t-x 30 Karakuyu-4 96.55 n-v

ORTALAMA 110.48

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlar1 iginde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.18. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait ham protein verimleri

Sira No: Popiilasyon V|_e|?iTn r(rlfg;/e(;g) Sira No: Popiilasyon Vi?irpnr("lgg;/e(;g)
1 Serinova-1 118.06 1-n* 12 Ozdilek-2 166.53 cd
2 Serinova-2 93.70 o-w 13 Ozdilek-3 98.80 n-u
3 Serinova-4 125.47 h-l 14 Ozdilek-4 73.32 wx
4 Baglar-2 113.67 j-p 15 Kizilagag-3 102.37 m-t
5 Baglar-3 92.68 o-w 16 Kizilagag-4 126.07 h-l
6 Baglar-4 79.59 u-x 17 Karakuyu-1 104.50 I-s
7 Sungu-1 97.58 n-u 18 Karakuyu2 109.93 k-q
8 Sungu-2 99.06 n-u 19 Bozbulut-1 144.46 d-h
9 Sungu-3 73.54 wx 20 Bozbulut-2 132.93 f-j
10 Cogiirlu-2 141.52 fgh 21 Bozbulut-3 198.34b
11 Ozdilek-1 224.95a 22 Bozbulut-4 127.77 g-k

ORTALAMA 120.22

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smirlari i¢inde birbirinden farksizdir.

Ham protein verimi ile ilgili bulgularimiz; Sengiil ve Tahtacioglu (1996), dekara
208.3 kg, Turan (2010), dekara 121-185 kg ve Inal (2015), dekara 88.2-112.9 kg
bulgulariyla ile uyumlu oldugu; Gorgiilii (2018), dekara 16-69 kg bulgularindan yiiksek
oldugu, Manga (1981), dekara 307-445 kg, Kir (2010), dekara 254.4-332.7 kg, Avci ve
ark.. (2011), dekara 327.1 kg ve Yilmaz ve Albayrak (2016), dekara 317.4-383.8 kg
olarak belirledikleri ham protein verimi degerlerinden de diisiikk oldugu goriilmektedir.

4.7. ADF (Asit Deterjan Lif) Oram (%)

Mus Ovast sinirlart dahilinde yetistiriciligi yapilan genotiplerin ADF oranina ait
varyans analizi asagidaki Cizelge 4,19’da belirtilmektedir. Mus Ovasi sinirlart dahilinde
bulunan farkli alanlarda iiretimi gerceklesen yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlari
icin saptanan ADF orami arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamh

bulunmustur.



Cizelge 4.19. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin ADF oranina ait varyans analizi
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S. Derecesi K Toplam K Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 3 686.899 228.966
Popiilasyon 51 178.005 3.490 16.9181™
Hata 153 31.565 0.206
Genel 207 896.469

#%; p<0.01. DK(%): 1.15

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.20

incelendiginde. Mus Ovasi smirlar1 dahilinde {iretimi gergeklestirilen yerel yonca
genotiplerine ait ADF oran1 %38.12-42.10 arasinda degistigi ve ortalamasinin %39.65
oldugu bulunmustur. Cizelge 4.21 incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80
yonca ¢esidine ait ADF oran1 %37.17-41.76 arasinda degistigi ve ortalamasinin ise

%39.53 oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca popiilasyonlarinda Kiyibagi Koyiinde

bulunan dordiincii parselde ADF orani en yiiksek, Karakuyu Koyiinde bulunan dérdiincii

parselde ADF orani en diisiik olarak bulunmustur.

Cizelge 4.20. Yerel yonca popiilasyonlarina ait ADF oranlari

Sira No: Popiilasyon ADF (%) Sira No: Popiilasyon ADF (%)
1 Kiyibagi-1 39.80 h-o* 16 Kepenek-3 38.98 s-y
2 Kiyibasi-2 40.17 e-j 17 Kepenek-4 38.49 xyz
3 Kiyibasi-3 39.13 p-w 18 Baglar-1 39.70 1-q
4 Kiyibagi-4 42.10a 19 Sungu-4 39.19 o-v
5 Serinova-3 38.91t-y 20 Cogiirli-1 39.84 h-n
6 Tasoluk-1 39.96 h-n 21 Cogiirlii-3 38.52 w-z
7 Tasoluk-2 39.04 r-y 22 Cogiirli-4 39.57j-s
8 Tasoluk-3 39.04 r-y 23 Subouyu-1 40.01 g-m
9 Tasoluk-4 39.53j-t 24 Subouyu -2 40.28 e-1
10 Muratgéren-1 40.68 def 25 Subouyu-3 39.93 h-n
11 Muratgéren-2 39.64 j-r 26 Subouyu-4 40.62 efg
12 Muratgéren-3 39.65 j-r 27 Kizilagag-1 39.48 It
13 Muratgéren-4 40.79 cde 28 Kizilagag-2 39.13 p-w
14 Kepenek-1 39.10 g-x 29 Karakuyu-3 39,69 1-q
15 Kepenek-2 40.42 e-h 30 Karakuyu-4 38.12 z-a1

ORTALAMA 39.65

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smuirlar1 ig¢inde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.21. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait ADF oranlar1

Sira No: Popiilasyon ADF (%) Sira No: Popiilasyon ADF (%)
1 Serinova-1 41.43 bc* 12 Ozdilek-2 39.16 p-v
2 Serinova-2 39.76 1-p 13 Ozdilek-3 38.47y-z
3 Serinova-4 40.09 f-I 14 Ozdilek-4 41.76 a-b
4 Baglar-2 39.68 1-q 15 Kizilagag-3 39.50 k-t
5 Baglar-3 39.34 n-u 16 Kizilagag-4 38.82 u-y
6 Baglar-4 39.80 h-o 17 Karakuyu-1 37.63 aib:
7 Sungu-1 39.79 h-o 18 Karakuyu2 3717 b
8 Sungu-2 39.37 n-u 19 Bozbulut-1 40.14 fj
9 Sungu-3 41.27 bed 20 Bozbulut-2 38.57 v-z
10 Cogiirlii-2 40.12 f-k 21 Bozbulut-3 38.67 v-z
11 Ozdilek-1 39.39 m-u 22 Bozbulut-4 39.66 1-

ORTALAMA 39.53

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlart i¢inde birbirinden farksizdir
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Bilensoy-80 yonca gesidinde ise Ozdilek Koyiinde bulunan dérdiincii parselde
ADF orani en yiiksek, Karakuyu Koyiinde bulunan ikinci parselde ADF orani en diisiik
oldugu gozlemlenmistir. ADF oranlari; Katic ve ark. (2009), % 37.4- 39.5,Glingo6r ve
ark. (2008), % 32,00-41,60, Markovic ve ark. (2008), % 16.3- 43.9, Kir (2010), % 35.2-
36.0, Scholtz ve ark. (2009), % 21.3-47.2 Inal (2015), % 33.5-36.9, ve Yilmaz ve
Albayrak (2016), % 30.3-35.7 bulgulari ile uyumlu oldugu; Horner ve ark. (1985), %
35.3, Canbolat ve ark. (2006), % 20.20, Kanani ve ark. (2006), % 26.5, Geleti ve ark.
(2014), % 20.7-26.2 bulgularindan yiiksek oldugu goériilmiistiir. Calismamizda belirlenen
ADF oranlar1 arasindaki farkliliklarinin sebebi deneme parsellerinde kullanilan gesit,

bicim zamani ve lokasyonlarin farkli olmasi ile agiklanabilir.

4.8. NDF (Nétral Deterjan Lif) Orani (%)

Mus Ovast sinirlart dahilinde yetistiriciligi yapilan genotiplerin NDF oran:
varyans analizi asagidaki Cizelge 4.22°de belirtilmistir. Mus Ovasi sinirlar1 dahilinde
degisik alanlarda tiretimi yapilan yerel ve Bilensoy-80 yonca gesitleri igin belirlenen NDF

oranlar1 arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Cizelge 4.22. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin NDF oranlarini varyans analizi

S. Derecesi K.Toplam K. Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 38.75 19.37
Popiilasyon 78 16599.88 456.4 56.227**
Hata 76 589.41 7.76
Genel 116 17228.04

#%; p<0.01. DK(%): 4.03.

Yonca popiilasyonlarina ait asagidaki Cizelge 4.23 incelendiginde, Mus Ovast
siirlar1 dahilinde tretimi gergeklestirilen yerel yonca popiilasyonlarina ait NDF
oranlarinin  %48.65-52.87 arasinda degistigi ve ortalamalar1 ise %50.35 olarak
bulunmustur. Cizelge 4.24 incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80 yonca
cesidine ait NDF oranlarinin %48.03-53.79 arasinda degistigi ve ortalamasinin %50.19
oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca popiilasyonlarinda Tasoluk Koyiinde bulunan
dordiincii parselde NDF orani en yiiksek, Kepenek Koyiinde bulunan dérdiincii parselde
NDF oranin en diisiik oldugu gdzlemlenmistir. Bilensoy-80 yonca cesidinde ise Ozdilek
Koyiinde bulunan birinci parselde NDF orani en yiiksek, Karakuyu Kdyiinde bulunan

ikinci parselde NDF oraninin en diisiik oldugu gozlemlenmistir.
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Cizelge 4.23. Yerel yonca popiilasyonlarina ait NDF oranlar1

Sira No: Popiilasyon NDF (%0) Sira No: Popiilasyon NDF (%0)
1 Kiyibagi-1 49.25 grs* 16 Kepenek-3 49.82 nop
2 Kiyibagi-2 51.39 gh1 17 Kepenek-4 48.65 uv
3 Kiyibasi-3 49.80 nop 18 Baglar-1 51.34 ghi
4 Kiyibagi-4 52.61 cd 19 Sungu-4 50.77 jk
5 Serinova-3 48.83tu 20 Cogiirlii-1 49.75 op
6 Tasoluk-1 51.39 ght 21 Cogiirli-3 48.77 tu
7 Tasoluk-2 48.90 r-u 22 Cogiirli-4 49.26 grs
8 Tasoluk-3 48.90 r-u 23 Subouyu-1 52.05 ef
9 Tagoluk-4 52.87 bc 24 Subouyu -2 51.17 hyj
10 Muratgéren-1 51.144 25 Subouyu-3 50.57 kl
11 Muratgéren-2 49.13 rst 26 Subouyu-4 51.57 gh
12 Muratgéren-3 51.66 fg 27 Kizilagag-1 49.60 pq
13 Muratgéren-4 51.55gh 28 Kizilagag-2 50.02 mno
14 Kepenek-1 50.16 mn 29 Karakuyu-3 51.07 4
15 Kepenek-2 49.82 nop 30 Karakuyu-4 48.78 tu

ORTALAMA 50.35

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata smirlar1 iginde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.24. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait NDF oranlari

Sira No: Popiilasyon NDF (%0) Sira No: Popiilasyon NDF (%0)
1 Serinova-1 52.47 cd* 12 Ozdilek-2 52.40 de
2 Serinova-2 50.07 mno 13 Ozdilek-3 48.07 w
3 Serinova-4 49.94 m-p 14 Ozdilek-4 52.43 de
4 Baglar-2 48.86 stu 15 Kizilagag-3 49.77 nop
5 Baglar-3 50.27 Im 16 Kizilagag-4 49.95 m-p
6 Baglar-4 49.06 rst 17 Karakuyu-1 48.27 vw
7 Sungu-1 49.13 rst 18 Karakuyu2 48.03 w
8 Sungu-2 53.02b 19 Bozbulut-1 51.31 gl
9 Sungu-3 51.22 1 20 Bozbulut-2 48.83 tu
10 Cogiirli-2 49.29 gr 21 Bozbulut-3 48.10 w
11 Ozdilek-1 53.79a 22 Bozbulut-4 50.02 mno

ORTALAMA 50.19

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlar1 i¢inde birbirinden farksizdir

Horner ve ark. (1985), Markovic ve ark. (2008), Katic ve ark. (2009), Kir (2010),
Inal (2015), Yilmaz ve Albayrak (2016), yapmis olduklari calismalarda NDF oranini %
42.1 ile % 56.5 degerleri arasinda bulmuslardir. elde ettigimiz bulgularin bu degerlerle
uyumlu oldugu tespit edilmistir. NDF oranimi1 Canbolat ve ark. (2006), % 31.0- 44.7,
Scholtz ve ark. (2009) % 29.0-65.9 ve Geleti ve ark. (2014) % 36.9-43.5 degerleri
arasinda bulmuslardir. Arastirmadan elde ettigimiz bulgularin bu degerlerden yiiksek
oldugu gorilmiistiir. Calismada belirtilen NDF oranlarinin yapilan calismalardaki
degerle arasindaki farkligin nedeni kullanilan ¢esit farkliliklarindan, c¢alismanin
yiriitildigli ekolojik kosullardan ve degisik lokasyonlarin tercih edilmesinden

kaynaklandig1 sdylenebilir.
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4.9. Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%)

Mus Ovast smirlart dahilinde {retimi gergeklestirilen yonca genotiplerinin
sindirilebilir kuru madde oran: varyans analizi asagidaki Cizelge 4.25’te belirtilmistir.
Cizelge 4.25’e gore. Mus Ovasi’nda farkli lokasyonlarda yetistiriciligi yapilan yerel ve
Bilensoy-80 yonca popiilasyonlar igin tespit edilen sindirilebilir kuru madde oranlari

arasindaki fark istatistiki agidan % 1 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Cizelge 4.25. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin sindirilebilir kuru madde oranlari

S. Derecesi K Toplam K.Ortalamasi F Deger
Tekerriir 3 416.759 138.920
Popiilasyon 51 108.196 2.121 16.9550™
Hata 153 19.144 0.125
Genel 207 544.099

**: P<0.01. DK(%): 0.61

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait sindirilebilir kuru madde
oranlar1 ve ortalamalar1 Cizelge 4.26 ve Cizelge 4.27°de verilmistir. Cizelge 4.26
incelendiginde. Mus Ovasi’nda iiretimi gergeklestirilen yerel yonca popiilasyonlarina ait
sindirilebilir kuru madde oranlarinin %56.10-59.21 arasinda degistigi ve ortalamasinin
%58.01 oldugu tespit edilmistir. Cizelge 4.27° ye gore, yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80
yonca cesitlerine ait sindirilebilir kuru madde oranlarinin %56.37-59.95 arasinda
degistigi ve ortalamasinin  %58.11 oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca
popiilasyonlarinda en yiiksek sindirilebilir kuru madde oraninin Karakuyu Koyti’nde yer
alan dordiincii tarladan, en disiik sindirilebilir kuru madde oraninin ise Kiyibasi

Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan elde edildigi;

Cizelge 4.26. Yerel yonca popiilasyonlarina ait sindirilebilir kuru madde oranlari

Sira No: Popiilasyon SKMO (%) Sira No: Popiilasyon SKMO (%)
1 Kiyibagi-1 57.89 n-u* 16 Kepenek-3 58.23 d-j
2 Kiyibagi-2 57.61 s-x 17 Kepenek-4 58.92 cde
3 Kiyibagi-3 58.42 f-m 18 Baglar-1 57.97 I-t
4 Kiyibagi-4 56.10 by 19 Sungu-4 58.37 g-n
5 Serinova-3 58.59 d-1 20 Cogirli-1 57.87 0-u
6 Tasoluk-1 57.77 0-u 21 Cogiirli-3 58.90 c-f
7 Tasoluk-2 58.49 d-k 22 Cogiirli-4 58.08 j-s
8 Tagoluk-3 58.49 d-k 23 Subouyu-1 57.73 p-v
9 Tagoluk-4 58.10 1-s 24 Subouyu -2 57.52 t-x
10 Muratgéren-1 57.21 wxy 25 Subouyu-3 57.79 o-u
11 Muratgoren-2 58.02 k-s 26 Subouyu-4 57.25 vwx
12 Muratgéren-3 58.01 k-t 27 Kizilagag-1 58.151-q
13 Muratgdren-4 57.12 xyz 28 Kizilagag-2 58.41 f-m
14 Kepenek-1 58.44 e- 29 Karakuyu-3 57.98 I-t
15 Kepenek-2 57.42 u-x 30 Karakuyu-4 59.21 bc

ORTALAMA 58.01

+: Aynu siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata smurlart iginde birbirinden farksizdir
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Bilensoy-80 yonca c¢esidinde en yiiksek sindirilebilir kuru madde oraninin
Karakuyu Kd&yii’nde yer alan ikinci tarladan, en diisiik sindirilebilir kuru madde oraninin

ise Ozdilek Koyii’nde yer alan dérdiincii tarladan elde edildigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.27. Bilensoy-80 yonca g¢esidine ait sindirilebilir kuru madde oranlari

Sira No: Popiilasyon SKMO (%) Sira No: Popiilasyon SKMO (%)
1 Serinova-1 56.63 za1* 12 Ozdilek-2 58.40 g-m
2 Serinova-2 57.93 m-t 13 Ozdilek-3 58.93 cd
3 Serinova-4 57.67 g-w 14 Ozdilek-4 56.37 aib:
4 Baglar-2 57.99 |-t 15 Kizilagag-3 58.13 1-r
5 Baglar-3 58.25 h-0 16 Kizilagag-4 58.66 d-h
6 Baglar-4 57.89 n-u 17 Karakuyu-1 59.58 ab
7 Sungu-1 57.90 n-u 18 Karakuyu2 59.95a
8 Sungu-2 58.23 h-0 19 Bozbulut-1 57.63 s-w
9 Sungu-3 56.75 yza1 20 Bozbulut-2 58.85 c-g
10 Cogiirlii-2 57.64 r-w 21 Bozbulut-3 58.78 c-g
11 Ozdilek-1 58.21 h-p 22 Bozbulut-4 58.01 k-t

ORTALAMA 58.11

+: Ay siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smurlar1 i¢inde birbirinden farksizdir

Sindirilebilir kuru madde orani ile ilgili olarak elde edilen sonuglar Bagbag ve ark.
(2009) %63.0-75.8, Canbolat ve Karaman (2009) %66.4, Yilmaz ve Albayrak (2016)
%62.0- 63.6, Engin ve Mut (2017) %65.8- 67.5, , Sayar ve ark. (2022) %60.4-65.1, ile
Inal (2015) %60.1-62.8°1n bulmus oldugu degerlerden diisiik iken, Scholtz ve ark. (2009)
%52.1-72.3, Avci ve ark. (2010) %55.5-57.5, Kavut ve Avcioglu (2015) %58.8-61.4’nun
bulgulariyla uyumlu oldugu belirlenmistir.

4.10. Sindirilebilir Kuru Madde Verimi (kg/da)

Mus Ovast sinirlart dahilinde yetistiriciligi yapilan genotiplerin kuru madde
tilketimi oranlarina ait varyans analizi Cizelge 4.28’de verilmistir. Cizelge 4.28’e gore.
Mus Ovast sinirlari dahilinde farkli alanlarda iretimi gergeklestirilen yerel ve Bilensoy-
80 yonca genotipleri i¢in tespit edilen kuru madde tiiketimi oranlari arasindaki fark

istatistiki agidan %1 diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Cizelge 4.28. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin sindirilebilir kuru madde verimi analizi

S.Derecesi K.Toplam K.Ortalamasi F.Degeri
Tekerriir 3 4362.973 1454.324
Popiilasyon 51 2194660.246 43032.554 20.1242™
Hata 153 327166.995 2138.346
Genel 207 2526190.214

#%: P<0.01. DK(%): 13.31

Yerel ve Bilensoy-80 yonca popiilasyonlarina ait kuru madde tiiketimi oranlari ve

ortalamalar1 Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30’ta verilmistir. Cizelge 4.29 incelendiginde.
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Mus Ovasi’nda yetistiriciligi yapilan yerel yonca popiilasyonlarina ait sindirilebilir kuru
madde veriminin dekara 225.10-512.51 kg arasinda degistigi ve ortalamasinin dekara
336.09 kg oldugu tespit edilmistir. Cizelge 4.30 incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan
Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait sindirilebilir kuru madde verimi dekara 190.20-753.94 kg
arasinda degistigi ve ortalamasinin dekara 363.10 kg oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca
popiilasyonlarinda en yiiksek sindirilebilir kuru madde verimi Sungu Beldesi’nde yer alan
dordiincti tarladan, en diisiik sindirilebilir kuru madde veriminin ise Muratgéren
Koyii’nde yer alan ii¢lincii tarladan elde edildigi, Bilensoy-80 yonca ¢esidinde ise en
yiiksek sindirilebilir kuru madde verimi Ozdilek K&yii’nde yer alan birinci tarladan, en
diisiik sindirilebilir kuru madde veriminin ise Sungu Beldesi’nde yer alan {igiincii tarladan

elde edildigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.29. Yerel yonca popiilasyonlarina ait sindirilebilir kuru madde verimi

Sira No: Popiilasyon SKMV (kg/da) | Sira No: Popiilasyon SKMV (kg/da)
1 Kiyibagi-1 241.80 w-z* 16 Kepenek-3 277.39r-y
2 Kiyibasi-2 254.98 v-y 17 Kepenek-4 321.36 |-t
3 Kiyibasi-3 296.66 0-x 18 Baglar-1 482.40 de
4 Kiyibagi-4 267.00 r-y 19 Sungu-4 512.51 cd
5 Serinova-3 263.80 s-y 20 Cogiirlii-1 244.89 w-z
6 Tasoluk-1 295.40 0-x 21 Cogiirli-3 366.02 g-m
7 Tasoluk-2 331.17 1-r 22 Cogiirlii-4 387.04 g-j
8 Tasoluk-3 466.82 def 23 Subouyu-1 232.68 xyz
9 Tasoluk-4 323.49 j-t 24 Subouyu -2 392.26 ght
10 Muratgéren-1 459.15 def 25 Subouyu-3 403.68 fgh
11 Muratgéren-2 462.93 def 26 Subouyu-4 287.05 -y
12 Muratgéren-3 225.10yz 27 Kizilagag-1 324.75 j-s
13 Muratgéren-4 407.52 fgh 28 Kizilagag-2 331.30 1-r
14 Kepenek-1 363.17 h-n 29 Karakuyu-3 312.76 m-v
15 Kepenek-2 255.31 u-y 30 Karakuyu-4 292.27 0-X

ORTALAMA 336.09

+: Ay siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata smirlart iginde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.30. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait sindirilebilir kuru madde verimi

Sira No: Popiilasyon SKMV (kg/da) | Sira No: Popiilasyon SKMV (kg/da)
1 Serinova-1 344.59 h-g* 12 Ozdilek-2 564.93 bc
2 Serinova-2 288.65 p-y 13 Ozdilek-3 293.680-x
3 Serinova-4 352.58 h-p 14 Ozdilek-4 254.07 v-z
4 Baglar-2 301.35 n-w 15 Kizilagag-3 292.01 0-x
5 Baglar-3 259.97 t-y 16 Kizilagag-4 408.04 fgh
6 Baglar-4 241.28 w-z 17 Karakuyu-1 319.90 I-u
7 Sungu-1 280.67 g-y 18 Karakuyu2 353.76 h-o
8 Sungu-2 321.78 k-t 19 Bozbulut-1 427.98 efg
9 Sungu-3 190.20 z 20 Bozbulut-2 382.29 g-I
10 Cogiirlii-2 389.54 ght 21 Bozbulut-3 580.76 b
11 Ozdilek-1 753.94 a 22 Bozbulut-4 386.34 g-k

ORTALAMA 363.10

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gére P<0.01 hata sinirlari i¢inde birbirinden farksizdir
Cmar ve ark. (2019) Tokat kosullarinda tek yillik ¢im ile (Lolium multiflorum L.)

azotlu gilibrelemenin yem verimi ve verim iizerine etkilerinin belirlenmesi amaciyla
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yapmis olduklar1 ¢alismada sindirilebilir kuru madde verimini 8340 kg/ha, Unal ve ark.
(2023) Ankara ve Konya Illerinde 2016-2017 yillarinda 5 farkli yonca genotipiyle (1-533,
L-1739, Bilensoy-80, Savas ve Kayseri) yapmis olduklar1 ¢calismada sindirilebilir kuru
madde verimini Ankara’da ortalama 1350 kg/ha, Konya’da ortalama 819 kg/ha genel
olarak her iki ilin sindirilebilir kuru madde verimi ortalamasini 1085 kg/ha olarak
bulmustur. Hektar bazinda belirlenen verimler dekar bazina gevrildiginde, Unal ve ark.
(2023) Ankara ve Konya Illerinde 2016-2017 yillarinda 5 farkl1 yonca genotipiyle (1-533,
L-1739, Bilensoy-80, Savas ve Kayseri) yapmis olduklar1 ¢alismadan ise yiiksek
cikmistir. Bu farkliligin kullanilan genotiplerin hem sayisal olarak fazla olmasi hem de
kullanilan genotiplerin yerel ekotip olmasindan dolayr biiyiik bir varyasyon

gostermesinden kaynaklanmasi muhtemeldir.

4.11. Kuru Madde Tiiketimi (%)

Mus Ovast siirlari dahilinde iiretimi gergeklestirlen yonca genotiplerinin kuru
madde tiiketimi oranlarina ait varyans analizi Cizelge 4.31’de verilmistir. Cizelge 4.31’e
gore. Mus Ovasi’nda farkli lokasyonlarda yetistiriciligi yapilan yerel ve Bilensoy-80
yonca genotipleri i¢in tespit edilen kuru madde tiiketimi oranlari arasindaki fark istatistiki

acidan %1 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Cizelge 4.31. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin kuru madde tiiketimine ait varyans analizi

S.Derecesi K.Toplam K.Ortalamasi F.Degeri
Tekerriir 3 1.523 0.508
Popiilasyon 51 0.957 0.019 81.2072™
Hata 153 0.035 0.000
Genel 207 2.515

#%: <0.01. DK(%): 0.64

Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerine ait kuru madde tiiketimi oranlar ve
ortalamalar1 Cizelge 4.32 ve Cizelge 4.33’te verilmistir. Cizelge 4.32” ye gore, Mus Ovasi
siirlar1 dahilinde tiretimi gergeklestirilen yerel yonca popiilasyonlarina ait kuru madde
tiiketimi oranlarinin %2.27-2.47 arasinda degistigi ve ortalamasinin %2.39 oldugu tespit
edilmistir. Cizelge 4.33’e gore ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80 yonca gesitlerine ait
kuru madde tiiketimi oranlarinin %2.23-2.50 arasinda degistigi ve ortalamasinin %2.40
oldugu tespit edilmistir. Yerel yonca popiilasyonlarinda en yiiksek kuru madde tiiketimi
oraninin Kepenek Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan, en diisiik kuru madde tiiketimi
oraninin ise Tagoluk Kdyii'nde yer alan dordiincii tarladan elde edildigi; Bilensoy-80

yonca gesitlerinde ise en yiiksek kuru madde tiiketimi oraninin Karakuyu Koyii’nde yer
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alan ikinci tarladan, en diisiik kuru madde tiiketimi oranmnin ise Ozdilek Kdyii’'nde yer

alan birinci tarladan elde edildigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.32. Yerel yonca popiilasyonlarina ait kuru madde tiiketimi

Sira No: Popiilasyon KMT (%) Sira No: Popiilasyon KMT (%)
1 Kiyibagi-1 2.44 efgt 16 Kepenek-3 241 h
2 Kiyibagi-2 2.34 nop 17 Kepenek-4 2.47 be
3 Kiyibagi-3 241 h 18 Baglar-1 2.34 nop
4 Kiyibagi-4 2.28 stu 19 Sungu-4 2.37Im
5 Serinova-3 2.46 c-f 20 Cogtirli-1 242
6 Tasoluk-1 2.34 nop 21 Cogiirla-3 2.46 cd
7 Tasoluk-2 2.46 c-f 22 Cogiirli-4 2.44 efg
8 Tasoluk-3 2.46 c-f 23 Subouyu-1 231 qr
9 Tasoluk-4 227t 24 Subouyu -2 2.35 mno
10 Muratgéren-1 2.35 mno 25 Subouyu-3 2.38 kI
11 Muratgéren-2 2.45 def 26 Subouyu-4 2.330p
12 Muratgéren-3 2.33pq 27 Kizilagag-1 2.42 gh
13 Muratgéren-4 2.330p 28 Kizilagag-2 2.40 hyj
14 Kepenek-1 2.40 1jk 29 Karakuyu-3 2.35mn
15 Kepenek-2 2.41 h 30 Karakuyu-4 2.46 cd

ORTALAMA 2.39

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata sinirlari i¢inde birbirinden farksizdir

Cizelge 4.33. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait kuru madde tiiketimi

Sira No: Popiilasyon KMT (%0) Sira No: Popiilasyon KMT (%)
1 Serinova-1 2.29 rst* 12 Ozdilek-2 2.29rs
2 Serinova-2 2.40 1j 13 Ozdilek-3 250a
3 Serinova-4 2.41 hij 14 Ozdilek-4 2.29 rst
4 Baglar-2 2.46 cde 15 Kizilagag-3 2.41
5 Baglar-3 2.39 jk 16 Kizilagag-4 2.41 hyj
6 Baglar-4 2.45 def 17 Karakuyu-1 2.49 ab
7 Sungu-1 2.45 def 18 Karakuyu2 250a
8 Sungu-2 2.27u 19 Bozbulut-1 2.34 nop
9 Sungu-3 2.35 nop 20 Bozbulut-2 2.46 cd
10 Cogiirlii-2 2.44 fg 21 Bozbulut-3 250a
11 Ozdilek-1 2.23v 22 Bozbulut-4 2.40 hij

ORTALAMA 2.40

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smuirlar1 iginde birbirinden farksizdir

Kuru madde tiiketimi ile ilgili olarak elde edilen sonuglar Scholtz ve ark. (2009)

%1.82- 4.15, Canbolat ve Karaman (2009) %2.8., Avci ve ark. (2010) %2.39-2 ve Cagan
ve ark. (2012) %2.4-3.1 uyumlu iken. Basbag ve ark. (2009) %3.41- 5.91, Inal (2015)
%2.53-2.62, Engin ve Mut (2017) %2.80- 2.93 ve Sayar ve ark. (2022)’nin bulgularindan

%2.72-3.12 olarak elde etmis olduklari bulgulardan diisiik bulmustur.

4.12. Nispi Yem Degeri

Mus Ovasi sinirlart dahilinde tiretimi gergeklestirilen yonca genotiplerinin nispi

yem degerine ait varyans analizi Cizelge 4.34’te verilmistir. Cizelge 4.34’e gore Mus

Ovasi’nda farkli alanlarda tiretim gergeklestirilen yerel ve Bilensoy-80 yonca genotipleri
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icin belirlenen nispi yem degerleri arasindaki fark istatistiki agidan %1 diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Cizelge 4.34. Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerinin nispi yem degerlerine ait varyans analizi

S.Derecesi K.Toplam K.Ortalamasi F.Degeri
Tekerriir 3 8546.715 2848.905
Popiilasyon 51 3390.190 66.474 39.9352"
Hata 153 254.677 1.665
Genel 207 12191.582

#%: P<0.01. DK(%): 1.20

Yerel ve Bilensoy-80 yonca genotiplerie ait nispi yem degerleri ve ortalamalari
Cizelge 4.35 ve Cizelge 4.36’da verilmistir. Cizelge 4.35’e gore, Mus Ovasi’nda
yetistiriciligi yapilan yerel yonca popiilasyonlarina ait nispi yem degerlerinin 99.42-
113.17 arasinda degistigi ve ortalamasinin 107.49 oldugu tespit edilmistir. Cizelge 4.36
incelendiginde ise yetistiriciligi yapilan Bilensoy-80 yonca gesitlerine ait nispi yem
degerlerinin 100.23-116.39 arasinda degistigi ve ortalamasinin 108.09 oldugu tespit
edilmistir. Yerel yonca popiilasyonlarinda en yiiksek nispi yem degerinin Karakuyu
Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan, en diisiik nispi yem degeri ise Kiyibasi Koyii’nde
yer alan dordiincii tarladan elde edildigi; Bilensoy-80 yonca gesitlerinde ise en yiiksek
nispi yem degerinin Karakuyu Kdoyii’nde yer alan ikinci tarladan, en diisiik nispi yem

degeri ise Ozdilek Kdyii’nde yer alan dérdiincii tarladan elde edildigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.35. Yerel yonca popiilasyonlarina ait nispi yem degerleri

Sira No: Popiilasyon Nlls)zlgzreim Sira No: Popiilasyon NIIS)ZIglflim
1 Kiyibagi-1 109.61 h-k* 16 Kepenek-3 109.55 h-k
2 Kiyibagi-2 104.52 rst 17 Kepenek-4 112.93 cde
3 Kiyibagi-3 109.37 h-1 18 Baglar-1 105.27 qgrs
4 Kiyibagi-4 99.42 x 19 Sungu-4 107.19 nop
5 Serinova-3 111.67 efg 20 Cogiirli-1 108.46 1-n
6 Tasoluk-1 104.81 o-t 21 Cogiirli-3 112.61 cde
7 Tasoluk-2 111.53 efg 22 Cogiirli-4 109.93 g-j
8 Tasoluk-3 111.53 efg 23 Subouyu-1 103.39tu
9 Tasoluk-4 102.44 uv 24 Subouyu -2 104.79 g-t
10 Muratgéren-1 104.30 rst 25 Subouyu-3 106.54 opq
11 Muratgéren-2 110.12 gh 26 Subouyu-4 103.51 stu
12 Muratgéren-3 104.68 rst 27 Kizilagag-1 109.30 h-
13 Muratgéren-4 103.31tu 28 Kizilagag-2 108.87 h-n
14 Kepenek-1 108.63 1-n 29 Karakuyu-3 105.85 pgr
15 Kepenek-2 107.46 m-p 30 Karakuyu-4 113.17 cde

ORTALAMA 107.49

+: Ayni siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine goére P<0.01 hata sinirlari ig¢inde birbirinden farksizdir
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Cizelge 4.36. Bilensoy-80 yonca ¢esidine ait nispi yem degerleri

Sira No: Popiilasyon Ngzlg;?m Sira No: Popiilasyon Nlls)}z;.;;?m
1 Serinova-1 100.62 wx* 12 Ozdilek-2 103.90 stu
2 Serinova-2 107.88 k-0 13 Ozdilek-3 114.33 be
3 Serinova-4 107.67 I-o 14 Ozdilek-4 100.23 x
4 Baglar-2 110.66 fgh 15 Kizilagag-3 108.91 h-n
5 Baglar-3 108.04 k-0 16 Kizilagag-4 109.50 h-k
6 Baglar-4 110.03 ght 17 Karakuyu-1 115.10 ab
7 Sungu-1 109.90 g-j 18 Karakuyu2 116.39 a
8 Sungu-2 102.38 uvw 19 Bozbulut-1 104.71 rst
9 Sungu-3 103.29 tu 20 Bozbulut-2 112.38 def
10 Cogiirla-2 109.05 h-m 21 Bozbulut-3 113.96 bced
11 Ozdilek-1 100.87 vwx 22 Bozbulut-4 108.13 j-0

ORTALAMA 108.09

+: Ayn siitun igerisinde benzer harf ile gosterilen ortalamalar Duncan testine gore P<0.01 hata smuirlart iginde birbirinden farksizdir

Nispi yem degerleriyle ilgili yapilan ¢alismalarda Avci ve ark. (2010) 102.4-
112.6Kavut ve Avcioglu (2015) 112.4-124.7, Scholtz ve ark. (2009)’nin 74.1-234.5
bulgular1 ile uyumlu iken, Basbag ve ark. (2009) 166.4-347.4, Canbolat ve Karaman
(2009) 145.4, Inal (2015) 117.9-127.8, Yilmaz ve Albayrak (2016) 128.9-140.2, Engin
ve Mut (2017) 142.6-153.1 ve Sayar ve ark. (2022)’nin bulgularindan (128.5-156.5)
olarak elde ettikleri bulgulardan diisiik ¢ikmustir.



38

5. SONUCLAR ve ONERILER
5.1. Sonuglar

Bu bilgiler 15181nda Mus Ovasi ekolojik kosullarinda 13 ayr1 kdyden toplam 52
ayr1 parselden temin edilen sertifikali (Bilensoy-80) ve yerel yonca ¢esitlerinin ot verimi
ve ot kalite ozelliklerinin belirlenmesi ve karsilastirilmasi amaciyla yiiriitiilen bu

calismada elde edilen sonuglar asagida verilmistir.

1. Bitki boyu bakimindan en yiiksek deger Bilensoy-80 yonca ¢esidinin ekilmis
oldugu Cogiirlii koylinde yer alan ikinci tarladan 134.00 cm, en diisiik boy ortalamasi ise
Muratgéren Koyii’ne ait tigiincii tarladan 58.87 c¢cm yerel yonca genotipinden elde
edilmistir.  Ancak ¢alisma sonucunda eclde edilen ortalama verilerde yerel yonca
genotiplerinin 97.16 cm ile Bilensoy-80 yonca ¢esidine (92.86 cm) gore daha fazla
boylandigi tespit edilmistir.

2. En yiiksek yesil ot verimi Ozdilek Koyii’nde yer alan birinci tarladan 6782.50
kg/da Bilensoy-80 yonca gesidinden elde edilirken, en diisiik yesil ot verimi ise Kepenek
Koyii’ne ait ikinci tarladan 1770.00 kg/da ile yerel yonca genotiplerinden elde edilmistir.
Calisma sonucunda elde edilen ortalama yesil ot verimlerinde Bilensoy-80 yonca
¢esidinin (3122.48 kg/da) yerel yonca genotiplerine (2971.29 kg/da) gore daha verimli
oldugu tespit edilmistir.

3. En yiiksek kuru ot verimi Ozdilek Kdyii'nde yer alan birinci tarladan 1380.76
kg/da Bilensoy-80 yonca ¢esidinden elde edilirken, en diisiikk kuru ot verimi ise Sungu
Beldesi’ne ait {iglincli tarladan 360.75 kg/da Bilensoy-80 yonca cesidinden elde
edilmistir. Calisma sonucunda elde edilen ortalama kuru ot verimlerinde Bilensoy-80
yonca ¢esidinin 663.65 kg/da ile yerel yonca genotiplerine (618.02 kg/da) gore daha

verimli oldugu tespit edilmistir.

4. En yiiksek kuru ot oran1 Karakuyu Koyii’'nde yer alan birinci tarladan %29.60
Bilensoy-80 yonca ¢esidinden elde edilirken, en diisiik kuru ot orani ise Sungu Beldesi’ne
ait ikinci tarladan %17.67 Bilensoy-80 yonca g¢esidinden elde edilmistir. Calisma
sonucunda elde edilen ortalama kuru ot orani bakimindan Bilensoy-80 yonca ¢esidinin

(%21.80) yerel yonca genotiplerinie (%21.15) gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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5. Ham protein oran1 bakimindan ¢esitler arasinda istatistiki bir fark goriilmezken.
en yiiksek ham protein oraninin Sungu Beldesi’nde yer alan {iglincii tarladan %21.75
Bilensoy-80 ¢esidinde tespit edilirken, en diisiik ham protein oranmnin ise Tasoluk
Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan %16.02 yerel yonca genotipinde tespit edilmistir.
Ancak Calisma sonucunda elde edilen ortalama Ham protein oranin Bilensoy-80 yonca
cesidinin %19.36 yerel yonca genotiplerine (%19.00) gore daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

6. En yiiksek ham protein verimi Ozdilek Koyii’nde yer alan birinci tarladan 224.95
kg/da Bilensoy-80 yonca cesidinden elde edilirken, en diisiik ham protein verimi ise
Muratgéren Koyii’'nde yer alan {igiinci tarladan 67.41 kg/da yerel yonca genotipinden
elde edilmistir. Calismada ¢esitlerin ortalama ham protein verimi bakimindan da
Bilensoy-80 yonca ¢esidinin (120.22 kg/da) yerel yonca genotiplerine (110.48 kg/da)
gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

7. ADF oranmi bakimindan en yiikksek ADF oraninin Kiyibas1 Kdyii’nde yer alan
dordiincii tarladan % 42.10 yerel yonca genotipinden elde edilirken, en diisiik ADF orani
ise Karakuyu Koyii’'nde yer alan ikinci tarladan % 37.17 Bilensoy-80 yonca ¢esidinden
elde edilmistir. Calisma sonucunda elde edilen ortalama ADF oraninin yerel yonca
genotipinin %39.65 Bilensoy-80 yonca gesitlerine (%39.53) gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

8. NDF oran1 bakimindan en yiiksek NDF oraninin Ozdilek Kdyii'nde yer alan
birinci tarladan % 53.79 Bilensoy-80 ¢esidinden elde edilirken, en diisiik NDF oraninin
ise Karakuyu Koyii’nde yer alan ikinci tarladan % 48.03 Bilensoy-80 yonca ¢esidinden
elde edilmistir. Calisma sonucunda elde edilen ortalama NDF oraninin yerel yonca
genotiplerinin %50.35 Bilensoy-80 yonca g¢esidine (%50.19) gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

9. Sindirilebilir kuru madde oran1 bakimindan en yiiksek sindirilebilir kuru madde
oraninin Karakuyu Koyii’'nde yer alan ikinci tarladan %59.95 Bilensoy-80 yonca
cesidinden elde edilirken, en diisiik sindirilebilir kuru madde oraninin ise Kiyibasi
Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan %56.10 yerel yonca genotipinden elde edilmistir.
Calisma sonucunda elde edilen sindirilebilir kuru madde oranimnin Bilensoy-80 yonca
¢esidinin %58.11 yerel yonca genotiplerine (%58.01) gére daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.
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10. Sindirilebilir kuru madde verimi bakimindan en yiiksek sindirilebilir kuru madde
verimi Ozdilek Koyii’nde yer alan birinci tarladan %753.94 Bilensoy-80 yonca
cesidinden elde edilirken, en diisiik sindirilebilir kuru madde veriminin ise Sungu
Beldesi’nde yer alan ti¢iincii tarladan %2190.20 yerel yonca genotipinden elde edilmistir.
Calisma sonucunda elde edilen sindirilebilir kuru madde veriminin Bilensoy-80 yonca
cesidinin (%363.10) yerel yonca genotiplerine (%336.09( gore daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

11. Kuru madde tiiketimi oran1 bakimindan en yiiksek kuru madde tiiketimi oraninin
Karakuyu Koyii’'nde yer alan ikinci tarladan %2.50 Bilensoy-80 c¢esidinden elde
edilirken, en diisiik kuru madde tiiketimi oraninin ise Ozdilek K&yii’nde yer alan birinci
tarladan %2.23 Bilensoy-80 yonca ¢esidinden elde edilmistir. Calisma sonucunda elde
edilen kuru madde tiiketimi oran1 Bilensoy-80 yonca ¢esidinin %2.40 yerel yonca
genotiplerine (%2.39) gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

12. Nispi yem degeri bakimindan en yiiksek nispi yem degerinin Karakuyu Koyii’nde
yer alan ikinci tarladan 116.39 Bilensoy-80 yonca gesidinden elde edilirken, en diisiik
nispi yem degeri ise Kiyibagi Koyii’nde yer alan dordiincii tarladan 99.42 yerel yonca
genotipinden elde edilmistir. Calisma sonucunda elde edilen nispi yem degeri Bilensoy-
80 yonca ¢esidinin (108.9) yerel yonca genotiplerine (107.49) gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

5.2. Oneriler

Calismada elde edilen sonuglar neticesinde; en yiiksek yesil ot ve kuru ot
verimlerinin Ozdilek K&yii’nde yer alan birinci tarladan, en diisiik ADF ve NDF oranlari
ile en yliksek sindirilebilir kuru madde, kuru madde tiikketimi ve nispi yem degerinin
Karakuyu Koyii’nde yer alan ikinci tarlada ekili bulunan Bilensoy-80 yonca ¢esidinden
elde edildigi belirlenmistir. Bu ¢alismada 6ne ¢ikan veriler 1s181inda yonca yetistiriciligi
yapacak fiireticilere sertifikali tohumluk kullanmalar1 tavsiye edilmektedir. Ancak
tireticilerimizin sertifikali tohumluk yerine yerel genotiplere ait tohumluk tercih etmeleri
halinde yerel yoncada en yiiksek yesil ot ve kuru ot verimlerinin Sungu Beldesi’nde yer
alan dordiincii tarlada, en diisiik ADF orani ise Karakuyu Koyili’'nde yer alan doérdiincii
tarlada, en diisiik NDF oraninin ise Kepenek Koyii’'nde yer alan dordiincii tarlada, en
yiiksek sindirilebilir kuru madde oraninin Karakuyu Koyii’nde yer alan dordiincii tarlada,

en yliksek kuru madde tiiketimi oraninin Kepenek Koyili’nde yer alan dordiincii tarlada,
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en yiiksek nispi yem degerinin Karakuyu Koyii'nde yer alan dordiincii tarlada
yetistiriciligi yapilan yoncalara ait tohumluklarin tercih edilmesinin iireticiler i¢in daha
avantajli olacagi ve 1slah amagh yapilacak ¢alismalarda bu koylere ait popiilasyonlarin

tercih edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.
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