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Can Evolutionary Mechanisms Be Discussed in al-Jahiz’s Philosophy of Nature? An Evaluation
in the Context of Divine Custom and the Latency-Emergence (Kumiin-Zuhir) Theory*

Abstract

Ab ‘Uthman ‘Amr b. Bahr al-Jahiz (d. 255/869), one of the most important intellectual figures of the 9th century
(3rd century AH) in Basra, built his philosophy of nature upon the principle inherited from his teacher Nazzam
(d. 231/845) that “All beings in the universe act in accordance with their nature.” According to Jahiz, every living
being created by Allah possesses a unique nature and maintains its life in accordance with these innate
characteristics. As a “naturalist” and “ethologist” (a zoologist studying animal behavior), he deeply examined
the vital processes of living things such as nutrition, reproduction, hunting, and sheltering, researching the
evidence of divine wisdom and power within the animal kingdom. These observations were primarily featured
in his seven-volume encyclopedic work Kitab al-Hayawan, as well as in his other writings. In these works, Jahiz
utilized a wide range of sources, from Greek thinkers like Aristotle, Galen, and Polemon to Bedouin narratives,
and from animal trainers to the observations of various faith members. He even subjected the reports he saw,
read, or heard about living things to a series of tests, conducting experiments and observations. The knowledge
he presented regarding the world of living beings has been associated by researchers of modern biology and
zoology with the idea of evolution pioneered by Charles Darwin (1809-1882). Numerous historians of science
and thinkers, both Western and Eastern -such as Eilhard Wiedemann (1852-1928), Miguel Asin Palacios (1871-
1944), Conway Zirkle (1895-1972), Mahflz ‘Azzam (1927-2022), and ‘AlT Ba Mulhim (1935-?)- have traced the
idea of evolution in al-Jahiz. In Tlrkiye, Mehmet Bayrakdar highlighted the claim that an evolutionary thought
exists in al-Jahiz in his study titled Evolutionary Theory of Creation in Islam. However, despite these claims in the
literature, there is a notable lack of a holistic reading regarding the concept of evolution in Jahiz’s philosophy of
nature, the context in which this concept is mentioned, and the possibility of mechanisms such as artificial,
sexual, and kin selection beyond natural selection. In Jahiz’s system, the theory of “kuman” (latency) and “zuhdr”
(emergence) attributed to Nazzam plays a central role in understanding the behavior and survival strategies of
living things. According to this theory, potential characteristics placed in the natures of living beings at the first
moment of creation manifest over time depending on environmental conditions and needs. Within this
framework, Jahiz analyzes the existence of different natures in living beings and how the manifestation of these
traits affects survival chances. He grounds these processes in the understanding of Sunnatullah, i.e., the laws of
Allah’s operation in the universe. While detailing the struggle for life, environmental effects on organisms, and
the functional advantages of vital organs, Jahiz touches upon some of the topics of modern evolutionary
biology. In his observations, themes such as the food chain, adaptation, modification, and metamorphosis can
be traced within the context of natural selection. For example, the deceptive survival tactics, hunting methods,
and defense mechanisms developed by living things to protect themselves are described as elements that
provide a natural advantage. Beyond natural selection, reflections of mechanisms such as artificial selection,
sexual selection, and kin selection are also found in Jahiz’s works. Human interventions in animals, domestication
processes, and their effects on reproduction provide data for artificial selection. Similarly, mate selection and
intra-species cooperation show parallels with modern sexual and kin selection theories. Conversely, no direct or
explicit view regarding a “common ancestor” is stated in Jahiz’s philosophy. While the kuman-zuhdr theory and
Divine custom provide a ground for such an idea, Jahiz makes no such claim. Specifically, interpretations of his
emphasis on similarities between humans and monkeys as an endorsement of a common ancestor are
determined to be anachronistic and forced interpretations detached from the original context. The main
purpose of this study is to evaluate the claims regarding Jahiz and evolutionary thought and to reveal the
reflections of neglected sub-mechanisms like artificial, sexual, and kin selection from a holistic perspective. In
this context, the zoological data in Jahiz's works are analyzed in light of modern biological categories while
avoiding anachronism. Consequently, Jahiz presented a significant zoological perspective for his time by
examining the transformation processes of living things through observation and experiment, and developed a
unigue philosophy of nature containing important clues regarding evolutionary mechanisms.

Keywords: Kalam, al-Jahiz, Evolution, Natural Philosophy, Sunnatulldh (Divine Custom), Theory of Latency
(Kuman) and Emergence (Zuhar).

" This study was prepared using the doctoral thesis titled “The Possibility of Evolution in al-Jahiz’s Philosophy of Nature” (Siirt
University, Institute of Social Sciences, 2023).
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Cahiz’in Tabiat Felsefesinde Evrim Mekanizmalarindan Bahsedilebilir mi? Siinnetullah

ve Kiimln-Zuhdr Teorisi Baglaminda Bir Degerlendirme**

Oz

Basra’da 9. ylzyilin (hicri 3. yy) en 6nemli entelektiiel figlrlerinden biri olan Mu‘tezili alim Eb(d Osman Amr b.
Bahr el-Cahiz (6. 255/869), tabiat distincesini hocasi Nazzam’dan (6. 231/845) tevarUs ettigi “Evrendeki tim
varliklar dogasiyla hareket eder” ilkesi lzerine insa etmistir. Cahiz’a gbre Allah tarafindan yaratilan her canli,
kendisine has bir tabiata sahiptir ve yasamini bu fitri 6zellikler dodrultusunda strdurdr. O, bir “doga bilimci” ve
“etolog” (hayvan davranislarini inceleyen zoolog) kimligiyle canlilarin beslenme, tGreme, avlanma ve barinma
gibi yasamsal sureclerini derinlemesine incelemis, canlilar Gzerindeki ilahi hikmet ve kudretin delillerini
arastirmistir. Bu gézlemleri, basta yedi ciltlik ansiklopedik eseri Kitabd’l-Hayevan olmak Gzere diger eserlerinde
de yer almistir. Bu eserlerinde Cahiz, Aristoteles, Galen ve Polemon gibi Yunan duastnUrlerinden bedevi
anlatilarina, hayvan terbiyecilerinden farkli inan¢ mensuplarinin gozlemlerine kadar genis bir kaynak
yelpazesinden faydalanmistir. Hatta canhlar hakkinda gérdtgl, okudugu, duydudu bu haberleri bir dizi testten
gecirerek deney ve gozlemler yapmistir. Onun canlilar dinyasina dair ortaya koydugu bu birikim, 6zellikle
modern biyoloji ve zooloji arastirmacilari tarafindan Charles Darwin’in (1809-1882) oénciilik ettigi evrim
dustncesiyle iliskilendirilmistir. Eilhard Wiedemann (1852-1928), Miguel Asin Palacios (1871-1944), Conway Zirkle
(1895-1972), Mahfliz Azzam (1927-2022) ve Ali B( Milhim (1935-?) gibi Batili ve Dodulu pek ¢ok bilim tarihgisi
ve distndr Cahiz’da evrim fikrinin izlerini sirmUstar. TUrkiye’de ise Mehmet Bayrakdar fsidm’da Evrimci Yaratilis
Teorisi adli calismaslyla Cahiz’da bir evrim distncesi oldugu iddiasini 6n plana ¢ikarmistir. Ancak literattrdeki
bu iddialara ragmen Cahiz'in tabiat felsefesinde evrim kavrami; bu kavramin hangi baglamda ele alindigi ve
dogal secilim disindaki yapay, cinsel ve akraba secilimi gibi mekanizmalarin imkani Gzerine butincil bir okuma
eksikligi dikkat cekmektedir. Cahiz’in sisteminde canlilarin davranislarini ve hayatta kalma stratejilerini anlamak
icin Nazzam’a atfedilen “kimdn” (gizlenme) ve “zuhlr” (ortaya ¢ikma) teorisi merkezi bir rol oynar. Bu teoriye
gore, yaratilisin ilk aninda canlilarin tabiatlarina yerlestirilen potansiyel 6zellikler, zaman icerisinde c¢evresel
sartlara ve ihtiyaclara bagli olarak tezahiir eder. Bu cercevede Cahiz, canlilarda farkl tabiatlarin oldugunu ve bu
6zelliklerin ortaya ¢ikma bicimlerinin canlilarin hayatta kalma sanslarini nasil etkiledigini analiz eder. Bu sUrecleri,
Allah’in evrendeki isleyis yasalari olan “stinnetullah” anlayisiyla temellendirir. Cahiz, canhlar arasindaki yasam
micadelesini, c¢evrenin organizmalar Uzerindeki etkisini ve hayati organlarin fonksiyonel avantajlarini
detaylandirirken modern evrimsel biyolojinin bazi konularina temas eder. Onun gdézlemlerinde besin zinciri,
adaptasyon, modifikasyon ve metamorfoz gibi basliklar dodal secilim mekanizmasi baglaminda izlenebilir.
Ornegin canllarin dismanlarindan korunmak icin gelistirdikleri kurnazliklar, avlanma metotlari ve zekice
savunma mekanizmalari, onlarin dodada avantajli konuma gecmelerini saglayan unsurlar olarak betimlenir.
Dogal secilimin 6tesinde, Cahiz’in eserlerinde yapay secilim, cinsel secilim ve akraba secilimi gibi mekanizmalarin
da izdisimlerine rastlanir. insanlarin hayvanlar Gzerindeki midahaleleri, evcillestirme sirecleri ve Ureme ile
neslin devami Gzerindeki etkileri yapay secilim baglaminda degerlendirilebilecek veriler sunar. Benzer sekilde
canlilarin es secimi ve aile ici/tir ici yardimlasma egilimleri de modern evrimsel teorinin cinsel secilim ve akraba
secilimi alt mekanizmalariyla paralellik gosterir. Buna karsin, Cahiz’in tabiat felsefesinde “ortak ata” kavramina
dair dogrudan ve acik bir goris beyan edilmedigi gériimektedir. Her ne kadar kim({n-zuhQr teorisi ve
stinnetullah anlayisi cercevesinde ortak ata fikri mimkuin gériinse de Cahiz'in eserlerinde bu yonde bir iddia
bulunmamaktadir. Ozellikle insan ve maymun arasindaki fiziksel ve karakteristik benzerliklere dair yaptig
vurgular, bazi arastirmacilar tarafindan ortak ata fikrine yorulsa da bu tlr cikarimlarin metnin orijinal
bagdlamindan kopuk, anakronik ve zorlama yorumlar oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alismanin temel amaci ise
literatirdeki Cahiz ve evrim disincesi arasindaki iliskiye dair iddialari degerlendirmek ve bugtine kadar ihmal
edilen yapay, cinsel ve akraba secilimi gibi evrimin alt mekanizmalarinin Cahiz’in metinlerindeki izdlstimlerini
battncll bir perspektifle ortaya koymaktir. Bu baglamda, Cahiz'in eserlerindeki zoolojik veriler, anakronizme
dusmekten kacinilarak modern biyolojik kategoriler 1siginda ¢6zimlenmektedir. Sonu¢ olarak Cahiz, canlilarin
tabiatlarini ve degisim sireclerini gdzlem ve deney sitizgecinden gecirerek dénemi icin olduk¢a édnemli bir
zoolojik perspektif sunmus, evrimsel mekanizmalara dair 6nemli ipuclari barindiran 6zgln bir tabiat felsefesi
gelistirmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Cahiz, Evrim, Tabiat Felsefesi, Stinnetullah, Kimdn ve Zuh(r Teorisi.

Giris

Canlilarin zaman icerisinde degisime ugradid fikri, yaygin kanaatin aksine Charles Darwin (6.
1882) ile baslamamis, kokenleri Antik Yunan dislncesine kadar uzanan bir arka plana sahiptir.

** Bu calisma, “Cahiz’in Tabiat Felsefesinde Evrimin imkani” (Siirt Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittst, 2023) baslikli doktora
tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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Anaksimandros (6. 546 MO), ilk canlilarin suda yasadigini ve karalarin sonradan isgal edildigini
ileri stirerek bir evrim anlayisi gelistirmis,' Herakleitos (6. 475 MO) ise her seyin stirekli bir akis ve
degisim halinde oldugunu sdyleyerek bu dlsinceye felsefi bir zemin sunmustur. Modern
zamanlarda bu disiinceyi sistematik bir cerceveye oturtan ilk isim ise Jean Baptiste Lamarck (6.
1829) olmustur. Lamarck, bir organin islevselligi ve kullanim sikligina bagl olarak gelistigini,
kullaniimayan organlarin ise koreldigini savunmustur. Lamarck¢r evrim anlayisinin bu temel
varsayimlari, “Sinir sivisi” adini verdigi unsurun organ gelisimini sagladigini ve yasam boyu
kazanilan bu 6zelliklerin gelecek nesillere aktarildigini ileri strmistir.2 Bu sirecte Robert
Jameson (6. 1854) “evrim” s6zcUgunt bilimsel literatlre kazandiran ilk isim olmus, Robert
Chambers (6. 1871) ise 1844 yilinda Yaratilisin Dodal Tarihinin izleri (Vestiges of the Natural
History of Creation) isimli calismasinda “transmutasyon” fikrini genis kitlelere yaymistir.3

Darwin ise kendinden dnceki ¢alismalari incelemis ve bunlari kendi gdzlemleriyle birlestirerek
Tirlerin Kékeni (The Origin of Species) adli meshur kitabini kaleme almistir. Darwin’in kurami,
canlhlarin ortak soydan evrimleserek meydana geldigi ve dogadaki secilim baskisi altinda hayatta
kalmaya calistidi fikrine dayanir. Hayatta kalmayi basaranlar, kalitsal 6zelliklerini Greme yoluyla
sonraki nesillere aktarirlar. Modern biyolojide “dogal secilim” olarak adlandirilan bu yaklasimda
canlilar nesiller boyunca bir secilime ugramakta ve evrimlesmektedir. Bdylece yeni tlrler ortaya
cikmakta ve var olan tirler ise hayatta kalma sanslarini yitirmektedir. Bundan dolayi Darwin,
doganin tim dengesini dogal secilim mekanizmasi Uzerine kurmaktadir.* Bununla birlikte
biyolojide bu mekanizma en baskin mekanizma olarak goérilse de yapay secilim, cinsel secilim
ve akraba secilimi gibi yirmiden fazla mekanizmanin varligi da kabul edilmektedir. Bu
mekanizmalar, canhlarin glc, avcilik ve Ureme becerisi gibi avantajlar elde ederek hayatta
kalmalarina yardimci olmaktadir.>

Darwin’in evrim kurami bahsedilen slreclerden gecmis ve biyolojide énemli teorilerden biri
haline gelmistir. Darwin’in doga tarihindeki bu kokli etkisi yadsinamaz olsa da modern
biyolojinin gelisim siirecinden yizyillar énce, islam disiince gelenegdinin klasik déneminde de
benzer bir merakin izlerini stirmek mumkidndir. Literatirde; ihvan-i Safa (X. ylzyil), ibn
Miskeveyh (&. 421/1030), Birani (6. 453/1061), Nizdmi-i Ar(zi (6. 552/1157), ibn Tufeyl (&.
581/1185), Tsi (6. 672/1274) ve ibn Hald(n (6. 808/1406) gibi isimlerin, varlik mertebeleri ve
thrlerin dénisima (transmutasyon) Gzerine gelistirdikleri fikirlerde evrim dislincesinin erken
dénem nivelerine rastlanmaktadir. Bu genis entelektiiel gelenedin icerisinde, 6zellikle biyolojik
go6zlemleri felsefi bir derinlikle harmanlayan ve kendisinden sonraki isimlerin pek coguna ilham
kaynagi olan Mu‘tezili kelam alimi ve doda bilimci Cahiz, konuyu ele alis bi¢cimiyle ayricalikli bir
yere sahiptir. Nitekim Cahiz, canllar diinyasindaki bu degisim ve isleyis sireclerini anlama ve
anlamlandirma cabaslyla, zooloji alaninda telif edilen ilk Arapc¢a eser olma niteligi tasiyan yedi

1Brian Garvey, Philosophy of Biology, ed. Alexander Bird (Wales: Acumen Publishing Limited, 2007), 1; Douglas Joel Futuyma,
Evolution, ed. Andrew D. Sinauer (Sunderland: Massachusetts, Sinauer Associates Inc., 2005), 5.

2 Jean Baptiste Lamarck, Philosophie Zoologique, ed. Andre Pichot (France: Satanic mill mars, 2018), 21-22; Ernst Mayr, This Is
Biology: The Science of The Living World (Cambridge: Harvard University Press, 1998), 176.

3 Mayr, This is Biology, 176-177; Cagri Mert Bakirci, Evrim Kurami ve Mekanizmalari (Evrimin Temelleri ve Nasil [sledigi Uzerine)
(Istanbul: Ginko Kitap, 2020), 178.

4 Charles Darwin, The Origin of Species, ed. Charles W. Eliot (New York: The Harward Literaty Classics, 1872), 23, 93; Saban
Teoman Durali, A New System of Philosophy-Science From The Biological Standpoint (Istanbul: Ibn Haldun University Press,
2019), 99.

5 Bakircl, Evrim Kurami ve Mekanizmalari, 178-180; Bakirci, Evrenin Karanhdginda Evrimin Isigi (istanbul: Ginko Kitap, 2021), 49-
56.
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ciltlik hayvan ansiklopedisi olan Kitdbi'l-Hayevan'i® kaleme almistir. Eser sadece biyolojik
bilgilerle sinirli kalmayip cevre sartlarinin canllar Gzerindeki etkilerinden hayvan psikolojisine,
toplumsal yasayistan dini inanislara kadar cok genis bir yelpazeyi kapsar. Cahiz bu eseri,
yaratilan canlilardaki ihtisami sergileyerek insani, Yaraticiya goéttren delilleri géstermek ve varlk
gayesini ortaya koymak amaciyla yazmistir. Diger eserlerinde de yer yer canlilar ile ilgili
gorislerini aktarmaktadir. Bu eserler, canlilar Gzerine calisan bircok modern arastirmacinin
dikkatini cekmis ve Cahiz’in canlilarla ilgili gorUslerinin evrimle iliskilendirilmesine zemin
hazirlamistir.” Ancak mevcut literatiire bakildiginda evrim fikrinin Cahiz'in tabiat felsefesinde
tam olarak nerede durdugu, hangi epistemolojik zeminde ele alindigi net olarak ortaya
konulamamistir. Ayrica konuyla ilgili calismalarin® blyiik bir kismi evrim kuramini, yalnizca dogdal
secilim mekanizmasini merkeze alarak incelemis; yapay secilim, cinsel secilim ve akraba secilimi
gibi diger 6énemli mekanizmalari g6z 6niinde bulunduran bitincil bir okuma yapilmamustir.

Bu eksikliklerden hareketle calisma, Cahiz’in tabiat felsefesinde evrim ve evrim
mekanizmalarinin imkanini, batancal bir perspektifle ele almayl amac¢lamaktadir. Cahiz’da
canhlarin tabiatindaki degisim sirecleri; modern biyolojinin “evrimsel mekanizmalar” olarak
adlandirdigi olgularla yapisal benzerlikler gdsteren, ancak temelde canlilarda (sakli bulunan)
kabiliyetlerin stnnetullah cercevesinde ve cevre sartlari etkisinde tezahlr etme slreci olarak
yorumlanabilir. Bu noktada Cahiz, hocasi Nazzam’dan devraldigi kiim(n-zuhdr nazariyesini
biyolojik alana tasimis gérinmektedir. Bu teori baglaminda canlilardaki degdisim, rastlantisal bir
sUrecten ziyade, yaratilis aninda onlarin tabiatinda gizlenmis (kimdn) potansiyellerin, dissal
sartlarin baskisiyla aciga cikmasi (zuhdr) olarak tahlil edilmektedir. Ayrica metodolojik bir
zorunluluk olarak belirtilmelidir ki bu calismada modern biyoloji literatlirine ait kavramlarin
(dogdal, yapay, cinsel ve akraba secilimi) kullanimi, tarihsel bir anakronizm riski tasimamaktadir.
Aksine bu kavramlar, Cahiz’in 9. ylUzyilin imkanlari ve kendine has terminolojisiyle yaptigi
gdzlemleri, modern bir taksonomi icerisinde analitik birer arac¢ olarak tasnif etmek ve Cahiz’in
tabiat felsefesindeki yapisal benzerlikleri gérintr kilmak amaciyla tercih edilmistir. Bu baglamda
calisma, Cahiz’in gézlemlerini modern secilim teorileriyle birebir eslemek yerine, onun “varlk
micadelesi” ve “cevreye uyum” gibi tespitlerinin modern kategorilerle ne élciide ortistiguna
analiz edecektir. Son olarak, Cahiz’in eserindeki canllarla ilgili bilgi yogunlugu g6z 6niline
alinarak, tim érneklerin dokimuani yapmak yerine teorik ¢cerceveyi en iyi temsil eden ve bahsi
gecen secilim mekanizmalarini karakteristik olarak yansitan secili érnekler Uzerinden bir
inceleme yUratulecektir.

1. Cahiz’In Tabiat Felsefesinin Teorik Cercevesi: Siinnetullah ve Kiim{n-Zuhr Teorisi

Cahiz’'in canlilara olan ilgisi yalnizca zoolojik bir merakin neticesi degil, ayni zamanda ontolojik
bir gayeyi temellendirme cabasidir. Bu gayenin merkezinde, Allah’in alemde yarattigi varliklara
bahsettigi “tabiat” (tab’/tabi‘a) ile bu tabiatin icerdigi “hikmetleri” sergileme dustincesi yer alir.
Cahiz icin alem; tesadUflerle ortaya cikan bir yer degil, Allah’in ilim ve kudretine isaret eden
deliller ve hikmetlerle 6rtli muazzam bir alandir. Nitekim onun stnnetullah olarak baktig
dogadaki kanunlar varliklarda bulunan ve onun ifadesiyle “beyan” olarak isimlendirilen

6 Ayrica eser hakkinda Cahiz’in hayvan psikolojisinden bahseden ilk alim oldugu belirtiimektedir; bk. Mahflz Azzam, Fi’l-
Felsefeti’t-tabi’a Ii’l-Cahiz (b.y.: Daru’l-Hidaye, 1995), 130-131.

7 Rebecca Stott, Darwin’s Ghosts The Secret History of Evolution (New York: Spiegel & Grau, 2012), 48-49; Ergi Deniz Ozsoy,
Evrim, Bilim ve Tarih -Bu Yasam Géristinde ihtisam Var- (istanbul: Ginko Kitap, 2022), 13-16; Caner Taslaman, Evrim Teorisi,
Felsefe ve Tanri (Istanbul: istanbul Yayinevi, 2013), 43; Omer Tirker, Evrim Risalesi [slam Diistince Gelenedinden Hareketle Bir
Degerlendirme (istanbul: Ketebe Yayinlari, 2023), 12.

8 Metin icinde detayli olarak ele alindi§indan burada bu calismalara ayrica deginilmemistir.
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isaretlerdir. Bu isaretler insani diisinmeye ydnelten ve varliklarda bulunan acik ve gizli delillerdir.
Buradan hareketle Cahiz’in stinnetullah anlayisi kim{n-zuhdr teorisi ve varliklardaki beyan
ozelligi ile iliskilidir.? Baska bir deyisle Allah’in varliklara yerlestirdigi farklh tabiatlarin siirec
icerisinde ortaya cikisi, tekrar meydana gelmesi ve her zamanki diizen (izere islemesidir. Boylece
varliklar yaratilis amacina uygun olarak bir dizeni takip ederler. Nitekim Cahiz, kelam alimlerinin
sadece dini konularda (keldmi’d-din) degil, felsefi/tabii konularda (kelédmd’l-felsefe) da
uzmanlasmas! gerektigini savunarak, tevhid akidesinin ancak tabiatin yasalarini anlamakla
kemale erecegini vurgular. Ona goére tabiatlari ve onlarinisleyis yasalarini yok sayarak insa edilen
bir ilahiyat, kendi delillerini ortadan kaldirma riskiyle karsi karsiya kalacaktir.!°

Cahiz'in tabiat anlayisinin zeminini, kim{n-zuh(r nazariyesi olusturur. Ligatte “bir seyin icinde
gizli bulunma” (kimadn) ve “gizli olanin acida ¢cikmasi” (zuhdr) anlamlarina gelen bu teori; Allah’in
tim cevherleri, canhlari, nitelikleri ve potansiyel degisimleri yaratilisin ilk aninda bir defada
yarattigi (halk-ihtira®) fikrine dayanir. Bu anlayisa gore varlktaki degisim ve déntsimler yeni bir
“yoktan yaratma” dedil; ilk yaratilis aninda varligin blnyesine yerlestirilen gizli niteliklerin, uygun
sartlar ve sebepler olustugunda acida ¢ikmasidir.™ Buna gore kiimdn-zuhdr teorisi, atomcu
kelam ekollerinin savundugu “arazlarin her an yeniden yaratilmasi” fikrinden ayrilarak varliga
kendi icinde tutarli bir yasalilik ve potansiyel degdisim kapasitesi tanir. Cahiz da insanlarda, diger
varliklarda ve atesin bazi cisimlerde sakli/gizli (kdmin) oldudunu ve sonraki siireclerde ortaya
cikan ozelliklerin oldugunu soyler. Bu konuda kiimdn ve zuh(r teorisine yonelik Nazzam’in
gorislerini de detayll bir sekilde aktarir.? Dolayisiyla Cahiz’in sisteminde tirler arasindaki
farklilasma veya cevresel uyum slrecleri, canlinin tabiatina énceden yerlestirilmis olan “qgizli
Ozelliklerin” uygun sartlar altinda tezahir etmesidir. Bu teorik zemin, canlilarin eylemlerini dogdal
zorunluluk (tab®) cercevesinde aciklamaya imkan tanir. Cahiz; nefes alma, beslenme ve Greme
gibi biyolojik egilimlerin, canlinin blnyesindeki yerlesik tabiattan kaynaklandigini savunur.
Suimame b. Esres (6. 213/828) ve Nazzam gibi distindrlerle paylastidi bu nedenselci egilim,
alemde gayesiz bir isleyise yer birakmayan bir nedensellik agini dngérir. Nesnelerin ve canlilarin
hareketleri, disaridan bilincli bir mtidahale olmaksizin, Allah’in onlara bahsettigi “mahall/tabiat”
uyarinca gerceklesir.® Ancak Cahiz’in bu nedensellik vurgusu, onu ilahi iradeyi devre disi birakan
bir zorunlu determinizme goétiirmez. Aksine o, bu diizenli isleyisi stinnetullah veya kaim/yerlesik
adet kavramlariyla aciklar. Burada Cahiz’'in kullandigi ve temelinde nedenselligi barindiran kaim
adet kavrami; Es‘ari gelenekteki Allah tarafindan her an degistiriimeye imkan taniyan ilahi
aliskanlik ile Kadi Abdilcebbar’in (8. 415/1025) zorunsuzluk tzerine kurdugu iradi sireklilikten

9 Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitdbd'l-Hayevén, nsr. Abdisseldam Muhammed Harln (Misir: Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi,
1965-1968), 1/35; Fatma Ayglin, Gaye ve Nizam Delili Baglaminda: Ebi Osmdén el-Céhiz’in Teleolojik Yaklasimi (Ankara: Soncad
Yayincilik, 2022), 115; Veysel Elis-Seyithan Can, “Teoloji ve Biyolojinin Kavsaginda: Genotip, Fenotip ve Kim{n-Zuhdr Teorisi”,
Van llahiyat Dergisi13/22 (2025), 45-46.

10 Cahiz, Kitabir’l-Hayevan, 2/134-135; Veysel Elis, Chiz’in Tabiat Felsefesinde Canlilar ve Evrim (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2026),
14-15; Ahmet Mekin Kandemir, Mu‘tezili Diistincede Tabiat ve Nedensellik (istanbul: Endiliis Yayinlari, 2019), 125.

" Eb(’l-HUseyin el-Hayyat, Kitadbu’l-intisér ve'r-red ald [bni’r-Révendi el-Miilhid, thk. H. S. Nyberg (Kahire: Dari’l-Ktibi’l-
Misriyye, 1925), 51-52; Eb(’l-Feth es-Sehristani, e/-Milel ve’n-nihal, thk. EbG Ali Mehna ve Ali Hasan Fa’(r (Beyrut: Dar(’l-Ma'rife,
1993), 1/70; Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: Mektebetu’l-
Asriyye, 1995), 128-129; Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Kalam (Cambridge: Harvard University Press, 1976),
498-499; Osman Demir, Keldmda Nedensellik ilk D6nem Keldmcilarinda Tabiat ve Insan (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 165.
12 Cahiz, Kitabir’l-Hayevén, 1/201-202, 5/6-40; Cahiz, Kitabi’d-Deldil ve’l-i‘tibar ale’l-halk ve’t-tedbir (Beyrut: Daru’n-Nedveti’l-
islamiyye, 1988), 13, 16-17.

13 Cahiz, Kitdbi’l-Hayevan, 1/34; Yunus Cengiz, Doda ve Oznellik Cahiz’in Ahldk Diistincesi (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 166;
Cengiz, “Nazzam’in Doga Felsefesinde i‘timad Hareketi: Ne’ligi ve Islevi”, Milel ve Nihal: inanc, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalari
Dergisi 11/1(2014), 143-168.
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yapisal olarak ayrilir.™ Onun dislncesinde kaim adet, dogrudan stnnetullah ile 6zdeslesir ve
Allah’in nesnelere bahsettigi degismez tabiatlar uyarinca (tab’) isleyen bir yasalligi temsil eder.
Dolayisiyla buradaki adet, stireklilik arz eden bir mucize imkanindan ziyade, tabiatin rasyonel ve
nedensellik agini ifade eden bir terimdir. Baska bir deyisle Cahiz’a gbre “tabiat” olarak
isimlendirilen sey, aslinda Allah’in diizen icerisinde devam edegelen yaratma stnneti ve kaim
adetidir. Bu durum herkesin aliskin oldugu ve bildigi bir diizen olup Allah tarafindan meydana
getirilen, hicbir sekilde kesintiye ugramayan ve dizensizligin bulunmadigdi bir yapiya sahiptir.

Cahiz, Allah’in aleme midahalesini ve mucizelerin imkanini da yine bu “yasallik” icerisinden okur.
Onun dislincesinde mucize veya harikulade olaylar, tabiatin tamamen yok sayilmasi degil;
alisilmis diizenin (kaim adet) disindaki, ancak varlikta ilk andan beri gizli bulunan tabiatin Allah’in
dilemesiyle aciga cikarilmasidir. Buna érnek olarak usbur baliklarinin diizenli gb¢ vakitleri veya
zencilerin iklimsel etkilerle fiziksel degisim gecirmesi gibi fenomenleri, tabiatin Allah’in koydugu
kanunlar (adet) cercevesindeki kararlihdgina delil gdsterir. Ayni sekilde ona gbére insanin
maymuna doénidsmesi (mesh) gibi blyik anatomik degisimler de aklen mimkindur.”® Zira her
varlikta mevcut olan fakat ancak ilahi irade veya olaganisti sartlar neticesinde beliren bir
“ddnlsim potansiyeli” mevcuttur.

Sonug itibariyla Cahiz’in tabiat felsefesi; hikmet, nizam ve slinnetullah tzerine kurulu teleolojik
bir yapidir. Varlklardaki degisimler rastlantisal degil, kimdn-zuh(r teorisi uyarinca canhnin
tabiatinda sakli olan 6zelliklerin aciga c¢ikmasidir. Bu teorik cerceve, calismanin ilerleyen
bolumlerinde ele alinacak olan evrim mekanizmalarinin, Cahiz’in distincesinde "rastlantisal”
olarak dedil, dnceden planlanmis bir “ilahi dizenleme” olarak nasil anlam kazandidini ortaya
koymaktadir.

2. Cahiz’in Tabiat Felsefesinde Ortak Ata iddialari ve Tiirlerin Degisimi Meselesi
Evrimin temel mekanizmalarindan biri olan dogal secilim, ortak ata fikrini aciklamakta kullanilan

temel mekanizmalardan biridir. Buna goére secilim baskisi altinda nesillerini devam ettirebilen
canlilar kalitsal dzelliklerini de sonraki nesillere aktarir. Boylece sayisal cogunludu saglayarak,
ayni tir olanlar “ortak bir atadan” tireyerek benzer cesitlenmeye zemin hazirlar ve hayatta
kalmayi sirdarurler.® Modern literatiirde Cahiz’da ortak ata fikrinin oldugunu ilk defa Alman
bilim tarih¢i Eilhard Wiedemann iddia etmistir. O, Kitabi’l-Hayevan eserinde yer alan ve Cahiz
ve muhatabi arasinda gecen su diyalog Uzerinden vyilanlarin aslinda su hayvanlari oldugu
iddiasina dayanarak Cahiz’da evrimin oldugunu ve ortak ataya isaret ettigini ileri sirmastir:

Ben soyle dedim: Kara yilanlari yaslandiklari zaman hava solurlar. Bu onlar
icin yeterlidir. Ayni durum yaslandiklari zaman kertenkeleler/kelerler icin
de gecerlidir.

O soyle dedi: Ancak ayni durum batakligin oldugu yerlerdeki ¢caliliklarda,
nehirlerin kiyilarinda ve durgun sularda yasayan su yilanlari icin gecerli
dedildir. Zira su yilanlari diiz veya daglik yerlerde bulunurlar. Gir sel sulari,
bircok haserat (b6cekler), yik hayvani ve yirtici tirand sarikleyerek tasir.
Bu vyilanlar Urerler, cogdalirlar veya anneleri ve babalari da belki su
yilanlariydi. O zaman su vyilanlarinin tabiatindaki asil gelisim nasil
olmustur? CinkU karada, denizde ve kayalik ve kumlu zeminde yasarken
de tabiatlari geregi yilanlar su yilanlaridir, nemli yerlerde ve suda yasarlar.

4 Cahiz, Kitabli’d-delail ve’l-i'tibar, 43; Cahiz, Kitabi’l-Hayevan, 1/145; Meliha Bilge, “Cahiz’in Mlcize Anlayisi: Tabiat Teorisi ve
Adet Anlayisi Cercevesinde Bir inceleme”, Kader 19/2 (2021), 537.

5 Cahiz, Kitabd’l-Hayevéan, 3/259, 4/73,101-102, 6/442-443.

6 Darwin, The Origin of Species, 23, 93; Futuyma, Evolution, 1-2, 247; Garvey, Philosophy of Biology, 7.
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Karada yasayan yilanlarin ince ve uzun olmalari tabiatlarindan dolayi iki
nedenden kaynaklidir. Onlardan biri uzun yasamalaridir. Digeri ise verimli
ekili yerlerden uzakta olmalaridir. Buna uygun olarak suda ve bataklik
alanlarda buyukttrler.

Ve sdyle devam etti: Suda baliklarla beraber yasayan Marmahi ve Enkelis
gibi (yilana benzeyen) yilan baliklari ve her canliiki tirden olusur. Bunlarin
biri yilandan tlremis ve cevredeki kara ve denizin tabiatinin etkisiyle
degismistir. Digerleri baliklarin ve vyilanlarin neslidir. Bunlar, baliklarin
dogasi yilanlarinkine yakin oldugundan birbirlerini karsihkh olarak
doéllemislerdir. Yilanlar baslangicta su hayvanlariydi ve hepsi yilandi.

Ben de sdyle cevap verdim: Basralilar, Kife musaninin (bir tir hurma)

Basra’ninkine yakin oldugunu, onlari bulunduklari yerin degisime

zorladigini iddia ederler. Hicazlilar, Hindistan cevizinin palmiyesinin

(ndrecil), mukl palmiyesi oldugunu ve cevre sartlari dolayisiyla (sehrin

tabiatindan 6tirt) degisime ugradigini séylerler. Bununla ilgili pek cok

veri vardir. Ayrica filin icinde bulunan manda ve domuz tabiatlarindan

Stard sulu bir tabiati oldugunu iddia ederler.”
Wiedemann, Cahiz’da ortak ata ve evrim fikrinin oldugunu, bu diyaloda dayanarak iddia etmistir.
Bu pasajda Cahiz’in muhatabi; kara yilanlarinin sel sulari gibi dis etkenlerle su ortamina
tasindigini, burada suyun tabiatina uyum saglayarak Greme yoluyla yilan baligina dénistigani
veya baliklarla ciftlestigini ileri sirmektedir. Wiedemann, bu metindeki “ata/anne-babalar”
vurgusundan hareketle canlilarin ortak bir soydan geldigi sonucuna ulassa da metnin batin(
incelendiginde durumun farkli oldugu gorUlir. Zira diyalogda anlatilan sdreg, farkli tarlerin
birleserek yeni bir tir olusturmasi degil, benzer tabiatlara sahip canlilarin (yilan ve balik) birbirini
dollemesi veya ayni tirdn (yilanin) cevresel degisimle farkli bir form kazanmasidir. Dolayisiyla
burada Darwinci anlamda bir “ortak ata” kurgusundan ziyade, tUr ici bir adaptasyon ve
tabiatlarin yakinligina bagh sinirl bir etkilesim s6z konusudur. Ayrica, yilanlarin kékenine ve
cevreye uyumuna dair bu iddialarin bizzat Cahiz’a degil, onun muhatabina ait oldugu
gorilmektedir.

Cahiz’in muhatab, kara yilanlarinin ince ve uzun yapisini kurak arazilerdeki yasam sartlarina, su
yilanlarinin blayUkligina ise sulak alanlara baglayarak cevresel etkenlerin fizyolojik etkisine
dikkat cekmistir. Yilanlarin ve balklarin tabiatlarinin yakinligi nedeniyle ciftlesebilecekleri
yonlindeki varsayim, muhatabin tutarsizliklar iceren bir gérisaddr. Cahiz, muhatabinin su
yilanlarinin baslangicta kara yilani oldugu veya baliklarla tirler arasi bir yakinhk kurdugu
yonundeki tutarsiz varsayimlarini aktarirken, aslinda meselenin merkezine “tabiatin etkisi” fikrini
yerlestirir. Bu noktada kara yilaninin suyun dogasina uyum saglayarak yasamini srdirmesi,
canlinin degisen sartlar karsisinda sergiledigi hayatta kalma refleksidir. Cahiz’in bu sdrecteki
tutumu, biyolojik bir mutasyondan ziyade, dissal etkenlerin canli tabiati Gzerindeki dénlstiricl
etkisine isaret etmektedir. Ayrica kim({n-zuhdr teorisinin canhlardaki tezahlrd acisindan énemli
bir 6rnektir. Zira canlilarin tabiatlarindaki 6zelliklerin degisen sartlara uyum saglayarak hayatta
kalmasini aciklamaktadir. Nitekim Cahiz cevrenin canlilar Gzerindeki bu etkisini desteklemek icin
botanik diinyasindan deliller sunmaktadir. Kife ve Basra’daki hurma cesitlerinin (musan)

7 Cahiz, Kitdbi’l-Hayevan, 4/128-130; Von Eilhard Wiedemann, “Beitrdge zur Geschichte Der Naturwissenschaften. XLVI.
Darwinistisches bei Gahiz”, Sitzungberichte der Physikalisch-Medizinischen Sozietédt zu Erlangen 47 (1915), 130-131; A. M. Celal
Sengér, Yasamin Evrimi Fikrinin Darwin Déneminin Sonuna Kadarki Kisa Tarihi (Istanbul: istanbul Teknik Universitesi Vakfi
Yayinlari, 2020), 46-47; Asim Kaya, Darwin’in Misliman Onctileri: Anakronik Bir Okumanin Felsefi Elestirisi (Ankara: Eskiyeni
Yayinlari, 2022), 99-100.
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birbirine yakinligi ile Hindistan cevizinin mukl palmiyesiyle benzerligini, bu bitkilerin yetistikleri
bolgelerdeki benzer hava ve iklim sartlariyla aciklar. Bu 6zelliklere sahip boélgelerde yetisen
bitkilerin karakteristik bir yakinlk sergilemesi, Cahiz’in perspektifinde rastlantisal bir gelisim
degil, cevresel etkenlerin varliklar Gzerindeki ve stinnetullah dairesindeki tezahUraddr. Sonug
olarak, Cahiz’in sundugu bu bilgiler, tirlerin birbirine evrilmesinden ziyade; cografya, iklim ve
beslenme gibi unsurlarin canhlarin dis gérlnisi ve tabiati Gzerinde meydana getirdigi blytk
farkhlasmalari kanitlamaya yoéneliktir.

Cahiz'in evrim fikriyle iliskilendirilmesinde Mehmet Bayrakdar da énemli bir isimdir. Bayrakdar,
Isldm’da Evrimci Yaratilis Teorisi adli eserinde Nazzam, ihvan-1 Safa, ibn Miskeveyh ve Birani’yle
birlikte Cahiz’i, Darwin’den ¢cok daha &nce evrimden bahseden biri olarak konumlandirir. Bu
baglamda Cahiz’da c¢evreye uyum, besin zinciri ve yasam mdicadelesi gibi dogal secilim
unsurlarinin bulundugunu ifade eder. Ayrica Nazzam’in kiimdn-zuh(r teorisinden hareketle
canhhgin kékenini sorgulayan Bayrakdar, Cahiz’in metinlerine dayanarak insanin ortak atasinin
maymun olabilecegini ve tlrlerin degisimi hakkinda bilgilerin mevcut oldugunu savunur. Bu
fikirlerin ise Lamarck ve Darwin’in teorilerine kaynaklik ederek Avrupali distndrleri etkiledigini
ve Cahiz’daki “mesh” kavraminin ortak ata fikrine temel teskil edebilecegini ileri stirer.”® Bu
iddiasini ise Cahiz’in su ifadeleri Gizerinden temellendirir:

Tablo 1. Kitdbi’l-Hayevan’da Mesh Konusu ile ilgili BoIGm.

insanlar, meshin varligi hakkinda farkli sézler
soylediler: Onlardan bazilari mesh ile degisiklige
ugramis hayvanlarin Uremedigini ve hayatta
kalamayacagini yalnizca ibret ve ders amacli var

O pe 3 O peiad Adline Jaglil sl (8 G S (8]
| s2daith 3 e s Adae 50 sSy Lo 58 V) (A0 Y 5 Juliy Y geasdl)
dué\; c&ahﬁg_,@g‘\:i‘\ ac ) (e e Balgdd) uﬂhé&
AL Y gl e @y e g GOSN g el Y15 ol g cuall

olduklarini,  (Allah’in  kudretine)  sehadet Sl (B ad A geall o3 3 D Al aeY)
ettiklerini iddia ettiler. Bazilari ise hayatta
kaldigini ve tredigini keler, kedi balgi, tavsanlar,
kdpekler ve bunun disindaki hayvanlarin meshin
nesilleri oldugunu ve meshe ugradigini 6ne
strduler. Ayni sekilde yilanlar hakkindaki

gorusleri de boyledir.”

Bayrakdar, cevirisini Kitdbi’l-Hayevan’dan yaptigimiz yukaridaki pasaji su sekillerde tercime
etmistir:

Halk, mesh’in (doért ayakli hayvanlarin ilk 6rnedi) varligi hakkinda farkli
seyler sdyledi. Bazilari onun evrimini kabul ettiler ve onun képek, tilki, kurt
ve benzeri hayvanlari meydana getirdigini soylediler. Bu familyanin
Gyeleri, bu drnekten (mesh) gelmektedir.2°

Mutasyona ugramis yaratiklar hakkinda farkli gérlsler duymaktayiz.
Bazilari onlarin Gremedigini sdylerler, sadece (insanlara) bir ikaz ve ders
vermek icin yeterince uzun yasarlar ve (Allah’in kudretine) sehadet
ederler. Digerleri, onlarin normal bir hayat dizeni strdurdiklerini ve
Urediklerini sdylerler ve hatta kelerlere, kedibaliklarina, yabani tavsanlara,
kdpeklere ve diger benzer hayvanlara (bu varliklara) benzer hayvanlik

18 Mehmet Bayrakdar, isldm’da Evrimci Yaratilis Teorisi (Ankara: Kitabiyat, 2001), 47-59; Mehmet Bayrakdar-Mehmet Vural,
“Cahiz ve Biyolojik Evrimciligin Dogusu”, KADER Kelam Arastirmalari Dergisi 10/1 (2012), 117-126; Harun Caglayan, “Musliiman
Kaltara Acisindan Yaratilis ve Evrim Konularina Bir Bakis”, thya Uluslararasi islam Arastirmalari Dergisi 6/2 (2020), 500-501.
9 Cahiz, Kitdbi’l-Hayevén, 4/68.

20 Bayrakdar, /sldm’da Evrimci Yaratilis Teorisi, 49.
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karakteri sergilemis olan mutasyona ugramis insanlarin nesli olarak da
bakarlar. Onlar, yilanlar hakkinda da ayni seyi sdylerler.?!

Bayrakdar, Cahiz’in metinlerindeki mesh (&) kavramini ilk tercimesinde “dort ayakli
hayvanlarin ilk 6rnedi” veya “insana ¢cok benzeyen bir maymun”, “metamorfoz/baskalasim” ve
ikinci tercimede ise “mutasyon” seklinde cevirmistir. Ayrica “tenasele” (J-\) fiilini ise “evrim”
seklinde terciime ederek Cahiz’in tirlerin degiskenligini ve evrimi kabul ettigini ileri sGrmuastar.
Ancak Bayrakdar’in, Cahiz’in terminolojisinde yer alan mesh ve tendsele gibi kavramlara
yukledigi 'mutasyon’ ve 'evrim' gibi anlamlarin, metnin tarihsel baglamini g6z ardi eden
anakronik bir okumanin 6tesine gecerek, klasik distinceyi modern paradigmanin dar kaliplarina
indirgeyen bir tahrifat oldugu séylenebilir. Halbuki Cahiz’in eserindeki mesh anlatilari kendi
6zgln goruslerinden ziyade baskalarindan aktardidi iddialardir. Klasik literatlirde mesh; bir
varligin ilahi ceza neticesinde baska bir surete, 6zellikle daha bozuk ve cirkin bir forma (maymun
veya kertenkele) dénismesini ifade eder.22 Ayni sekilde islam &ncesi bedevilerde ve kadim
Yunan mitolojisinde de ilahi ceza olarak insanlarin hayvanlara ve yildizlara dénidsmesi inancini
temsil eder.2® Cahiz da bu durumu, insanin maymun veya domuza dénismesi Gzerinden bir ibret
ve sinama ornegdi olarak ele alir. Dolayisiyla, reme anlamina gelen tendsele kavramina veya
teolojik bir baskalasimi ifade eden mesh kelimesine modern biyolojik anlamlar ylklemek
(metamorfoz, mutasyon) yéntemsel bir anakronizme ve zorlama yorumlara yol agcmaktadir.
Nitekim metamorfoz tir ici degisimleri ve canlilarin blylmesini, mutasyon; gen dizeyindeki
degisimleri, evrim ise sadece bir tlr degdil bircok tlrd iceren, kalitsal degisimleri ifade
etmektedir.2* Diger taraftan evrimsel siirecler genelde mikemmele dogru bir gelisimi (tekaml)
ifade ederken, Cahiz’da betimlenen degisimler cogu zaman aksi yonde, yani bir bozulma veya
aslindan uzaklasma seklindedir. Bu nedenle mesh kavrami icin “ters tekamdl” ifadesini
kullanmak, Cahiz’'in tabiat felsefesiyle daha uyumludur. Bu noktada canlilardaki form degisikligi,
kiim(n-zuhdr nazariyesi baglaminda, canlinin tabiatinda bulunan gizli bir potansiyelin, cevresel
veya teolojik etkilerle aciga cikmasi olarak okunmalhdir. Cahiz’in bu baskalasimlari yaratilis
kanunu icinde degerlendirmesi ise s6z konusu degdisimlerin rastlantisal birer mutasyon degil,
sinnetullah dairesinde isleyen fizyolojik ve hikmetli birer nizam oldugunu kanitlar. Bu ¢cercevede,
mutasyon veya metamorfoz gibi modern terimlerin Cahiz’in ¢agi ve sistemi icin zorlama
yorumlar oldugu, asil meselenin ilahi yasalar cercevesinde gerceklesen bir ontolojik baskalasim
oldugu séylenebilir.

2.1. Beser-Maymun Benzerligi ve ‘Mesh’ Olgusu
Cahiz’da beser ile maymun arasindaki benzerlik ve buna bagli olarak gelisen mesh tartismasi,

yalnizca gecmis kavimlere yonelik teolojik bir cezalandirma dedil, ayni zamanda canlilarin fiziksel
yapisi ve tabiatlarin degiskenligi Gizerinden rasyonellestirilen bir argiimandir. Bir dnceki baslikta
Cahizin bu konuya yaklasimi incelendiginde, onun teolojik bir “mucizeyi” (mesh), canhnin
tabiatindaki potansiyeller ve ¢evresel etkilerle nasil iliskilendirdigi gértlmektedir. Bu baglamda
Cahiz, meshi yalnizca bir ayet yorumu olarak degil, beseri formun hayvani tabiata olan yakinligi

2 Bayrakdar, [sldm’da Evrimci Yaratilis Teorisi, 51; Bayrakdar, “Mesh veya Mutasyon”, Evrim ve Tasarim Geleneksel ve Caddas
Metinler Seckisi, ed. Recep Alpyadil (istanbul: iz Yayincilik, 2013), 49-56.

22 [smail b. Hammad Cevheri, es-Sihdh taci’l-ludd ve sihdhu’l-arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafur Attar (Beyrut: Daru’l-ilmi’l-
Melabiyeyn, 1979), 1/431; Ragip Isfehani, Mifredat fi garibi’l-Kur'dn, nsr. Mustafa Baz (b.y.: Mektebutu’n-Nazar, ts.), 605.

2 Charles Pellat, “Maskh”, The Encyclopaedia of Islam, ed. P. Bearman vd. (Leiden: Brill, Second Edition, 2012), 6/736.

24 Shoaib Ahmed Malik, /slam and Evolution al-Ghazali and the Modern Evolutionary Paradigm (London, New York: Routledge
Taylor & Francis Group, 2021), 167-168; Anne Sverdrup-Thygeson, Bécekler Gezegeni (Tuhaf, Yararl ve Hayranlik Uyandirici
Dostlarimiz Uzerine), cev. Dilek Basak (istanbul: Koc Universitesi Yayinlari, 2020), 19-20; Futuyma, Evolution, 161-162, 225;
Kaya, Darwin’in Misliman Oncdileri, 132-139.
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ve bu yakinligin yaratilis icindeki hikmeti Gzerinden de temellendirir. Buradan hareketle Cahiz’'in
tabiat felsefesinde ortak ata ve tirlerin degisimi tartismalarinin merkezinde yer alan beser-
maymun benzerligi, yalnizca fizyolojik bir gdzlem degil, ayni zamanda stinnetullah ¢cercevesinde
isleyen ve kimdn-zuhdr nazariyesiyle temellendirilen ontolojik bir meseledir.

Cahiz, her ne kadar mesh ile ilgili nakledilen haberlere ihtiyatla yaklassa da beser ile maymun
arasindaki anatomik yakinlik Gzerine derinlemesine gorasler ortaya koymustur. Ona goére
maymunlar; kafa, ylz, g6gis ve omuz yapisi gibi dis yapisal 6zellikler bakimindan besere en
yakin canllardir. Hatta o, Aristoteles’in Kitabd’l-Hayevan'ina ve tip literatlriine atif yaparak, bu
benzerligin i¢ organ dizeyinde de gecerli oldugunu belirtir. Ancak Cahiz’'in perspektifinde bu
anatomik yakinlik, tesadiifi bir evrimsel stirecten ziyade, ilahi bir hikmetin tezahdriddr. Ona gbre
maymunun beseri formda ve hayvani bir tabiatta yaratilmasi, beserin kendi yaratilisi (izerine
dusinmesi ve sahip oldugu akil nimetinin kiymetini bilmesi icin bir ibret vesilesidir. Oyle ki
Cahiz’a gore, sayet Allah’in bir [Utfu olan zeka maymunlara verilseydi, aradaki kuyruk, kol kasi ve
kil yapisi gibi fiziksel ayrimlar onlarin beseri seviyeye ulasmasina engel teskil etmeyecekti.?> Bu
durum, canlilarin tabiatinda bulunan potansiyellerin (kimdn) ne 6l¢ctide birbirine yakin
oldugunu, ancak nihai ayrimin ilahi bir siniflandirma olan akil ile belirlendigini géstermektedir.

Cahiz, maymunlarin karakteristik 6zellikleri ve sosyal davranislari da ele alir. O, maymunlarin
gulebilen, sevinebilen, kal¢asi Gzerine oturabilen, eliyle yemek yiyebilen, taklit yetenegdi yiiksek,
el becerisi bakimindan (6érnegdin bir cevizi dagitmadan bltin halde cikarabilmesi) oldukca
becerikli ve suya diistiginde yizmeyi bilmeyen bir insan gibi bogulan canhlar oldugunu anlatir.
Ayrica 6zellikle eslerini kiskanma ve ailevi baglilik hususunda maymunlarin, beser disindaki diger
tim hayvanlardan (at, deve, esek, glivercin vb.) ayrisarak beseri mizacla értistigund savunur.2®
Bu karakteristik yakinlik, Cahiz’in tabiat sisteminde her canlinin Allah’in aleme koydugu
sinnetullah cercevesinde belirli bir yetenekle yaratildigini kanitlar. Halk arasindaki "maymun
cirkindir ama tathidir” gibi deyimleri de zikreden Cahiz, bu canlinin beseri formun adeta bir "sinir
komsusu" oldugunu ima eder.?” Ancak bu noktada Cahiz, Darwin’in iddia ettigi gibi trlerin bir
ortak atadan kademeli olarak evrildigini savunmak yerine, bu benzerlikleri yaratilistaki dlizenin
ve varliklarin farkl formlara biriinebilme kabiliyetinin bir géstergesi olarak kabul eder. Ornegin
Darwin, maymun elinin kusursuzlasarak insan eline déntsmesini dogal secilimle aciklarken
Cahiz, beserin dik durusunu ve ellerinin mtikemmelligini, Platon’un da isaret ettigi gibi “ylce
durumlari distinmek” ve “hikmetli isler yapmak” Gizere bahsedilmis ontolojik bir Gstinlik olarak
niteler.28

Beser ile maymun arasindaki benzerlik, Cahiz’da teolojik bir boyutu olan “mesh” olgusu
Gzerinden daha rasyonel bir zeminde tartisilabilir. Zira Cahiz ve Nazzam’a gére cevresel
kosullarin zorlamas! veya ilahi bir midahale neticesinde beserin maymuna dénlsmesi aklen
mamkindir ve stnnetullah kapsaminda meydana gelebilecek bir durumdur. Onlara gore
yerylzinde insanlarin anlamakta zorlandigi mesh gibi olaganisti olaylar gerceklesebilir. Ancak
bu olaylarin kabull icin de bir peygamberin haber vermesi gerekir. Bu sebeple onlar mesh

25 Cahiz, Kitabu’'d-delail ve’l-i‘tibar, 32-33; Aristoteles, Aristotle’s History of Animals: In Ten Books, ¢ev. Richard Cresswell.
(London: George Bell, 1883), 33.

2 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, 1/215, 4/98, 7/207, 218.

27 Cahiz, Kitdbi’l-Hayevén, 4/99.

28 Cahiz, Kitabu'd-delail ve’l-itibdr, 44; Plato, Timaeus, cev. Peter Kalkavage (Cambridge: Focus an Imprint of Hackett
Publishing Company, 2016), 33, 91; Job of Edessa, Book of Treasures, ¢ev. A. Mingana (Cambridge: W. Heffer & Sons Limited,
1935), 59, 94-95.
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meselesini olaganistl olaylar ve mucizeler kapsaminda degerlendirir. Cahiz’in cagdaslari olan
Hisam b. Hakem (6. 179/795) ve Mu‘tezili Eb( Bekr el-Esam (6. 200/816) Allah’in iradesiyle bir
hardal tanesinin hacmini artirmadan formunu (enine ve boyuna) degistirebilecegini, dolayisiyla
bir beseri, maymun bedenine cevirebilecedini savunmuslardir.2® Bu anlayis, kimdn-zuhdr
nazariyesi baglaminda, canlinin tabiatinda ahsiimisin disinda bir degisime ugramaya uygun gizli
bir potansiyelin mevcut oldugunu ve bu potansiyelin sartlar olustugunda acida cikabilecegini
gosterir. Dolayisiyla Cahiz’da mesh, sadece gecmis kavimlere yonelik mucizevi bir ceza degil,
ayni zamanda varhgin ve tabiatin sahip oldugu yapisal esnekligin ilahi yasalar dairesinde tezahir
etmesidir. Bu yaklasim, evrimdeki basitten mikemmele giden “tekamil” fikrinin aksine, ¢cogu
zaman asli formun bozulmasi veya aslindan uzaklasmasi anlamina gelen bir “ters tekamul”
imkanina isaret eder.

Cahiz, Ali Ba Milhim ve Bayrakdar gibi arastirmacilarin evrim distncesine delil olarak sundugu
mesh tartismalari ¢cercevesinde cevresel etkenlerin beser Gzerindeki etkilerinden de bahseder.
Bu cercevede Cahiz, dehrilerin (materyalistlerin) konuya dair iki temel yaklasimini aktarir. ilk
grup, meshi tamamen inkar ederek canlilarin basina gelen degisimleri yer sarsintilari (deprem),
firtina ve sel gibi dogal afetlere indirgerken ikinci grup, ¢cevresel kirliligin (hava, su ve toprak)
uzun sUrecte insan tabiatina isleyerek fiziksel formda kalici etkiler biraktigini savunur. Bu goriise
gore, siyahilerin (zenc), Slavlarin veya Ye’clic ve Me’clc kavimlerinin farkh fiziksel 6zelliklere
sahip olmasi, dogrudan dogruya yetistikleri ¢evrenin bir sonucudur. Ayrica onlar, bu iddialar
desteklemek (zere Horasan’a yerlesen bedevi Araplarin kazandigi yeni 6zelliklerden ve Tirk
topraklarindaki binek veya evcil hayvanlarinin degisimlerinden érnekler verirler. Oyle ki onlari
goérenler dis gorinisinden Tirk cografyasina ait oldugunu anlarlar. Benzer sekilde yesil
cayirlarda ve glzel kokulu bitkilerin arasinda yasayan cekirgeler ile tirtillar farkli ortamlara
gectiklerinde farkli renklere birlndrler. Bitler konduklari ylizeyin rengine uyum saglarlar. Siyah
sach genclerde siyah, beyaz sacli yasllarda beyaz, sac¢lar agarmis kimselerde ise beyazimsi renk
alan bitler; esmer tondaki hayvanlarda devetly( rengine bariinmektedir. Saci kirmiziya boyanan
birinde kirmiziya ancak bu sa¢ solunca veya yikaninca beyaz ve gri arasi bir renk alirlar. Yine
“Ben( Sileym” bolgesinde sicak taslk bir yerde bulunan bitin insanlar, vahsi hayvanlar, binek
hayvanlari siyah renge biriindrler. Zira bu bdlge asiri sicaklardan dolayi tim canlilari karartir.3°

“Ben( Sileym” boélgesinde kararan insanlar ise Allah’in onlari cirkinlestirmek icin yaratmadigini
iklimin onlari kararttigini ifade ederler. Cahiz onlarin bu dediklerine delil olarak da bahsedilen
bolgeye Benl Sileym kabilesinin Rum ve Slav kéleler getirdiklerini ve onlarin da ayni sekilde
karardigini dile getirir.! Cahiz bu topluluga benzer sekilde “Baysan” denilen yerde yasayan bazi
Nabatl denizcilerin; timsah, aslan, sigir ve atlarinki kadar uzun olmasa da kaplumbaga veya tarla
faresinin kuyrugu kadar uzun kuyruklari oldugu ve yUzlerinin maymuna benzedigi dair
rivayetlerden de bahseder. Yine ylizi meshe ugramis hayvanlara benzeyen Magribli kimseleri de
anlatir. Cahiz bahsettigi kimselerin uzun slrecte cevresel etkenlere maruz kaldigini ve bundan
dolayi yuzlerinin kizillastigini, kuyruklarinin daha da uzadigini ve maymunlara benzediklerini
ifade eder. Hatta onlarin yurtlarina bagh olduklarindan ve cahilliklerinden 6tirt bdlgeyi terk

29 Cahiz, Kitabi’l-Hayevéan, 4/73.

30 Cahiz, Kitabi’l-Hayevan, 4/70-71, 5/370; Cahiz, “Fahru’s-stidan ale’l-bidan”, Resa’ili’l-Céhiz, nsr. Abdisselam Muhammed
Har(n (Kahire: Mektebetl’l-Hanci, 1964), 1/219-220; Cahiz, “Kitab(’l-Bigal”, Resd’ili’l-Céhiz, nsr. Abdisselam Muhammed
Har(n (Kahire: Mektebet(’l-Hanci, ts.), 2/313; Cahiz, Kitabi’l-Kavl fi’l-bigél, ed. Charles Pellat (Beyrut: Daru’l-Cil, 1995), 85.

31 Cahiz, “Fahru’s-sadan ale’l-bidan”, 1/219-220.
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etmediklerini ve durumun da onlar acisindan yanlis olduguna vurgu yapar.3? Netice itibariyla
Cahiz’in cevresel faktorlerin fiziki baskalasim Gzerindeki etkisine dair aktardiklari, modern
biyolojideki adaptasyon ve modifikasyon kavramlarina oldukca yaklasan gézlemler icerir. O,
iklim, su ve hava kalitesinin canlilarin rengi ve fizyolojisi Gzerindeki biyUk degisimlerini;
zencilerin siyahligini, Slavlarin beyazligini veya Ben( Sileym kabilesinin volkanik arazilerde G¢
nesil icinde siyahlasmasini 6érnek gdstererek aciklar. Cahiz’a gére, asiri sicakliklar veya kirlenmis
cevre kosullar, uzun zaman diliminde beseri tabiati o denli etkileyebilir ki bu durum dis
gorinlste maymuna benzeyen yiz hatlarina veya kuyruk sokumu gibi anatomik sapmalara yol
acabilir. Nabatli denizciler veya Magribli kavimler Gzerinden verdigi bu érnekler, ¢cevrenin canli
tabiati Gzerinde donUstlrict bir etkisinin oldugunu ortaya koyar. Ancak Cahiz bu sdreci,
Darwinci anlamda yeni bir tlrin dogusu olarak degil, Allah’in her varliga verdigi tabiatin
(kiimdn-zuh(r) dis etkilerle aslindan kopmasi olarak tasvir eder. Cekirgelerin, tirtillarin veya
bitlerin bulunduklari ortama ve konakladiklari yizeyin rengine gére burlindulkleri farkl renk
tonlarini da bu “cevresel zorunluluk” ve buna bagdli olarak stinnetullah baglaminda degerlendirir.

2.2. Canlilarin Dogal Secilim Mekanizmasindaki Rolleri
Cahiz’in tabiat felsefesinde canlilar, Allah’in evrene koydugu siinnetullah cercevesinde hayatta

kalmak ve nesillerini devam ettirmek icin cesitli roller Gstlenirler. Bu slirecte canlilarin hayatta
kalmalari noktasinda sahip olduklari hayati organlar, avlanma yetenekleri ve besin zincirindeki
konumlari, rastlantisal birer biyolojik sonu¢ degil; onlarin tabiatlarinda gizli olan 6zelliklerin
uygun sartlar altinda disa vurumu olarak degerlendirilmelidir. Cahiz, canhlar arasindaki bu varlk
micadelesini bir ddngl seklinde sunar ve dogadaki ekosistemi Allah’in belirledigi bir kanun
olarak niteler. Ona gére “Allah bazi canlilari bazilarina yasam kaynadi, bazilarini ise digerlerine
Slum sebebi kilmistir.”*3 Bu hiyerarsik dizende “her zayif canli kendisinden daha zayif olani
yenerken her giicli canl da kendisinden daha giiclii olana yem olmaktadir.”** Ayrica ona gore
“canlilar yasamlarini sirddrebilmek icin kendinden daha zayif olan canlilara tuzaklar kurup onlari
avlarlar. Fakat kendilerinden daha gticlii canlilardan korunmak icin de hileler yaparlar.”*> Bu
doéngl canlilarin hayatta kalmak icin sergiledigi tuzak kurma, avlanma veya glcli olandan hile
ile kagcma gudulerini stinnetullahin bir geregi olarak zorunlu kilmaktadir.

Canlilarin hayatta kalma sanslari, sahip olduklari organlarin ve silahlarin farkinda olmalariyla da
yakindan iliskilidir. Cahiz’a gére her yirtici veya yabani hayvan, kendi beden 6l¢isinin, en gicli
silahinin ve bunu ne zaman kullanacaginin bilincindedir. Bu durumun en somut 6rnedi,
kertenkele ile yilan arasindaki yasam micadelesidir. Kertenkele, yilanla karsilastiginda en gicli
silahi olan ve Allah tarafindan kartal pencesinin kuvvetiyle donatilmis kuyrugunu bir kalkan gibi
kullanir. Eger kertenkelenin basi yuvada, kuyrugu disarida ise bu glcli uzvuyla yilani 6ldrebilir;
aksi durumda ise muicadelenin galibi yilan olur.3® Cahiz’in bir organin hayatta kalma noktasindaki
bu hayati 6nemine dair verdigi 6rnek, Darwin’in dogal secilim mekanizmasinda zlrafalarin
kuyrugunu birer sineklik/savunma araci olarak nitelemesiyle paralellik gdsterir. Zira sineklik
gobrevi goren bu kuyruk zarafalari bocek saldirilarindan korur.®” Ancak Cahiz bu organlari,

32 Cahiz, Kitdbu’l-Hayevan, 4/72-73; Bayrakdar, [sldm’da Evrimci Yaratilis Teorisi, 56-57.

33 Cahiz, Kitdbi’'l-Hayevén, 6/313, 400; Seyithan Can, Transhimanizm ve [nancin Gelecedi -Transhiimanizm Uzerine Keldm
Polemikleri- (Ankara: Tezkire Yayinlari, 2022), 65.

34 Darwin, The Origin of Species, 77; Bakirci, Evrim Kurami ve Mekanizmalari, 176.

35 Cahiz, Kitdbi’l-Hayevén, 7/55-56.

36 Cahiz, Kitabi’l-Hayevén, 6/121-122, 408.

37 Darwin, The Origin of Species, 206-207.
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evrimsel bir stirecin tesadufi Grdnleri olarak dedil, canlinin tabiatina yerlestiriimis birer “hikmetli
donanim” olarak gérmektedir.

Avlanma yetenekleri de canlinin tabiatindaki kiimdn-zuhQr isleyisinin bir parcasidir. Cahiz,
“sineklerin aslani” (Esedi’z-zubab) olarak anilan ériimcek tarindn avlanma taktigini; 610 taklidi
yapmasl, avina sinsice yaklasmasi ve ani bir sicrayisla kanatlarini islevsiz hale getirmesi
Gzerinden aciklar. Diger 6rimceklerin ag kurma maharetini ise insanin taklit edemeyecegdi kadar
karmasik bir tuzak kurma sanati olarak gorir. Cahiz’a gbére 6érimcegdin bu avci roli ile citalarin
veya av kopeklerinin stratejileri arasinda mahiyet farki yoktur; her biri Allah’in o canlya
bahsettigi tabiatin birer geregidir. Besin zincirindeki bu kanun, sivrisinegin filin veya sigirin
derisindeki kanin kendi yasami icin gerekli oldugunu bilmesine, hatta sert derilere nifuz
edebilecek igne yapisina sahip olmasina kadar uzanir.3® Cahiz, bu ignenin en sert derileri bile
delebilme kabiliyetini, dogrudan dogruya “Allah tarafindan verilmis bir 6zellik ve tabiat” olarak
sinnetullaha bagdlar. Bu durumlari da “her canli, hayatini sirdirmesine yardimci olacak besini
bilir*3? seklinde aciklar.

Dogdal secilim baglaminda zUrafalarin ¢cevreye adaptasyonu meselesi de Cahiz’in anlattigi dikkat
cekici 6rneklerden biridir O, doda uzmanlarinin (tecriibe sahiplerinin) zirafalarin yUksek
dallardaki besine ulasabilmek icin uzun bir boyna ihtiyac duyduklari yénindeki gézlemlerini
aktarir.#° Bu yaklasim, yizyillar sonra Lamarck’in ¢evresel zorunluluklarin organ gelisimini
tetikledigi iddiasiyla benzerlik gdsterir. Kitlik ve iklim degisikligi gibi faktorler, canhlari mevcut
tabiatlarindaki potansiyelleri sonuna kadar kullanmaya ve cevreye uyum saglamaya zorlar.¥!
Cahizin bu aktarimlari, Darwinci dogal secilimden ziyade, canlinin hayatta kalma ihtiyacinin
fiziksel formu nasil etkiledigine dair erken dénemdeki dnemli bilgilerden biridir. Zira bu
adaptasyon slrecinin, canlinin yok olmasini engelleyen ve stnnetullah icindeki uygun olanin
hayatta kalmasina dair diizenini gosteren bir isleyistir. Diger taraftan bir &nceki baslikta teolojik
doénisim baglaminda ele alinan Ben( Sitleym, Nabath ve Magdribli 6rnekleri, bu bélimde
cevresel baskinin (modifikasyon) biyolojik mekanizmasi ac¢isindan yeniden énem kazanir.
Dehrilerin (materyalistlerin) meshi reddedip yerine hava kirliligi, su ve toprak kalitesinin tabiati
degistirdigi yonindeki iddialari, aslinda Cahiz'in tabiat felsefesinde stinnetullah dairesindeki
modifikasyonun/cevrenin etkisinin kanitlaridir. iklimin zencileri siyahlastirmasi, volkanik arazide
Uc¢ nesil icinde Rum kélelerin renk degistirmesi veya bitlerin konakladiklari sa¢ rengine (siyah,
beyaz, kirmizi) uyum saglamasi; cevrenin canli Gizerindeki déniustirict etkisini gosterir.42 Ancak
bu degisimler tarler arasi bir gecisi (evrim) dedil, tiriin mevcut potansiyelinin dis sartlarin
etkisiyle farkl bir renge veya forma blriinmesini ifade eder. Cahiz'in bu érneklerde vurguladigi
“ortama uyum”, dismandan korunma ve kamufle olma (kamuflaj) avantaji saglayarak canlnin
hayatta kalma sansini artirmaktadir.

Netice itibariyla Cahiz’a gére canlilarin Ustlendigi tim hayati roller, tesadfi biyolojik streclerin
degil, Allah’in evrene yerlestirdigi sinnetullah nizaminin ve canlilarin tabiatlarinda bulunan

38 Cahiz, Kitabi’d-delail ve’l-i'tibar, 34-35; Cahiz, Kitabi’'l-Hayevéan, 3/337-338, 4/295, 6/400, 7/185.

39 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, 7/185, 6/283.

40 Cahiz, Kitabu’'d-delail ve’l-i'tibar, 32.

41 Léo Grasset, Zirafa Boynun Neden Uzun?, cev. Yonca Asci Dalar (istanbul: Turkiye is Bankasi Kiltir Yayinlari, 2021), 14;
Darwin, The Origin of Species, 79, 230; Garvey, Philosophy of Biology, 3; Bakirci, Evrim Kurami ve Mekanizmalari, 179.

42 Cahiz, “Fahru’s-stdan ale’l-bidan”, 1/219-220; Cahiz, “Fedailu’l-Etrak”, Resd’ili’l-Céhiz, nsr. Abdisseldm Muhammed Hardn
(Kahire: Mektebet(’l-Hanci, 1964), 1/63-64; Cahiz, e/l-Buhald, nsr. Taha el-Haciri (Kahire: Daru’l-Me’arif, 1991), 122; Charles
Darwin, The Descent of Man and Selection in Relation to Sex, ed. John Tyler Bonner-Robert M. May (New Jersey: Princeton
University Press, 1981), 2/366-367, 391-392.
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Ozelliklerin birer tezahtrtdir. Dogadaki rizik arayisini, hiyerarsik besin zincirini ve canlilarin
birbirine “yasam kaynagdi veya 6lim sebebi” kiinmasini ilahi bir kanun olarak niteleyen Cahiz;
kertenkelenin kuyrugundaki glcten o&rimcegin avlanma maharetine, zirafanin boyun
yapisindan sivrisinedin igne islevine kadar tim &zellikleri, canlinin hayatta kalmasi icin
bahsedilmis “hikmetli donanimlar” olarak dederlendirir. Darwin’in dodal secilim cercevesinde ele
aldigi savunma ve beslenme mekanizmalariyla yer yer paralellik gdsteren bu gbézlemler, Cahiz’in
sisteminde tlrlerin birbirine evrilmesi degil; cevresel faktorlerin (iklim, cevre, ihtiyac) etkisiyle
canlilardaki gizli 6zelliklerin aciga cikmasi ve canlinin tabiat kanunlari ¢cercevesinde varlidini
koruma mucadelesidir.

3. Yapay Secilim, Evcillestirme ve Ureme Mekanizmalar
Evrimin 6nemli mekanizmalarindan biri olan yapay secilim; bir canlinin belirli niteliklerine gére

secilerek hayatta kalmasina ve Uremesine izin verilmesi, istenmeyen 6zelliklere sahip olanlarin
ise bu sirecten elenmesi prensibine dayanir. Tarih boyunca ciftciler ve ziraatcilar tarafindan
uygulanan bu yontem, bitkilerin besin  degerlerinin artinilmasindan  hayvanlarin
evcillestirilmesine kadar genis bir alani kapsamistir.#®* Cahiz, yapay secilime isaret eden érnekleri
ele alirken, evcillestirme sirecinin canlinin biyolojik sistemleri, 6zellikle de Greme yetisi
Gzerindeki etkilerine dikkat ceker. Bu baglamda, canlinin dogal habitatindan yani dogal
ortamindan koparilarak beseri bir cevreye nakledilmesi, onun tabiatinda gizli olan Greme
potansiyelinin cevre sartlari nedeniyle kesintiye ugramasina veya farkh bir bicimde aciga
ctkmasina neden olabilmektedir.

Cahiz’in bu konudaki en carpici 6rnedi, Irak’a getirilen fillerin kisirlasmasi ve Greme 6zelliklerinin
yok olmasidir. Hintliler ve Iraklilar arasindaki bu tartismada Cahiz, fillerin yabani hayatlarini ve
kendi diyarlarini terk etmeleri sonucunda Ureme yeteneklerini kaybettiklerini aktarir. Iraklilar bu
durumu toprak ve hava degisimiyle degil, canlinin yasadigi “yabancilik” ve psikolojik zayiflikla
aciklarlar. Ancak ilging bir ayrinti olarak, bir filin henlz yavruyken yabani hayatindan koparilip
evcillestirilerek bulyUtdlmesi durumunda, yeni ortaminda {reyebilecegi iddiasini da 06ne
cikarmislardir.** Bu durum, canlinin tabiatinin erken yaslarda midahaleye (yapay secilime) ne
denli acik oldugunu ve stnnetullah kapsamindaki biyolojik yasalarin cevresel sartlarla nasil
esneyebilecegini godstermektedir. Darwin de yapay secilim ve evcillestirme tartismalarinda,
degisen kosullarin Greme sistemi Uzerindeki etkisine deginmektedir. Ona goére canlilar, cevre
kosullarindaki en ufak degisimlere dahi hassastir ve esaret altindaki canllarin Uremesini
saglamak oldukca gictdr. Darwin bu durumu hatali bir yaklasimla “bozulmus icgidulere”
baglasa da Cahiz gibi o da yavruyken alinan ve evcillestirilen hayvanlarin kapali ortamlarda daha
saglikh Greyebilecegine dair gdzlemlerini paylasir.®> Her iki distnir de dogal ortamindan
koparilan canlinin treme noktasinda olumsuz etkilendigi hususunda birlesir. Bu slrrec, canlilarin
tabiatlarindaki 6zelliklerin, yapay mdidahalelerle engellenmesi veya yénlendiriimesi olarak
okunmalidir.

Evcillestirme slrecinde yas faktérinin édnemini ise Cahiz, citalar 6érnedi Gzerinden aciklamaya
calisir. insanlarin avlanmak icin citalar mazik ve ses yoluyla kandirarak avladiklarini belirten
Cahiz; yasli citalarin evcillestiriimesinin daha faydal oldugunu, yavrularin ise sinsi tabiatlari

43 Bakircl, Evrim Kurami ve Mekanizmalari, 149.
44 Cahiz, Kitabu’l-Hayevén, 7/186.
45 Darwin, The Origin of Species, 27-28, 313-314.
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nedeniyle daha zor egitildigini ifade eder.*® Bu durum, her canlinin Allah tarafindan kendisine
bahsedilen sabit bir tabiati oldugunu, ancak bu tabiatin insan mudahalesiyle belirli 6élcilerde
form degistirebilecegini kanitlar. Benzer sekilde Cahiz’a gére bazi canlilar korku nedeniyle evcil
gorinse de firsat bulduklarinda tabiatlarindaki asil 6zelliklerini tekrar ortaya cikararak yabani
hayatlarina donebilirler.4”

Netice itibariyla Cahiz’in yapay secilim ve evcillestirme (zerine aktardidi goérUsler, canhlarin
habitat yani ortam degisikligine karsi verdikleri fizyolojik tepkilerin erken dénemdeki bir
analizidir. Evcillestirmenin tirden tire ve ortamdan ortama farkhlik géstermesi, her varligin
kendine has bir potansiyelle (kiman) yaratildigini ve bu potansiyelin ancak uygun stinnetullah
sartlari altinda verimli bir sekilde aciga cikabilecegini dogrulamaktadir. Cahiz ve evrim teorisi,
dogal ortamindan koparilan canlilarin yeni yasam alanlarinda (reme ve hayatta kalma
noktasinda ciddi dedisimlere maruz kaldiklari fikrinde temelde uyusmaktadir. Bu durum, insanin
canllarin tabiati Gzerindeki midahalesinin (yapay secilim), canhnin fitri yasalariyla strekli bir
etkilesim ve mlicadele icinde oldugunu ortaya koymaktadir.

4. Neslin Bekasi ve Eslesme Rekabeti: Cinsel Se¢ilim
Cinsel secilim, eseyli Greyen canlilarin (farkl cinsiyetten birine sahip olan) Greme basarisini

artirmak amaciyla kendi cinsleriyle rekabet etmesi veya karsi cinsi etkileme c¢abasi olarak
tanimlanir. Dogal secilimden farkl olarak bu slrec, ¢cevresel kosullardan ziyade “es elde etme
veya bulma” mlcadelesine odaklanir. Dogada en zinde, en glcli ve cezbedici dzelliklere sahip
olan erkek canlilarin disiyle Greme sansinin artmasi, tirin genetik kalitesini koruyan bir
mekanizma islevi gorir.*® Canlilardaki bu davranis kaliplari, bilincli bir tercihten ziyade, Allah’in
her tlre bahsettigi ve vakti geldiginde acida ¢ikan icgldusel birer donanimdir. Cahiz, canhilarin
ciftlesme dénemlerinde sergiledikleri bu sert davranis degdisikliklerini, tabiatin isleyisindeki ilahi
yasalar cercevesinde ele almaktadir.

Cahiz, Aristoteles’ten aktardigi bazi gézlemleri kendi 6zgin fikirleriyle zenginlestirerek, Greme
déneminde canlinin “tabiatinda” meydana gelen degisimi ortaya koyar. Aristoteles’in erkek
domuzlarin, bogalarin ve koc¢larin Greme zamanindaki 61imcil kavgalarina dair aktarimlarina ek
olarak Cahiz; erkek develerin bu dénemde sergiledigi asirn kiskanclk ve saldirganliga dikkat
ceker.*® Normal zamanlarda sakin olan bu hayvanlarin, ciftlesme mevsimi geldiginde diger
yabanci canlilara ve 6zellikle “ezeli disman” olarak kodladiklari atlara karsi sergiledikleri
hircinlik, canhlardaki farkli tabiatlarin hormonal ve cevresel tetikleyicilerle nasil siddetli bir
eyleme doéndstigand godstermektedir. Bu durum, canlinin karakterinin statik olmadigini,
sinnetullah dairesindeki biyolojik déngllere gbre esnedigini kanitlamaktadir.

Cinsel secilimin bir diger boyutu olan “disi tercihi ve korunma” icgtdus(, Cahiz’in gbrislerinde
filler ve kurtlar Gzerinden aktarilmaktadir. Disi kurtlarin ve fillerin yavrulari oldugunda erkeklere
karsi takindiklari sert tavir, neslin korunmasi adina sergilenen fitri bir reflekstir. Ozellikle erkek
fillerin ciftlesme arzusunun doruga ciktigi dénemlerde (zamanu-I-heyyec) sergiledikleri kontrol
edilemez 6fke, Cahiz tarafindan canlinin aklini ve iradesini devre disi birakan fizyolojik bir stirec
olarak tanimlanir. Hintlilerin, fillerin bu dénemdeki asiri terlemesini ve bedensel zayiflamasini

46 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, 6/471.

47 Cahiz, Kitabi’l-Hayevén, 6/25-26.

48 Darwin, The Origin of Species, 101-102; Bakirci, Evrim Kurami ve Mekanizmalari, 226; Ernst Mayr, What Makes Biology Unique?
Considerations on the Autonomy of a Scientific Discipline (Cambridge: Cambridge University Press, 2004), 136-137.

49 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, 4/54, 7/141,178; Aristoteles, Aristotle’s History of Animals, 161.
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“yogun cinsel istegin bedeni tiketmesi” seklinde aciklamalari, biyolojik dirtllerin canlinin
anatomisi ve sagligi tizerindeki dogrudan etkisini ortaya koymaktadir.>°

Sonuc¢ olarak Cahiz’'in cinsel secilim baglamindaki aktarimlari, canlilarin sadece ¢evreye dedil,
birbirlerine karsi da bir "lUreme stratejisi" gelistirdiklerini gdstermektedir. Erkeklerin gl¢
gosterisi, disilerin seciciligi ve yavrularin korunmasi gibi davranislar; sinnetullahin devami icin
her canlinin tabiatina yerlestirilmis 6zelliklerdir. Bu mekanizma, bireysel giicten ziyade tlrin
bekasini hedefleyen bir isleyistir. Cahiz’in sundugu bu bilgiler, modern biyolojinin "cinsel secilim"”
olarak adlandirdidi olgunun, Cahiz’'in tabiat felsefesinde kiimdn-zuh(r nazariyesi baglaminda
nasll rasyonel bir temele oturtuldugunun somut birer géstergesidir.

5. Fedakarlik ve Kolektif Korunma: Akraba Secilimi ve Sosyal is Birligi
Dogal secilim, ilk bakista her canlinin kendi bekasi icin verdidi “bencil” bir mlicadele olarak

algilanabilir. Ancak memeli ve kus sinifina giren bircok canlida goérulen sefkat, merhamet ve
yavrularini koruma gaduleri, bireysel hayatta kalma stratejisinin 6tesinde “akraba secilimi”
olarak adlandirilan kolektif bir mekanizmaya isaret eder.” Canlilarin kendi hayatlarini tehlikeye
atarak turdeslerini veya yavrularini koruma altina almalari, Cahiz’in tabiat felsefesinde tesadifi
bir davranis degil; Allah’in canli tabiatina yerlestirdigi sosyal bir potansiyelin, tehlike veya ihtiyag
aninda eyleme doénldsmesi olarak degerlendirilir. Bu sosyal yardimlasma aglari, stinnetullah
cercevesinde tirtin devamhligini garanti altina alan ilahi birer diizen érnegidir.

Cahiz akraba secilimine dair bircok 6rnekten bahsetse de en 6n plana cikanlardan biri
Aristoteles’ten turnalarin géc¢ stratejilerinden hareketle bu kolektif korunma mekanizmasina
vurgu yapan su aktarimdir: Turnalar, sadece mevsimsel degisimleri sezip gé¢ etmekle kalmaz;
bu zorlu yolculugu belirli bir liderin komutasinda, hiyerarsik bir dlizen ve tam bir uyum icerisinde
gerceklestirirler. Avcilardan korunmak icin yliksekten ucmalari, gece dinlenirken kanatlarini
birbirine gecirerek baslarini gizlemeleri ve savunma hatlari olusturmalari, canlinin tabiatindaki
“korunma” gldisitnin (garize) ne denli karmasik oldugunu gdsterir. Burada lider turnalarin
diger turnalar dinlenme amaciyla uyurken sergiledigi gbdzetleme sorumlulugu, bireysel bir
kazanctan ziyade grubun givenligini dnceleyen, akraba secilimiyle uyumlu bir fedakarlik
ornegidir. Diger taraftan bahsedilen turnalarin uyku sirasindaki stratejik davranislari, Cahiz’in
“hikmetli donanim” vurgusunu pekistiren bir baska ornektir. Turnalarin derin uykuya dalip
tehlikelere acik hale gelmemek icin iki ayak yerine tek ayak Uzerinde veya rahatsiz bir
pozisyonda uyumalari, biyolojik bir ihtiyaci (uyku) glvenlik kaygisiyla dengeleyen rasyonel bir
gudaddr. Bu esnada lider ve koruyucu turnalarin baslari disari vaziyette nébet tutmalari ve en
ufak bir tehlikede grubu yliksek sesle uyarmalari, sosyal is birliginin en somut tezah(ridr
(zuh(r).>2 Bu organizasyonel yetenek, canlinin dis diinyaya karsi sergiledigi edilgen bir uyum
degil, sinnetullah cercevesinde tabiatlarina yerlestirilen bilin¢li bir sakinma ve yardimlasma
yasasinin sonucudur.

Sonug itibarniyla Cahiz'in aktardigr canlilar arasindaki yardimlasma ve liderlik olgulari, tabiatta
canhlarin yalnizca kér bir miicadele alani ortaya koymadiklarini kanitlayan énemli bir érnektir.
Akraba secilimi cercevesinde degerlendirilebilecek bu davranislar, her canlinin sadece kendi

50 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, 7/220, 223.

S'Futuyma, Evolution, 257-259, 326; Mayr, This Is Biology, 251-254; Garvey, Philosophy of Biology, 32; Bakirci, Evrim Kurami ve
Mekanizmalari, 253.

52 Cahiz, Kitabi’l-Hayevan, 5/538-539; Aristoteles, History of Animals, cev. C. D. C. Reeve (Cambridge: Hackett Publishing
Company, 2019), 4; Aristoteles, Aristotle’s History of Animals, 243.
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nefsi icin dedil, ayni zamanda ait oldugu toplulugun bekasi icin de yaratildigini ortaya koyar.
Cahiz'in turnalar ve diger bircok sosyal canli (ari, karinca vs.) Uzerinden verdigi tim &érnekler,
modern biyolojinin sosyal davranis mekanizmalariyla 6rtismekle kalmaz; ayni zamanda bu
mekanizmalarin temelinde yatan ilahi hikmeti ve dogal yénelimi gdstermektedir.

6. Evrim Mekanizmalarinin Siinnetullah ve Kiimiin-Zuhiir Teorisi Perspektifinden Yeniden
Okunmasi
Cahiz’in tabiat felsefesi incelendiginde, canlilar diinyasindaki degisim ve dénisimlerin modern

evrim teorisinin “ortak ata” iddiasindan bagimsiz olarak; dogal, yapay, cinsel ve akraba secilimi
gibi mekanizmalar Gzerinden aciklandigi gérilmektedir. Cahiz, gbzlemledigi veya aktardidi bu
sureclerde devamli olarak “tabiat” vurgusu yaparak, canhlarin sergiledigi her tirla fizyolojik ve
davranissal 6zelligin, yaratihsin ilk aninda Allah tarafindan onlarin tabiatina yerlestirildigini ifade
eder.>® Bu perspektif, Mu‘tezili distince geleneginin, &zellikle de Nazzam’in sistemlestirdigi
kiim(n-zuhdr teorisinin biyolojik slreclere uygulanmasi olarak okunabilir. Buna gore, canlhlar
ekosistem icerisinde her tarld etkilesim, zorluk ve hayat kosuluyla karsilastiklarinda,
tabiatlarinda potansiyel olarak gizlenmis (kim(n) olan &ézellikleri uygun sartlar olustugunda
aciga cikarirlar (zuhdr). Dolayisiyla, canhlarin hayatta kalma miucadeleleri, besin arayislari,
ortama uyum sUrecleri ve kolektif korunma refleksleri, aslinda bu gizli tabiatlarin dis diinyadaki
zorluklarla karsilasmasi sonucu gerceklesen birer tezahartddr.

Canlilarin sergiledigi bu davranislar ve fiziksel degisimler, modern biyolojinin “secilim” olarak
adlandirdigi baski unsurlariyla dogrudan iliskilidir. Ancak Cahiz’in sisteminde bu stire¢, modern
evrimsel biyolojinin cevresel baskilari merkeze alan "dissal secilim” ve buna bagli olarak dogal
secilim mantigindan koklt bir bicimde ayrilir. Modern evrim teorisi, degdisimi ¢evresel unsurlarin
yonettigi bir stirec olarak okurken; Cahiz, bu siireci canlinin tabiatindaki potansiyelin bir “i¢sel
tezahr(” olarak tahlil eder. Canlilar bir ekosistem icerisine dogmakta ve burada her tirli
yasamsal zorlukla micadele etmek zorunda kalmaktadir. Evrimsel terminolojide “secilim
baskis!” olarak ifade edilen bu zorunluluklar, Cahiz’'in sisteminde zuhdru tetikleyen temel etken
konumundadir. Bu baglamda evrimsel mekanizmalar, canlinin tabiatinda potansiyel olarak
mevcut bulunmayan bir 6zelligi sifirdan “yaratmaz”; aksine, Allah’in canlinin mahiyetine
yerlestirdigi ancak o ana kadar gizli kalmis olan hayatta kalma becerilerinin, cevresel ihtiyaclarla
bulusarak aktif hale gelmesini saglar.

Cahizin ele aldigi tim biyolojik strecler; Greme sekillerinden avlanma y&ntemlerine, sosyal
iletisimden adaptasyon sireclerine kadar her canlida farkli bir sekilde tezah(r etmektedir. Bu
farkhhk, her tiran yaratilisinda kendilerine bahsedilen 6zgln tabiatlardan kaynaklanmaktadir.
Yaratici, her canliyi kendi habitatindaki zor kosullara karsi direnebilecek, trini devam
ettirebilecek ve uygun bir sosyal organizasyon kurabilecek bir potansiyel diizenle donatmistir.
Dolayisiyla, Cahiz'in tabiat felsefesinde evrim mekanizmalarindan bahsetmek, canlilardaki gizli
potansiyellerin (kimadn) ilahi yasalar (sinnetullah) cercevesinde ve dis diinyanin tetiklemesiyle
biyolojik birer fonksiyona dénisme serlivenini okumak demektir.

Netice itibariyla Cahiz, canllarin gelisimini kér bir saatcinin rastlantisal denemelerine veya
thrlerin birbirine evrilerek yeni soylar olusturmasina degil; her canlinin kendi tabiatiyla
sinnetullah icindeki rolini oynadigi rasyonel ve gayeli (teleolojik) bir sirece dayandirir.

53 Hayyat, Kitadbi’l-intisér, 51-52; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/70; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 128-129; Wolfson, The
Philosophy of the Kalam, 498-499; Demir, Keldmda Nedensellik, 165.
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Canlilarin ekosistemdeki baskilar altinda hayatta kalmak icin sergiledikleri Ustin caba,
tabiatlarinda mindemi¢ olan bu ilahi kodlarin zorlu yasam kosullariyla girdigi etkilesimin bir
sonucudur. Bu teorik cerceve, Cahiz’t modern evrim teorisinin basit bir 6ncls olmaktan cikarip,
biyolojik stirecleri teolojik bir yasallik ve “i¢sel potansiyel” ekseninde aciklayan tutarli bir kelami
tabiat modelinin mimari olarak konumlandirmaktadir.

Sonu¢
Bu calisma, Cahiz’'in tabiat felsefesinde modern evrim teorisinin temelini olusturan

mekanizmalarin izlerini sirmis ve bu mekanizmalari Cahiz’in kendi kavram diinyasiyla yeniden
anlamlandirmistir. Calisma boyunca ele alinan dogal, yapay, cinsel ve akraba secilimine dair
Ornekler, Cahiz’da bir evrim dlstncesi oldugunu godsterme cabasinin degdil, onun tabiat
felsefesinde canllara dair gorUslerini ve gdzlemlerini modern okuyucu icin anlasilir kilma
niyetinin bir sonucudur. Kuskusuz klasik bir metni modern terminolojiyle okumak kacinilmaz bir
anakronizm riski tasisa da buradaki temel gaye, Cahiz’in gorisleri ile evrim mekanizmalari
arasindaki izdtUstmleri tespit etmektir. Buradan hareketle calisma Cahiz’'in canhlar dinyasindaki
sUrecleri sadece ylzeysel bir gbzlemle degil, rasyonel ve sistematik bir tabiat felsefesiyle
acikladigini ortaya koymustur. Calisma neticesinde varilan en temel sonu¢ sudur: Cahiz’in tabiat
felsefesinde evrimsel mekanizmalardan bahsetmek teknik olarak mimkindir; ancak bu
mekanizmalar Darwinci anlamda kor, rastlantisal ve materyalist bir strecin degil, sinnetullah
dairesinde isleyen hikmetli bir dizenin parcalaridir. Modern biyolojide tirlerin rastlantisal
mutasyonlarla yeni formlar kazandidi iddiasi, Cahiz’'in sisteminde yerini canlinin/varligin
tabiatindaki gizli potansiyellerin (kiiman) dis sartlarin tetiklemesiyle acida ¢cikmasi (zuhdr) fikrine
birakmaktadir. Dolayisiyla Cahiz, canlilarin gelisimini basitten karmasiga ilerleyen bir soyagaci
olarak degil, her tirin kendi ontolojik sinirlari icerisinde sergiledigi dinamik bir adaptasyon ve
varlik micadelesi olarak kurgulamistir. Bundan dolayi Cahiz’in canlilarin biyolojik stireclerine dair
gozlemleri ve tabiat felsefesini tesadufi bir degisimden ziyade, hocasi Nazzam’a atfedilen
“Evrendeki tiim varlklar dogasiyla hareket eder” ilkesi Gizerine kurulu, rasyonel ve sistematik bir
tabiat fikrine dayandirmak; onun canlilar diinyasindaki gézlemlerini anlamlandirmak adina en
tutarl yontem olacaktir. Ote yandan Wiedemann, Bayrakdar, Ali B( Miilhim gibi isimlerin Cahiz’i
“modern evrim teorisinin dnclsl” olarak sunan yaklasimlari, calismamizin verileri 1siginda
anakronik ve zorlama birer okuma olarak degerlendirilmistir. Ancak bu yaklasimlarda iddia
edilen Cahiz’da dogal secilimin tdrler arasi degisim ve ortak ata fikrine dair dogrudan bir ifade
bulunmasa da kiimdn-zuh(r teorisinin, ortak ata disincesini rasyonel acidan mimktn kilan
teorik bir zemin sundugu sdylenebilir. Her seye ragmen Cahiz’i modern evrimsel kaliplara
sigdirmaya calismak, onun 6zglin kelami perspektifini ve tabiat felsefesindeki tutarliligini
gblgelemektedir. Zira Cahiz’da tlrler arasindaki morfolojik benzerlikler (beser-maymun érnegi)
veya iklimsel déndstmler (zencilerin siyahligi, Benl Stleym vakasi), tirler arasi bir gecisten
ziyade, mizac ve tabiatin dis etkilerle girdigi etkilesimin birer tezahlriadar. Calisma sonucunda,
Cahiz’in evrim mekanizmalarina isaret eden ilkelerini su temel dUsturlarla 6zetlemek
muamkindir: Canlilar arasi etkilesimler, sadece biyolojik bir zorunluluk degil, ilahi bir takdirin
tezah(r olan dinamik bir denge Uzerine kuruludur. Bu noktada Cahiz, varliklar arasindaki
karsilikli bagimliligi, “Allah, bazi canlilari bazilarina yasam kaynagi; bazilarini ise digerlerine 6lim
sebebi kilmistir” seklinde ifade ederek temel bir varlik déngtsine isaret eder. S6z konusu déng,
dogada statik bir durumun degil, “Her zayif canh, kendisinden daha zayif olani yemektedir; her
glcll canli ise kendisinden daha glcli olana yem olmaktadir” ilkesiyle sekillenen hiyerarsik bir
mucadelenin Grandddr. Bu micadelede canlilar, hayatta kalabilmek adina 6zgiin savunma ve
saldirt mekanizmalari gelistirirler. Cahiz, canlilarin “Hayatta kalmak icin kendinden zayif olanlara

49 Hitit ilahiyat Dergisi « Cilt 25 « Say 1



Cahiz’in Tabiat Felsefesinde Evrim Mekanizmalarindan Bahsedilebilir mi? Stinnetullah ve Kimdan-Zuhdr Teorisi
Baglaminda Bir Degerlendirme

tuzak kurup onlar avlarlar; glcltlerden korunmak icin ise hileler gelistirirler” tespitiyle bu
stratejik adaptasyona vurgu yapar. Bu sirecler rastlantisal bir etkilesim dedil, canlinin hayatini
idamesine yonelik bilincli bir ihtiyacin neticesidir. Nitekim Cahiz’a gére “Canlilar, sartlar geregi
hayatta kalmalarina yardim edebilecek yontemler gelistirirler; zira her canli, yasamini devam
ettirmesine yardimci olacak besini bilir.”

Netice itibariyla Cahiz, tabiati “cansiz ve edilgen bir kitle” olarak degil, Allah’in canhlarin
tabiatina yerlestirdigi yasalar dahilinde hareket eden “dinamik bir imkan alani” olarak gérmuistar.
Onun dokuzuncu yazyilda dile getirdigi varlik micadelesi, besin zinciri, kolektif korunma ve es
secimi gibi olgular; kelam ilminin klasik metinlerinin sadece teolojik tartismalar icin degil, ayni
zamanda modern bilim felsefesinin temel problemlerine (nedensellik, gelisim, nizam) alternatif
¢6zUm modelleri sunmak bakimindan da énemli bir yeri oldugunu gdstermesi acisindan dikkate
degerdir.
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