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2023, 322 sayfa

Kemal Tahir, Tiirk diisiin diinyasina verili olanla yetinmemeyi, her dogru bilinenin
tartismaya acilabilecegini gdsterdi. Kemal Tahir okur, diisiiniir ve analizini yapar. iki giin
once soyledigi bir fikri, sabahleyin okudugu bir gazete yazisinda daha giizel bir fikir,
aklina yatan bir fikir goriince yerer. Bu onun ‘yamilmigim!” 6zelligidir. Fikirlere asla

taassupla yaklasmaz. Onun tek saplantisi insan 6zellikle Anadolu insanidir.

Kemal Tahir, aydinin her seyden siliphelenmekle yiikiimlii olduguna inanir. Her
hazir yargiy1 yeniden didiklemeyi, her giin eve girerken kapi numarasina tekrar bakmay,
bir aydinin gorevi olarak goriir. Kemal Tahir, 6zgiin bir Tiirk romani, Tiirk bakis agist,
Tiirk anlat1 iislubu, Tiirk insan tipi pesindedir. Yeni toplum icin yeni bir insana ihtiyag

oldugunun farkindadir.

Kemal Tahir tizerine 17 adet doktora tezi, 55 adet yiiksek lisans tezi burada
sayamayacagimiz kadar kitap, kose yazisi, makale ve arastirma yazist kaleme alinmistir.
Hemen hepsinde bir veya birkag fikri ele alinmig ve yazar bunlar iizerinden anlagilmaya
caligilmistir. Tezimizde Kemal Tahir’in Notlar’1 tizerinden bir Kemal Tahir fikir liigati

olusturmay1 hedefledik.

Kemal Tahir’in fikir motiflerinin degerlendirilmesinde ¢ogunlukla yazarin fikirleri
islenmistir. Alintilarda bazi yanligliklar olsa da Notlar’daki 6zgiin sekline miidahale

edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: Kemal Tahir, Notlar, Sanat, Edebiyat, Tarih, Roman.



ABSTRACT
MASTER'S THESIS
IDEA MOTIFS IN KEMAL TAHIR'S NOTES
Yunus AYKUT
Advisor: Assistant Prof. ismail SUPHANDAGI
2023, Page: 322

Kemal Tahir showed that the Turkish world of thought should not be content with
what is given, and that every true knowledge can be opened to discussion. Kemal Tahir
reads, thinks and analyzes. If he sees an idea he said two days ago in a newspaper article
he reads in the morning, a better idea, an idea that sticks in his mind, he will criticize it.
This is his 'l was wrong!" feature. He never approaches ideas with bigotry. His only

obsession is people, especially Anatolian people.

Kemal Tahir believes that the intellectual is obliged to suspect everything. He sees
it as the duty of an intellectual to scrutinize every preconceived notion, to look at the door
number every day when entering the house. Kemal Tahir is after an original Turkish
novel, Turkish point of view, Turkish narrative style, Turkish human type. He is aware

that a new person is needed for the new society.

One or more of the author's ideas have been discussed and tried to be understood
through 17 doctoral theses, 55 master's theses, books, columns, articles and research
articles, which we cannot count here. In our thesis, we tried to create a Kemal Tahir
dictionary of ideas based on the Notes, which includes almost all of Kemal and Tahir's

ideas.

In the evaluation of Kemal Tahir's idea motifs, mostly the ideas of the author were
processed. Although there are some mistakes in the quotations, the original form in the

Notes has not been interfered with.

Key Words: Kemal Tahir, Notes, Art, Literature, History, Novel.
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ON SOz

Kemal Tahir her seyden dnce bir romancidir. Kendisini bir romanci olarak tanitir.
Yazar roman yazmak i¢in her zaman disiplinler arasi derinlemesine arastirmalar
yapmustir. Notlar, roman i¢in yapilan arastirmalar neticesinde olusturulmus daha sonra
bash basmna bir deger kazanmigtir. Kemal Tahir hayatinin son donemlerinde Tarih
Notlar’mi basmak i¢in hazirlanmistir. Omrii Notlar’t yayimlamaya yetmedi. Notlar’1
miisveddelerden derleyip yayimlamaya bir kag Kemal Tahir dostu tesebbiis etse de bu isi
simdiki Kemal Tahir Vakfi baskan1 Cengiz Yazoglu basarabilmistir. Kemal Tahir’in
Omriiniin son donemlerinde Notlar iizerinde calismasi bir tesadiif degildir. Kemal Tahir
yayimladigi eserlerden ¢ok kulaktan kulaga yayilan sohbetleri ve fikirleri {izerinde ¢ok
biiylik tartismalar ¢ikmigtir. Kemal Tahir bu durumun farkindaydi ve gecirdigi ciger

kanseri ameliyatindan hemen sonra Notlar’in basimi i¢in ¢alist1 fakat dmrii buna yetmedi.

Kemal Tahir imparatorluk kurmus ve yiizyillarca yasatmis olan bu halkin igindeki
cevheri ortaya ¢ikarmayi ana amag olarak belirlemistir. Notlar bu amag i¢in agilmis bir
yoldur. Hazir kaliplar degildir. Bu baglamda Notlar okuyucusunu yoran ve farkl

alanlarda arastirma gereksinimini hissettiren eserlerdir.

Kemal Tahir ile ilgili olarak antropolojiden-sosyolojiye, edebiyattan-felsefeye,
iktisadi ve idari bilimler alanindan-radyo televizyon ve sinema alanina kadar 17 adet
doktora 55 adet yiiksek lisans ¢alismasi bulunmaktadir. Tiirk dili ve edebiyat1 6zelinde
ise 9 adet doktora 21 adet yiiksek lisans ¢aligmas1 bulunmaktadir. Goriildiigii tizere Kemal
Tabhir, Tiirk diislin diinyas: ile Tiirk dili ve edebiyat1 alaninda 6nemli bir yere sahiptir. Bu
acidan Kemal Tahir’in Notlar’indan yola ¢ikarak olusturmaya ¢alistigimiz yazarin fikir

liigati bu alanla ilgili calismak isteyen arastiricilar i¢in bir kolaylik saglayacaktir.

Kemal Tahir meselelere Bati’nin kaliplasmis yargilartyla bakmamis; sanat,
edebiyat, tarih, felsefe, dil, roman, siir, sosyoloji, sinema, Dogu, Bati... gibi kavramlari
Ozgiin yontemlerle Notlar’inda irdelemistir. Kemal Tahir, Osmanli miras¢isi olarak
Anadolu halklarin1 gérmektedir. Miras¢1 olmak ayn1 zamanda beraberinde sorumluluklar
getirmektedir. Mirasgilar olarak bizler bu ¢aligmamizda Kemal Tahir’in Tiirk gercekligini

anlama ve anlamlandirmaya dogru agmis oldugu yolu devam ettirmeye calismaktay1z.

Notlar, 1931-1973 yillar1 arasinda, Kemal Tahir’in defterlere, kagitlara, ajandalara,

takvim yapraklarina, kagit olarak elinin altinda bulunan her seye yazdiklarinin Cengiz
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Yazoglu tarafindan derlenip yayimlanmasiyla olusturulmustur. Notlar 10 kitaptan
olugsmaktadir. Bu calismada Notlar’in i¢inde gecen fikirleri tespit edip Kemal Tahir’in

bakis agis1 ¢ergevesinde yorumlayip bilim diinyasinin istifadesine sunmaya calistik.

Calismam esnasinda degerli fikir ve goriisleriyle ¢alismama 151k tutan saygideger
damisman hocam Dog. Dr. IsmailSUPHANDAGI’'na, uzman goriislerinden
faydalandigim Dr. Ogretim Uyesi Servet SENGUL’e, Dog. Dr. Turan GULER’e, Dr.
Ogretim Uyesi Fethullah CIFTCI’ye, tez calismam esnasinda tezi fakli bir gdzle okuyup
noktalama ve climle diisiikliigli noktasinda yardimci olan Tunay ER’e ve Ercan
AKCORA’ya akademik hayatimda ilerlemem igin destegini esirgemeyen yiiksek lisans
siif arkadaslarima, alintilarin Notlar’dan bilgisayara yazilmasi noktasinda yardimci olan

oglum Muhammed Talha AYKUT a tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak arastirma boyunca maddi manevi desteklerini esirgemeyen annem,

babam, esime ayrica tesekkiir ederim.

Mus-2023 Yunus AYKUT
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GIRIS
Calismanin Amaci

Kemal Tahir iizerine simdiye kadar 17 doktora 55 yiiksek lisans tezi ve
sayamadigimiz kadar kitap, makale, fikra, arastirma yazis1 yazilmistir. Kemal Tahir Tiirk
diisiin ve edebiyat diinyasini derinden etkilemis dolayisiyla Tiirk diisiin ve edebiyat
diinyasinin ana omurgalarindan biri haline gelmistir. Bu tezde amacimiz Notlar’da yer
alan fikir motiflerini toparlamak, Kemal Tahir’in fikir diinyasina 1sik tutmak, Kemal

Tahir fikir ligati olusturarak arastiricilar i¢in yeni bir pencere agmaktir.

Notlar, Kemal Tahir’in neyi, nasil, ni¢in yaptigint gosteren bir beyannamedir. Bu
baglamda Notlar, Kemal Tahir’in fikir diinyasin1 anlamak agisindan ¢ok Onemlidir.
Kemal Tahir’in yazim diinyas1 bir buzdagina benzetilirse yayimlanan eserleri buzdaginin
goriilen kismi, Notlar’1 ise buzdaginin denizin dibinde kalan gdriinmeyen kismidir. Bu

calismamizda buzdaginin goriinmeyen kismina 151k tutmaya calistik.
Calismanin Yontemi

Calismamizin yontemi ise belgesel tarama yontemine gore gerceklestirilmistir.
Sosyal bilimlerde kullanilmakta olan arastirma metotlarindan biri dokiimantasyon
yontemidir ve tespit edilen konuyla alakali dokiimanlarin incelenmesi ve ¢oziimlenmesi
kanaliyla tatbik edilmektedir. Bu ¢alismada (tezde), literatiir taramasi, igerik, metin ve
sOylem analizi teknikleri ¢cer¢evesinde Kemal Tahir’in Notlarinda gecen terim kavram ve
Ozglin fikirlerin bulunmasi, degerlendirilmesi ve analizinin yapilmas: yontemi

uygulanmigtir.

Tirk fikir ve edebiyat diinyas1 Tanzimat ile birlikte hizla Batililagma’ya baglamistir.
Tanzimat ile birlikte edebiyatimiza Bati’dan yeni tlirler gelmeye baslar. Edebiyatta
baslayan Batililagma hareketleri fikir diinyasinda da etkili olmaya baglar. Kemal Tabhir,
Tanzimat’tan bu yana baglayan Batililagma hareketleri ile Tiirk tarihine, Tiirk
edebiyatina, Tiirk sanatina, Tiirk romanina, Tiirk siirine ve Tirk fikir diinyasina Bati’nin
belirlemis oldugu kaliplarin disinda bakmistir. Kemal Tahir biiyiik sanat¢1 ve diisiiniir
kisiligi ile Tiirk edebiyatinin, Tiirk fikir diinyasinin, Tiirk sanatinin anlagilmasinda hem

bir sanatkar hem de bir fikir adam1 olarak biiyiik emek vermistir.



Kemal Tahir Il. Abdiilhamit tarafindan ihsan edilen bir evde dogdu. Bu durum
Kemal Tahir’in i¢ diinyasini anlamlandirmak igin anahtar bir bilgidir. Kemal Tahir hayati
boyunca pek ¢ok fikir akimina kapilmis farkli zamanlarda farkl: fikirleri savunmustur.
Kemal Tahir ilk genclik yillarinda koyu bir Atatiirk¢iidiir. Kemal Tahir, Ismet Bozdag ile

sohbetlerinde bu durumu s6yle anlatir:

“Ben komiinistlikten 16 yil ceza giydigim zaman bile Marksizm’i dogru
diiriist  bilmiyordum. Ne Ogrendimse mahpus daminda ve ¢iktiktan sonra
ogrenmigimdir... Biz o yularda komiinisttik (!) ama, Atatiirk¢ii idik de... Atatiirk
devrimlerinin bekgiligini kimseye kaptirmazdik. Atatiirk’iin aleyhine konusanin
agzim ywrtabilivdim! En sevdigim arkadasim Ertugrul Sevket, Atatiirk’iin partisi
CHP nin karsisinda kurulan ‘Serbest Firka’ya girdi diye, Aksaray yangin yerinde
sabah kadar yumruklastik; az kaldi ki birimiz ole!.. Boylesine bir Atatiirk tutkusu
vardi bende... Iste Atatiirk devrimlerine bizim baghligimiz boyle bir baghlikti. En
yakin arkadasimizin bile ¢izgiden ¢ikmasina razi olamazdik. Olmek var, donmek
yoktu devrimlerden!...” (Bozdag, 2003: 82-87).

Kemal Tahir’de bu durum uzun siirmez. Kisa bir siire sonra Nazim Hikmet ile
tamsir ve Sosyalist-Marksist diinya goriisiine gecer. ilerleyen yillarda Kemal Tahir
Sosyalist-Marksist goriisiiniin de Anadolu gergekligini aktarmada yetersiz oldugunu
gorerek Anadolu mefkiresini acgiklamak i¢in kendi orijinal fikirlerini dillendirmeye
baslar. Tiim bu fikir doniisiimleri Kemal Tahir’de derin izler biraksa da yazarin diisiin
diinyasinda ‘devlet’, ‘Osmanli’; 6nemini hep korumustur. Bunda Abdiilhamit’in ihsan
ettigi bir evde dogmast ve cocukluk yillarinda aldigi ilk egitimin etkili oldugu

degerlendirilmektedir

Kemal Tahir 6ncelikle bir romancidir. Kendisini bir romanci olarak adlandirmistir.
Roman yazmak i¢in kolaya kagmamustir. Yazacagi romanlarla ilgili olarak ¢ok derin
aragtirmalara girmistir. “Nitekim Goriip tammak, sayp anlatacak kadar anlamak firsatini
daha bulmadigim toplum boliimlerine de katiyen el siirmiiyorum” (Tahir, 2016b: 8). Tarih
ve toplumbilimleri ile ilgili arastirmalar1 ve bu arastirmalar1 sonucunda ulastig: fikirleri
ile Tirk diisiin diinyasina yeni bakis agilar1 sunar. Kemal Tahir’in fikirlerinin birgogunu

vefat ettikten sonra hazirlanip bastirilan Notlar’inda bulabilmekteyiz.

Notlar 1931-1973 yillar1 arasinda Kemal Tahir tarafindan defterlere, ajandalara,
sigara kagitlarina, takvim yapraklarina kisaca Kemal Tahir’in eline gecen tiim kagitlara
yazdig1 yazilardan olusur. Kemal Tahir bir yaz1 yazacagi zaman yiizlerce sayfa miisvedde

kullanir. Eserlerini kuyumcu titizligi ile isler. Genel itibari ile Notlar’1 incelendiginde



aynt yazinin defaatle tekrarlanmis olmast Kemal Tahir’in bu konudaki titizligini

gostermektedir.

Kemal Tahir romanci olmaya 1940 yilinda karar vermistir. 1940 yilina kadar siir
yazan yazar o yildan sonra tiim hayatin1 romana adadi. Kemal Tahir 1933 yilinda roman
yazmaya hazirlaniyor ve 1940 yilinda romanct olmaya karar veriyor. Kendi adiyla ilk
romanini 1955 yilinda yayimliyor. Romanci olmaya karar veren Kemal Tahir 22 yillik bir
hazirlik siirecinden sonra romanlarini yayimlamaya baslamistir. Bu durum Kemal
Tahir’in ne kadar titiz bir yazar oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim roman yazabilmek
icin edebiyatta derinlemesine arastirmalar yapmustir. Fransiz yazarlarimi o6zellikle
Balzac’1 kendi dilinde okumustur. Roman teorileri kitaplarint incelemis bunlarla ilgili
notlar tutmus ve kendi fikirlerini bu notlarina eklemistir. Sanat, resim, heykel, sosyoloji,
felsefe, siyaset, tarih bilimlerine katki saglayabilecek derecede kendisini gelistirmistir.
Tiim bu ¢alismalarini1 daha iyi bir roman yazabilmek igin yaptigini1 Notlar’inda su sekilde

aciklamistir:

“Romanciliga karar verdigim 1940 yilimin ilk aylarinda Nazim Hikmet'le
beraber Cankiri Cezaevi'ndeydik.

. Epey diretti Nazim bu karara karsi, siivi birakmama razi olmadi, Gol
Insanlari’nda dort hikdyeyi gérene kadar...

Bunlar aslinda, hikdyeden ¢ok romana hazirlik yazilartydi. Tan Gazetesinde
tefrika edildiler. Naci Sadullah o zamanin en gézde, en ¢ek okunur fikra yazariydi.
Birkag yaziyla okuyucularin dikkatini ¢ekti. Babiali 'nin disindaki okurlar, hikdyeleri
Nazim’in sandilar. Bu yiizden Gél Insanlar: biiyiik ilgi gordii. Bu ilgi yeni
zanaatimda beni giiclendirdi. Nazim direnmekten vazgegti.

Neden mi yazdim bunlar? Otuz yildan beri romanci olarak yasadigimi
anlatmak icin...

Ben, otuz yildan beri diinyaya, insanlara, olaylara hi¢ araliksiz romanci
olarak bakmaktayim. O giin bugiindiir, ne okumugsam, ne gérmiissem, ne igitmissem,
kimi tamimissam kisasi ne oOgremmissem yalnizca romanci olarak, roman igin
ogrendim, roman i¢in romanda kullanmak icin biriktirdim. Baska yazilarla
ugrastigim zamanlar oldu ama ben baskaca roman zanaatimin yasalarini arastirdim.

Ileri siiriilen roman teorilerini inceledim. Biiyiik saydigim romancilarin
romanlarim tekrar tekrar okudum. Romani nasil yayimladiklarim tekrar tekrar
gozden gegirdim. Konu ve kisiler icin tuttuklari notlari, romana hazirlanirken
yvazdiklart mektuplar: gozden gegirdim.

1957 den bu yana biitiin zamanimi yalniz imzamla yayimladigim romanlara
vermek firsatint buldum. Bu firsat, Amerika, Rusya da sayiimak sartiyla diinyada pek
az romancinn eline gecmistir” (Tahir, 2016a:58).



Kemal Tahir’in ¢aligmalarinin bir amaci vardi. Bu amag bir diinya imparatorlugu
kuran ve onu yedi yiiz y1l yasatan Anadolu halklarmin gizil giiglerini ortaya ¢ikarmak.

Bu durumu Notlar’inda soyle belirtir:

“Tiirk insani imparatorluk kurmusg, yani yiizyillar boyu gelistirip yasatmis bir
toplulugun parcasidir. Aslinda onemli olan, toplumun gecirdigi degisiklikler degil,
bu degisikliklerin ulastigi dovuklar, bu doruklarin milli tarihte ve diinya tarihindeki
yeridir. Bence Tiirk romancisinin ana odevi, imparatorluk kurmak giiciine sahip
Tiirk insamimin gelecegi kurtaracak cevherini, bu cevherin tarih boyu tasidigi
insanciul birikimi, bu birikimin gelecekte ise yarar yoniinii bulup aciklamaktir.”
(Tahir, 2016a: 95).

Burada Kemal Tahir’in ana amaci goriinmektedir. Kemal Tahir bu amagla dort yiiz
sayfalik bir roman i¢in binlerce sayfa miisvedde kullanmistir. Bu ¢alismalar neticesinde
Kemal Tahir’in vardigi sonug: Bati’dan farkli tarihsel gelisim gegiren Dogu halklarinin

Bati’dan gelen hazir kaliplarla anlasilamayacagidir.

Imparatorluk kurmus ve yasatmis bir toplumun cevherini ortaya ¢ikarmak icin
hayatin1 adayan Kemal Tahir kuyumcu titizligi ile Anadolu halklarimin gergekligine
egilmigtir. Hi¢ bir hazir fikre, i¢i bos laflara, kaliplara, tabulara aldirmadan bitmez

titkenmez bir inangla ¢alismistir. Bu ¢alismalarini notlarinda soyle belirtir:

“Kullandigim dilin 6zelligi yiiziinden 400 sayfalik bir roman igin 2000 sayfa
miisvedde yaptigim olur. Ancak yiizde yirmisinin isime yarayacagini bildigim halde,
yiizlerce sayfa not ¢ikarir, yiizlerce kitab1 gézden gegiririm. Bizde yazarlarin ¢ogu
tarih kullanmay: ddet etmemislerdir. Yazarken kitaba bakmaya iisendiklerinden
onemli tarihsel olaylar icin bile, yaz ortasinda, eyliil baslarinda gibi yarasiksiz
ldaflarla okurlara karsi diipediiz saygisizlik ederler. Tarih yazanlar da, sanki hig
onemi yokmus gibi, giintin adini yazmay: gerekli gormezler. (Oysa Ramazan olusun,
Bayramlarn, tatil giinlerinin romanci igin ¢ok énemi vardwr). Bir tarih i¢in on bes
yirmi kitaba basvurdugum, giinii bulmak icin, saatlerce giin adlarm alt alta
vazdigim olur. Romanlardaki erkek ve kadin adlarini segmek igin giinlerce ad arar,
listeler yapar, bunlardan tipe en uygununu se¢meye ugrasurim. Boyle ¢alistigim igin
olmali, sanatin hangi dalinda olursa olsun kolaya kacanlari sevmem, onlara karsi
ne acima ne de saygi duyarim. Hele kendilerine dogal olarak verilmis olan iistiin
yetenege bakmadan kolaya kag¢anlara ayrica kizarim da...” (Tahir, 2016a: 59).

Kemal Tahir Anadolu gercgekligine ulagsmak icin kolaya kagmamistir. Kendisine

verilen hazir kaliplar1 bir kenara iterek daima gergegin pesinde olmustur.

Kemal Tahir, romanlart ile insanin karanlikta kalan yoniinii aciga ¢ikararak insanin
diisiin diinyasin1 yeni bir manaya kavusturmaya calismistir. Nitekim Kemal Tahir

Notlar’inda romani bu dogrultuda sdyle tanimlar:

“Roman, insana insam aydinlatan bir sanat koludur. Insanin ay gibi, hi¢
goriinmez oteki yiiziinii, ruhunu, davranislarinin gizli kalan yénlerini aydinlatan bir



sanat kolu... Roman, toplumlarin gerek insan gerek dis diinya gerceklerine karsi
saygt duyma katina yiikseldikleri, insan olarak once kendi kendilerini, sonra
cevrelerindeki oteki insanlart sahiden merak ettikleri bir tarihsel devrenin sanat
koludur. Romancimin roman kigiligi, roman giictidiir. Romancimin kiiltiirii, ¢egitli
bilgileri, diinya goriigii ozel arastirmalari, ¢evresi, cevresindeki olaylar, gercek
kisiler, ancak oteki yariyr meydana getirirler” (Tahir, 2016b: 16).

Dogru bildiginden sasmayan yazar sert tartismalar sonucunda bazi g¢evrelerce
oviiliirken bazi ¢evrelerce de kiyasiya elestirilmistir. Tiirkiye nin Batilasma macerasi, dil
lizerinde yapilan cerrahi miidahaleler, Cumhuriyetin yanlis yonleri, Atatiirk¢iiliik,
Osmanli tarihi gibi sorunlar Kemal Tahir’in tartismaya actig1r yirmi birinci ylizyilin

sorunlarindandir.

Kemal Tahir’in tizerinde en ¢ok durdugu konulardan bir de Batilagma konusu

olmustur. Kemal Tahir Notlar’inda Batililasmayi su sekilde agiklar:

“Nitekim Batilasma kelimesinin iginde, ‘aslinda Batili olmayan bir toplumun
Batiya ozenerek kendisini ona benzetmeye ¢abalamasi’ anlami vardir. Yani Bati 'nin
ayrt bir kategori, Batilagsmaya ¢abalayan toplumun tamamiyla ayri bir kategori
oldugu, bu kelimenin ilk anda a¢ikladigi bir gercektir.” (Tahir, 2016b. 195).

Bilindigi lizere Batilasma hareketlerinin baslama amaci Osmanli’y1 ¢okiintiiden
kurtarmakti. Kemal Tahir’e gore tarihsel gelisim agisindan Dogu toplumlari ile Bati
toplumlar1 farkli kodlara sahiptir. Bu farklilik Batilasmaya ¢alisan Osmanli’nin

¢Okmesine neden olmustur.

Kemal Tahir Bati'nin ayri kategori Dogu’nun ayr1 bir kategori olmasim
Marksizm’den gelen iretim bigimleriyle de agiklamistir. Kemal Tahir Dogulu
toplumumuzun olus sartlarinin disina ¢ikarilarak Batilastirilmaya calisilmasini su sekilde

elestirmistir:

“Béylece biz tarih icinde gelismekte olan kendi milli gerceklerimizin olugs
sartlarim, kanunlarimi ¢esitli donemlerde gosterdikleri, gelecekte gosterecekleri
ozellikleri goriip anlayip ise yarar ilerleyisimizi kolaylastirip hizlandwrir olarak
kullanacagimiza, bunlari 6nceden ise yaramaz saymaya, umursamamaya, tepemize
¢oktiikleri, bizi uyaracak kadar kafamiza vurduklar zaman da, gerek ilk etkilerini,
gerekse gecmis ve gelecekteki ozelliklerini  bize yutturulmak istenen Batili
toplumlarin gerceklerine benzetmek sanki onlarin tabiatlar: imigler gibi davranmak
aliskanligina insafsizca ve haince zorlanmakta bulunuyoruz. (Burada asil namussuz
yutturmacanin resmi ve sasirtmacanmin, ilerici-gerici genellemesinden geldigini de
unutmamak gerektir.) Bize yutturulmak istenen giiclerce okullarda yutturulmak
istenen Bati gergekleri, haydsiz Bati soygununu oOrtbas etmek icin tertiplenmis
kapitalist burjuva gergekleridir. Bunun yam sira uzun zaman birer kurtarici
saydigimiz Batili sosyalist gercek kaliplar: da, bizi kendi gergeklerimizi bulup
anlamaktan uzaklastirmaya, uzakta tutmaya yaramistiv. Bizim Marksist fikir
tarihimizde Marksizm’in biitiin  kaliplara karst oldugu gercegi bir tirlii



anlasilamamug, buna gére Marksizm’in asil gorevi olan her toplumun kendisine ozge
gergeklerini bulmaktaki giicii kullanilamamistir.” (Tahir, 2016a: 90).

Kemal Tahir realist bir toplumcu yazar olarak eserde konu edindigi dénem ile ilgili
derinlemesine arastirmalar yapar. Donemin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel, folkorik,
dil ozeliklerini inceler. Bu durum romanlarinin pek ¢ok g¢alisma alaninin radarina
takilmasina vesile olmustur. Kemal Tahir tarihi roman yazarken donemi ¢ok iyi
inceledigini gérmekteyiz. Bu incelemeleri sirasinda tarihi romanda ele alacagi konu ile
ilgili arastirma yaparken ayni zamanda o devrin tarihsel yoniine de 1s1k tutmus olur.
Aragtirmalar1 bu bakimdan da ayrica bir 6nem tagir. Bu tiir bir incelemenin 6rneklerinden
birini Notlar’inda su sekilde gérmekteyiz:

“Anadolu Osmanli idaresinde kiiltiir bakimindan inkisaf edememis istihsal
kuvvetlerinde onemli bir artis gostermemekle kalmamis, onemli bir fakirlesmeye
dogru hizla siiriiklenmistir. Koy istihsalinin ciddi inkisaf géstermesi, biiyiik alim
satim merkezleri olarak kasaba ve sehirlerin kurulmasini saglar. Anadolu'da boyle

merkezlesme goriilmez, tersine, eski merkezlerin de hizla fakirlesip sehirlerin
kasabalastig1, kasabalarin koylestigi goriiliir” (Tahir, 2016j: 39).

Osmanli idaresindeki sehirlerin, kasabalarin ve koylerin iktisadi durumun

aciklandigi bu pasajda Kemal Tahir’in aragtirmalarinin ¢ok yonliiliiglinii gérmekteyiz.

Sosyalist diisiinceyi farkli yorumlariyla temsil eden Kemal Tahir imparatorluk
kurmus yasatmis bir toplumun cevherlerini ortaya ¢ikarmaya calismistir. Anadolu
Tiirkiiniin kurtulusunu su sekilde agiklar: “Anadolu Tiirklerinin geri bir toplum olmaktan
kurtarilmasi hareketi, miilkiyet anlayisinin modern millet olusun sosyalizmle beraber, i¢

i¢e yuiriitiiliip yiiriitiilmemesine baghdwr.” (Tahir, 2016j:78).

Kemal Tahir arastirmalari sonucunda ulastigi kanaatleri sOylemekten
cekinmemistir. Osmanliya, Selgukluya farkli bir pencereden bakmistir. Resmi tarihte -9.
siif tarih kitabinda- Anadolu’nun Sel¢uklular tarafindan fethedildigi-Tiirklestirildigi
sOyle aciklanmustir: “Malazgirt Savasi 'ndan sonra Alp Arslan’in emri ile Anadolu’ya
yapilan akinlar bu donemde de devam etti ve Tiirk komutanlari Izmit’e kadar
Anadolu’nun biiyiik boliimiinii fethettiler. ”(Kapar, 2021:196). Buna kargin Kemal Tahir
Anadolu’nun Selguklular fethedilmedigini-Tiirklestirilmedigini kaliplarin disina ¢ikarak
su sekilde aciklar:

“Selcuklular biraz sonra aldiklari yerlerin geleneklerine uydular. Devletleri
tamamen Islam-Iran tarzina uygun kuruldu. Islamhiga dogru genisledi. Bizans'la hi¢
catismast olmadi denebilir. Malazgirt savagina Bizans tarafindan zorlandilar. Sonra
askerlerini Bizans topraklarina sokmadilar. Imparatoru saygiyla salverdiler.



Béylece Malazgirt zaferi sonunda meydana gelen kiiciik Asya’min  fethi-
Tiirklestirilmesi (!) hi¢ bir zaman Selguk eseri degildir.”(Tahir, 2016j: 81).

Kemal Tahir Anadolu Tirklesmesinin resmi tarihte belirtilenin -bilinenin- aksine
Tirklerin Anadolu’ya ezici ¢ogunlukla gelip yerlesik halklari silip siipiirmesiyle degil,
yerli halkin yeni gelen halkla birlesmesiyle melez -Orta Asya Tiirkliiglinden uzak- bir
halkin olusmasiyla saglandigim1 diisiinmektedir. Nitekim Kemal Tahir Orta Asya
Tirkleriyle Anadolu Tiirklerinin benzemezligini su sekilde agiklamaktadir: “Anadolu
Tiirkleri, Orta Asyalilikla biitiin ilgilerini fizyolojik ve psikolojik biitiin benzerliklerini
yitirmis yeni bir wktir.” (Tahir, 2016j: 77).

Kemal Tahir’e gore bir eser oncelikle toplumcu olmalidir. Toplumcu olmayan bir
sanat eseri sanat acisindan miikemmel bile olsa bu sanat eseri kusurludur. Yazara gore bir
eser eger icerik olarak topluma faydali ise ya da kendi goriisii olan Marksist diisiincelere
bir fayda saglayabiliyorsa birinci engeli agmis olur. Sanat eseri, eger sanatin kendine 6zgii
kurallaria uygun ise ikinci engeli de agmis demektir. Kisacas1 Kemal Tahir’e gore sanat

eserinin degeri, once tezinde daha sonra tezi destekleyen sanat giiciindedir

Kemal Tahir’e goére bir sanat eserinin konusu ve kahramanlari, somiiriicii ve
yonetici bir smifin ¢ikarlarini silirdirmesine yardimci olmamali, ezilen simiflarin
cikarlarina ters diismemelidir. Higbir eser politik bakimdan tarafsiz olamaz. Her eserin
muhakkak bir fikri vardir. Bundan 6tiirii eserin okur ve toplum tizerindeki politik etkileri

her zaman igin s6z konusudur.



BIiRINCi BOLUM
KEMAL TAHIRIN HAYATI, NOTLAR’I VE HAKINDA YAPILAN
CALISMALAR

1.1. HAYATI

Kemal Tahir 1910 yilinda istanbul Vezneciler semtinde dogdu. Asil adi Ismail
Kemalettin’dir. Kemal Tahir ismi takma adidir. Soyadi kanunu ile beraber ‘Tipi’ soyadin
aldi. Tipi soyadindan sonra ‘Benerci’ soyadini kullandi. 1950 yilindan sonra ‘Demir’
soyadinda karar kildi Kemal Tahir’in niifus kimligi bilgileri Notlar 1 Sanat Edebiyat

kitabinda Cengiz Yazoglu tarafindan soyle agiklanmaistir:

Adi : Ismail Kemalettin

Soyad1 : Demir

Baba Adi : Tahir

Ana Adi : Hubser

Dogum Yeri : Istanbul

Dogum Tarihi : 13 Mart 1326” (Tahir, 2016a:1).

Kemal Tahir Gazi Hasan Pasa Riistiyesi’ni bitirdikten sonra Galatasaray Lisesi’ne
devam etti. Galatasaray Lisesi’nin ikinci sinifinda annesinin vefati nedeniyle ayrilmak
zorunda kaldi. Avukat katipligi, ambar muhasipligi, gazetecilik gibi islerde ¢alisti. 1938
yilinda kardesi Nuri Tahir’in dolabinda Sabahattin Ali’ye ait hikaye kitabi bulununca
‘orduyu isyana tesvik’ su¢lamasiyla Nazim Hikmet ile beraber 15 y1l agir hapse mahkiim
oldu. On iki yil Cankiri, Corum, Kirsehir, Malatya cezaevlerinde yattiktan sonra 28
yasinda geng bir delikanli olarak girdigi hapse 1950 yilinda genel af ile saglar1 agarmis
ve dokiilmiis bir halde ¢ikti. 1940 yilinda romanci olmaya karar veren Kemal Tahir,
hapishane yillarinda ve ¢iktiktan sonraki bes yil boyunca kendi adina roman
cikaramamistir. Kendi adiyla ilk romanin1 1955 yilinda yayimlayan yazar, bu tarihten
itibaren yazimini Onceden tamamladigi romanlarin1 pes pese yayimlamaya baglar.
Yayimlanan romanlar1 ile edebiyat ve diisiin hayatimizi derinden etkiledi. 1973 yilinda
gecirdigi kalp krizi ile aramizdan ayrildi. Kemal Tahir’in hayatini ayrintili olarak {i¢

evrede incelemek mumkindir.



1.1.1. Hapishaneden Onceki Dénem (1910-1938)

Kemal Tahir’in babasi II. Abdiilhamit’in yaverlerinden Tahir Bey’dir. Tahir Bey
19. yy. sonlarina dogru Istanbul’a gelmis alayli deniz subayligindan sonra II.
Abdiilhamit’in 6nce yaveri daha sonra Yildiz Saray1 6zel marangozu olarak hayatina
devam ederken II. Mesrutiyet ile beraber gérevinden alinir. ttihatcilar Tahir Bey’den
sadece isini degil II Abdiilhamit tarafindan ihsan edilen evini de almak ister ancak Tahir

Bey evin bedelini 6deyerek kurtarir.

Kemal Tahir’in annesinin ismi kimlikte Hubser olarak ge¢mesine ragmen bazi
kaynaklarda Nuriye diye ge¢mektedir. Nuriye Hanim sarayin hareminde g¢alisan bir
kadindir. Caligkan, yetenekli ve becerikli olmasina karsin aldifi saray terbiyesin

geregince fazla konusmaz.

Kemal Tahir’in babasi Tahir Bey Ittihatcilar tarafindan gérevden alindiktan bir siire
sonra 1912°de patlak veren Balkan Savaslarmna c¢agrilir. Burada tegmen riitbesi ile
miicadele eden Tahir Bey Canakkale Savasi’na da katilir. Canakkale Savasi’nda
yaralanan Tahir Bey geri goreve alinarak Ege bdlgesinde ‘gezginci hastaneler inzibat
subaylig1’ yapar. Savas bitince Istanbul’a dénen Tahir Bey hayatin1 marangozluk yaparak

surdurr.

Tahir Beyin Ittihat Terakki ve Il. Abdiilhamit ile olan ilintisi; Balkan Savaslari,
Canakkale Savasindaki miicadelesi ile Ege bolgesinde yaptigi gorevler Kemal Tahir’in

diisiin ve edebiyat diinyasinda derin tesirler birakmaistir.

Asi1l adi Ismail Kemalettin olan Kemal Tahir II. Abdiilhamit tarafindan ihsan edilen
bir evde 1910 yilinda dogar. Saray tarafindan ihsan edilmis bir evde dogmasi nedeniyle
hayatinin her aninda Osmanliya bir saygi beslemistir. Osmanli’y1 en acimasiz sekilde

elestirdigi yazilarinda bile Osmanli’nin kerim devlet 6zelligini bir yere not etmistir.
Kemal Tahir’in egitim hayatinin 6zetini Sezai Coskun su sekilde agiklar:

“dile 1915°te Nazilli’ye tasinir. Burada Ibtida mektebinin birinci sinifina
baslayan Kemal Tahir, 1916-1918 senleri arasinda Burdur’da bulunur. 1919°da
Kasimpasa Iptidaisi 3. siifa kaydolur. 1920°de mektep tatile girer. 1922°de
Kasimpasa Cezayirli Hasan Paga Riistiyesi nden mezun olur ve 1923 'te Galatasaray
3. simifa baslar. Bu okulda 1926 da iki simif atlar ve 1927 senesinde Galatasaray 8.
siniftayken mektebi birakir.” (Coskun, 2004: 6).



Kemal Tahir’in ailesi dini a¢idan duyarlidir ancak Kemal Tahir’in Galatasaray
Lisesi gibi bir okuldan mezun olmasi onun dine mesafeli bakmasina neden olmustur.

(Coskun, 2004: 6).

Kemal Tahir ilk genglik yillarinda biiylik savaglara, Osmanli’nin yikilmasina,
Cumbhuriyetin kurulmasina sahitlik etmistir. Tiim bu olaylar Kemal Tahir’de derin izler
birakir. Notlar’inda siirekli Osmanli gibi bir dev imparatorlugun ¢okiisiinii ele alip degisik

acilardan irdelemistir.

Kemal Tahir’in Galatasaray Lisesi’nde okumus olmasi Balzac gibi yazarlar ilk

elden Fransizca okumasina ve edebiyata giris yapmasina vesile olmustur.

Annesinin vefati nedeniyle Galatasaray Lisesini birakmak zorunda kalan Kemal
Tahir yagamini stirdiirebilmek i¢in 1926 yilinda Zonguldak’a ambar memurlugu yapmak

icin gider.

1932 yilinda istanbul’a dénen Kemal Tahir gazetecilik yapmaya baslar. Yazarin

1930’1u yillarda Istanbul matbuat alemindeki yerini Aziz Seker sdyle belirtir:

“Kemal Tahir’in gazetecilik yaptigi donemde siirleri ve yazilari Ictihat,
Gegit, Varlik ve Ses dergilerinde yayimlamr. Roportaj yazarhigimin yani sira
cevirmenlikte is tutar. 1933 ’te Gegit dergisini ¢ikarir. Dergi yedinci sayisindan
sonra bir daha ¢itkmaz. Vakit, Haber, Son Posta, Yedigiin, Karikatiir, Karagoz ve
Tan gibi gazete ve dergilerde yer yer miistear isimlerle roportajlar, siirler ve
hikayeler yayimlar. Tahir, her seyden once iyi bir okur ve iyi bir analizcidir. Tan
gazetesinde yazi isleri miidiirliigiine getirilirken, ileride i¢inde bulundugu ekonomik
sorunlardan dolayr takma adlar kullanarak polisiye roman ¢evirileri yapacak ve
tefrika romanlarla ilgilenecektir. Ornegin Mickey Spillane, Peter Cheyney ve Mayk
Hammer den ceviriler yapar. Bunlar Bedri Eser, Samim Askin, Ali Gicirli, F.M. gibi
takma adlarla tefrika edilir.” (Seker, 2019: 96).

1938 yilina gelindiginde bir denizci astsubay1 olan Kemal Tahir’in kardesi Nuri
Tabhir, evi olmadig: i¢in izinlerinde Kemal Tahir’in yanina gelirdi. Gemide okumak i¢in
Sabahattin Ali’nin bir hikayesini yanma aldi. Gemide yapilan genel bir aramada bu
kitabin ¢ikmasi sonucu Kemal Tahir’e ‘orduyu isyana tahrik ve tesvik’ su¢lamasiyla on

bes yil agir ceza verildi.
1.1.2. Hapishane Yillar1 (1938-1950).

Kemal Tahir on bes y1l agir ceza aldiktan sonra hapishane yillarinin ilk iki yilim
Istanbul Tevkivhanesi’nde gegirir. 1940 yilinda Nazim Hikmet ile beraber Cankirt

Cezaevi nakledilir. Cankiri’da iken Cankiri ile ilgili tarihsel arastirmalarda bulunur.
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Kemal Tahir’in diisiin ve edebiyat diinyasina 11k tutan sar1 defterler, cezaevi yillarinda
toplanmaya baglanir. Yazar bulabildigi tiim kagitlara cezaevi kosullarinda notlar tutmaya

baglar.

Sezai Coskun siirden ve hikaye den sonra romana gegen Kemal Tahir’in bu gegisini

su sekilde agiklar:

“Nazim Hikmet'in de tesvikiyle yazar, hikdye iizerine yogunlasir. Ancak
Sagirdere’nin bir roman insa etmeye imkdn tammasi, Kemal Tahir’in hikdyeden
romana gegmesine sebep olur. Daha sonraki ¢alismalarini roman tiiriinde stirdiiriir.
Hikaye ikinci planda kalir. Siirle iliskisini ise, birkag¢ istisna disinda, keser. Kemal
Tahir, Cankirt Cezaevi’'nde kaldig yaklasik bir buguk yillik donemde, Sagirdere,
Korduman, Kelleci Memet isimli romanlariyla ‘Arabact’, ‘Gelin Kadi Oyunu’ gibi
hikdye lerine malzeme toplar.” (Coskun, 2004 30).

Cankir1 cezaevi Kemal Tahir’in Dogu insani ile Bati insani arasindaki farki
yakaladigi yerdir. Kelleci Mehmet romanindan yazarin romanda insan dramini

yakaladigint Anadolu insanini tanimaya basladigini fark ediyoruz.

17.05.1941 yilinda Kemal Tahir Malatya cezaevine nakledilir. (Tahir, 2016f: 5).
Malatya cezaevinde Kemal Tahir’in daha dnce sar1 defterlere rastgele not aldigi fikirlerini
Roman ve Hikayeler i¢cin Not Defteri seklinde yayimlamayi diislindiigiinii Notlar 6’da

yapmis oldugu kapak tasarimindan anliyoruz.

Kemal Tahir i¢in mahpushane bir okul gérevi gdrmiistiir. Burada gordiigii insanlari
derinlemesine izlemis ve su an genel gecer kabul géren Kemal Tahir literatiiriinde

Anadolu insanin1 burada igsellestirip gercekligine ulasmistir.

1944 yilina gelindiginde Kemal Tahir Corum’a nakledilir. Corum, yazar i¢in dil ve
tislubun oturdugu yer olur. 1950 yilina kadar Corum’da mahpus kalan Kemal Tahir bu
yillarda tarih okumalarina yogunluk verir. Tarih okumalarina derinlik kazandirmak igin
1950 yilinda Nevsehir’e Damat Ibrahim Pasa Kiitiiphanesi'ne naklini ister. Yazar
hapishane hayatinin som demlerini Nevsehir’de tamamlar. Yaklasik 7 aylik bir Nevsehir

mahkamlugundan sonra genel af ile serbest birakilir.
1.1.3. Hapishaneden Sonraki Donem ve Eserleri (1950-1973).

1938 yilinda giir siyah saclar1 ile girdigi hapishaneden, saglar1 dokiilmiis, kalanlar
da ak olarak 1950 yilinda ¢ikar. Cikisinda bavulunda, halen higbiri kitap haline gelmemis

30 roman, 40 hikaye ve notlarla dolu sar1 defterler vardir.
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Hapishaneden ¢iktiktan sonra Koérduman takma adiyla Sagirdere romanini
yayimlar. Kemal Tahir’in ilk romani ig¢in Sezai Coskun yapilan yorumlar1 su sekilde

aktarir:

“Yazarin Cankwr1 yillarindaki izlenimlerine dayanan Sagirdere, o yillarda
revacta olan kéy romanlari icerisinde dikkat ¢cekici bulunur. Kemal Tahir, umut vaad
eden bir yazar olarak nitelenir. Nazim Hikmet, Sagirdere icin, ‘Sagirdere romani
aydinliktir, umuttur... Sagirdere, sahici Tiirk romanciliginin bir merhalesidir.’
degerlendirmesini yapar.” (Coskun, 2006: 40).

Kemal Tahir’in bilinen eserlerinden baska takma adiyla yazilmis bir ¢ok eserleri
mevcuttur. Gegim kaygisiyla takma adlarla yayimlanan bu eserler 1955 ve dncesi igin
gecerlidir. 1955 ve sonrasi i¢in yazilan eserler Kemal Tahir’in kuyumcu titizligi ile

olusturulmustur.

Kemal Tahir’in notlarinda bakildiginda bir konu hakkinda yazilarinin pek ¢ok kez

degistirdigi, tekrar tekrar ayni konu lizerinde pek ¢cok miisvedde hazirladig goriilmiistiir.
Roman:
Sagirdere (1955).
Esir Sehrin Insanlar1 (1956).
Korduman (1957).
Rahmet Yollar1 Kesti (1957).
Yedi Cinar Yaylas1 (1958).
Koyiin Kamburu (1959).
Esir Sehrin Mahpusu (1961).
Bozkirdaki Cekirdek (1962).
Kelleci Memet (1962).
Yorgun Savasei (1965).
Devlet Ana (1967).
Kurt Kanunu (1969).
Biiyiik Mal (1970).

Yol Ayrimi (1971).
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Namuscular (1974).
Karilar Kogusu (1974).
Hiir Sehrin Insanlar1 (1976).
Damagasi (1977).
Bir Miilkiyet Kalesi I-11 (1977).
Oykii:
Gol Insanlar1 (1955).
Notlar:
Kemal Tahir’in Notlar1 1-10 (haz. Cengiz Yazoglu, 2016).
Sohbet:
Kemal Tahir’in Sohbetleri (haz. ismet Bozdag, 1980).
Mektup:
Kemal Tahir'den Fatma Irfan'a Mektuplar (ilk esine mektuplar, 1979).
Odiilleri:
1960 Dost dergisi anketi: Yilin En Iyi Romancisi
1967-1968 Yunus Nadi Roman Armagan1 Yorgun Savasci ile
1968k Dil Kurumu Roman Odiilii Devlet Ana ile.
1.2. NOTLAR

Tezimizin ¢alisma konusu olan Notlar ilk olarak 1989 yilinda Cengiz Yazoglu
diizenlemesinde Baglam Yaymlari tarafindan 15 cilt olarak yayimlanmistir. Uzun siire
basimi devam etmeyen Notlar 2016 yilina gelindiginde Ithaki Yayinlar tarafindan 10 cilt
seklinde yeniden diizenlenerek yayimlanmis okyucunun-arastiricinin  hizmetine
sunulmustur. Calismamizda 2016 yilinda ithaki Yayinlari tarafindan yayimlanan Notlar

esas alimustir.

Notlar birer roman malzemesi olmasinin yani sira bir romancinin sanatinin
yasalarin1 arastirip agiklayarak neyi, nicin ve nasil yaptiginin muhasebesi olarak

goriilebilir.
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Kemal Tahir’in yazim yasami: 1931-1938, 1939-1955 ve 1955 ve sonras1 olmak

tizere ii¢ evrede ele alinmaktadir. Ayrica Notlar Cengiz Yazoglu tarafindan:
1- Sanat - Edebiyat
2- Roman Notlar1
3- 1950 Oncesi (Siirler, Hikaye ler, Romanlar, Cezaevi Notlari)
4- Osmanlilik — Bizans
5- Batilasma
6- Sosyalizm
7- Kitap Notlar1
8- Mektuplar
Seklinde 10 ana konu baslig1 altinda diizenlenmistir.

Ithaki Yaynlar tarafindan 2016 yilinda basilan Notlarm ilk iki cildinde Kemal
Tahir’in sanat edebiyat hakkindaki goriisleri verilmistir. Ilk iki ciltte roman, edebiyat,
sanat, resim, heykel, minyatiir, yerli ve yabanci romancilar, felsefe, politika, Dogu, Bati

gibi kavramlar sunulmustur.

Notlar Sanat Edebiyat 3 Dil Dosyasi1 seklinde ele alinmis yazarin dil hakkindaki
gorlslert yayimlanmistir. Dil devrimi, dilimizin gidisati, dil alimlerinin dil tizerindeki

diisiinceleri yazar tarafindan yeniden ele alinip tartismaya agilmastir.

Notlar- Sanat Edebiyat 4’te Kemal Tahir’in Tiirk romaninin dogusu fiizerine
diisiinceleri yer almaktadir. Bu kitapta Kemal Tahir’in sinemaya bakis1 ve tiyatro anlayist

ile ilgili notlar bulunmaktadir. Ayrica film senaryolari kitapta 6nemli bir yer tutmaktadir.

Notlar 5 - 1950 Oncesi Siirler ve Ziya Ilhan’a Mektuplar kitap bashg: ile
yaymlanmstir. Bu kitapta Kemal Tahir’in yazdigs siirler ve yazar arkadasi Ziya ilhan’a
gonderdigi mektuplar yayrmlanmistir. Ziya {lhan’a yazilan mektuplarda Kemal Tahir’in

1935 yillarindaki Istanbul matbuat dlemine iliskin bilgiler verilmektedir.

Notlar 6 - 1950 Oncesi Cezaevi Notlar1 ad1 altinda yayimlanan bu cillte Kemal
Tahir’in yazmay1 diisiindiigli romanlar i¢in aldig1 notlarin yani sira donemin siyasi ve

kiiltirel havasina dair diisiinceleri de yer aliyor. Edebiyatimizin en 6nemli yazarlarindan
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olan Kemal Tahir, Notlar araciligi ile buglinin ve yarinin yazarlarina neyi nasil

yapacaklarina dair ipuglari sunuyor.

Notlar 7 - Roman Notlar1 1 Kemal Tahir’in Devlet Ana’dan sonra yazmak istedigi
Topal Kasirga romani igin aldigi Notlar, tarih bilincinin ve ge¢misi tiim ¢iplakligiyla
anlamaya calisma cabasinin bir yazar i¢in ne denli mithim oldugunu gosteriyor. Kemal
Tahir, toplumun reflekslerini dnceden sezebilmek igin tarihin bilinmeyenlerine dogru
hassas bir kazi yapiyor bu metinlerde. Roman Notlar1 1 olarak yayimlanan bu ciltte

yazarin tarihe ve edebiyata bakis agisinin izlerini gormek miimkiin.

Notlar 8 - Roman Notlar1 2 adiyla yayimlanan bu kitabinda Bat1 Cikmazi, Yildiz
Avcist ya da Dogu Cikmazi adlariyla romanlagtirmak istedigi, III. Selim’den II.
Abdiilhamit’e kadar uzanan genis bir tarihi donemi ele almay1 amagladigi ¢alisma notlari
yer aliyor. Bu notlar sadece romancilar i¢in bir kilavuz olarak degil ayn1 zamanda

Anadolu tarihine farkli bir bakis agisiyla bakmak i¢in de okunabilir niteliktedir.

Notlar 9 - Roman Notlari 3 bagligiyla yayimlanan bu ciltte Kemal Tahir’in yazmay1
tasarladig1 Patriyot Omer ve Giilen Azap Cikmazi {izerine aldig1 notlar yer almaktadir.
Bu ciltte yazarin Dogu - Bati Sorununu tartistigi Bati Cikmazi romaninin taslagi
bulunmaktadir. Toplumsal meselelerimizin tartigildigi bu kitapta Kemal Tahir’in

romanlarinin olusum asamalar1 goriilmektedir.

Notlar 10 - Osmanlilik / Bizans kitabinda Kemal Tahir’in tarih anlayisi
goriilmektedir. Yazarm Osmanli, Bizans, Avrupa Tarihi, Anadolu Tarihi, Selguklu Tarihi
gibi tarihi meseleler ele alinip irdelenmistir. Kemal Tahir hayattayken bu kitab1 basmak
istemis ama Omrii yetmemistir. Basima en yakin en diizenli cilttir denilebilir. Bu kitapta
tarihi meseleler gibi toplumlarin yapisi, ekonomik iligkileri de irdelenmistir. Dogu
toplumlarinin devleti, iiretim bi¢imi, tarihi, cografyasi, tarimi, yasam bi¢imleri Karl

Marks’m ATUT kuramindan hareketle agiklanmaya calisilmustir.
1.3. HAKKINDA YAPILAN CALISMALAR

Kemal Tahir hakkinda literatiirii inceledigimizde Yoktez sisteminde asagida
goriildiigii gibi 17 adet doktora 55 adet yiiksek lisans tez ¢aligsmasi bulunmaktadir. Diger
yandan Marmara Universitesi Taha Toros Arsivi’nde, Kemal Tahir ile ilgili 1.000 civar
gazete yazis1 ve dokiiman goriinmektedir. Ayrica literatiire bakildiginda Kemal Tabhir ile

ilgili onlarca kitap, yiizlerle ifade edilebilecek makale oldugunu ilave etmelidir.
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Tablo 1.1. Kemal Tahir Hakkinda Yapilan Cahsmalar

swra | YOKtez | ooy Yil | Tez Adi Tez Tiirii
No. | No.
Kemal Tahir, Orhan Kemal ve Yasar
1 542167 | AZIZ SEKER 2019 Kemal'in romanlarinda toplumsal cinsiyet Doktora
acisindan kadin-kargilastirmali bir
inceleme-
MUSTAFA Kemal  Tahir'in  romanlarinda  ve
2 549344 1 peRE 2019 | hikayelerinde yapi-tema Doktora
Tiirk ve Alman edebiyatindan segilen
eserlerde engelli karakterlerin sunulus
- bicimleri (Kemal Tahir - Koyliin
3 602435 | OZGUL SEZER |2019 Kamburu, Hasan Ali Toptas — Sonsuzluga Doktora
Nokta, Stefan Zweig — Ungeduld des
Herzens, Glinter Grass - Blechtrommel)
YILDIRAY - i -
4 492151 CAVDAR 2018 | Kemal Tahir'in romanlarinda s6z varligi | Doktora
HASAN Abdurrahman Es-Sarkdvi ve Kemal
> a4rarz HARMANCI 2016 Tahir'in romanlarinda sosyal problemler Doktora
MUHAMMED Kemal Tahir romanlarmin edebiyat
6 |423855 HUKUM ghie sosyolojisi agisindan incelenmesi Doktora
7 436862 |HILAL AKCA 2016 Kema_ll. Tahir'in romanlarinda yolculuk Doktora
arketipi
8 428339 | TUBA DALAR 2015 | Kemal Tahir romanlarinda yap1 ve izlek | Doktora
OLGUN Tirk romaninda toplumsal gerceklik:
9 |303841 | GunpUZ 2011 | emal Tahir drnegi Doktora
REZAN Kemal Tahir'in romanlarinda halbilimi
10 | 353227 KARAKAS 2010 unsurlart Doktora
11 |209879 |SEZAI COSKUN |2006 |Kemal Tahir - sahsiyeti, eserleri, fikirleri- | Doktora
Cumhuriyet donemi siyasi kiiltiirinde {i¢
12 209898 |DAVUT EKSI 2006 | ¢izgi li¢ yazar (Y.Kadri Karaosmanoglu, | Doktora
Kemal Tahir, Tarik Bugra)
. Kemal Tahir'in tarihi romanlar1 iizerine
YUSUF ZIYA ..
13 |186617 SUMBULLDY 2006 91usumsal yapisalct elestiri bakimindan | Doktora
inceleme
ESAT Kemal Tahir'de batililasma:  Tirk | Doktora
14 193885 PINARBASI 2000 modernlesmesine farkli bir yaklagim
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Tablo 1.1. Kemal Tahir Hakkinda Yapilan Cahismalar (Devam)

NEVZAT Kemal Tahir'in siyasal ve toplumsal
15 | 97065 YAVUZ 2000 goriisleri Doktora
VEDAT Kemal Tahir'in romanlar1 iizerine bir
16 |62370 KURUKAFA 1997 inceleme Doktora
NILAY Kemal Tahir'in tarihi romanlari {izerine bir
17 | 11950 ISIKSALAN 1990 inceleme Doktora
OSMAN Kemal Tahir'in mahpushane doénemi ve | Yiiksek
18 1747153 | pryiGiT 2022 hapishane romanlari Lisans
19 750702 | ELIF ATALAY 2022 K_em_al Tahir romanlarinda tarih yazimi ve Y_iiksek
Kimlik Lisans
Tarihi roman odaginda Ilyas Esenberlin ve Viiksek
20 |737160 |MELIS SENGUL [2022 |Kemal Tahir'in romanciliginin Lisans
kargilastiriimasi
Diinya edebiyati terciime sahasinda
polisiye roman: Mickey Spillane'in ve |, ..
21 |693ess |GLVAN 2021 |Kemal ~Tahirin  Mike  Hammer | YUksek
AYTEKIN . .. - | Lisans
romanlariyla ~ Amerikan  ve  Tirk
edebiyatlar1 arasinda bir karsilasgtirma
. Kemal Tahir romanlarinda bir siyasal | ..
22 | 696672 |MINECAHA 15051 | selenegin anatomisi: Tirkiye'de deviet, | LKSK
ETIL . . ; Lisans
siyaset ve biirokrasi
HASAN Yiiksek
23 |675213 |HUSEYIN 2021 | Kemal Tahir eserlerinde dini motifler Lil;a;es
CANDEMIR
MUHAMMET Metin dilbilimi agisindan Kemal Tahir'in | Yiiksek
24 1655951 BASOL 2021 Kurt Kanunu adli romaninin incelenmesi | Lisans
SEBNEM Kemal Tahir'in kdy romanlarinda | Yiksek
25 1638l74 KARAAGAC 2020 toplumsal yap1 analizi Lisans
AYSE MANAV Tirk sosyolojisinde dogu-batt ¢atigmasi: | Yiiksek
26 1643290 BAYKAL 2020 Kemal Tahir ve Baykan Sezer 6rnegi Lisans
27 | 653007 | BUSRA EVGU 2020 Kemal _ .Tahlr. . rqmanlarlnda devlet- Y_uksek
ekonomi-insan iliskisi Lisans
MEHTAP Kemal Tahir'in sosyalizm anlayisinda | Yiiksek
28 566976 GUMUS 2019 | fevlet Lisans
20 |535093 | MERVE DINC 2019 Kemal }'ahlr.ln eserlerinde Tiirkiye'de Tek Y_uksek
Parti Donemi Lisans
30 |563020 | ALICAN CINAR |2019 Kemal 'I_'ahlrve Kemalizm: Resmi ideoloji Y_ijksek
ve edebiyat Lisans
. e PP Yiiksek
31 |575619 |ELIF KABACA |2019 |Kemal Tahir'in din ve toplum gorisleri Lisans
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Tablo 1.1. Kemal Tahir Hakkinda Yapilan Calismalar (Devami)

ZEHRA Kemal Tahir'in tarihi romanlarinda sosyal | Yiiksek
321569270 | | ARACA 2019 G laylar Lisans
33 1632190 | DOGAN KIRICI | 2019 {(em.al Tahl‘I'lp rorrvlanlarmda bir islup Y_ﬁksek
Ogesi olarak 'diyalog Lisans
. - o Yiiksek
34 | 575722 |ELIF NAMALIR |2019 |Kemal Tahir'in romanlarinda egitim Lisans
Fakir Baykurt ve Kemal Tahir yapitlarinda Viiksek
35 |612513 |EBRUYILMAZ |2019 |koy ve koyliilik olgusu: Karsilastirmalr | .
Y . Lisans
sosyolojik bir degerlendirme
AYCA Cemil Meric ve Kemal Tahir'in | Yiiksek
36 | 547100 GULUNAY 2019 eserlerinde Tiirk toplum yapisi Lisans
Edebiyat sosyolojisi baglaminda Kemal Viiksek
37 |543811 |CAN CELIKTAS [2019 |Tahirde aydin kimligi: Esir Sehir Lisans
tiglemesi 6rnegi
IBRAHIM VELI e . Yiiksek
38 | 588560 SOZER 2019 | Kemal Tahir'in dykiilerinde mizah Lisans
HALIL . o .
oo |sssoo | uarity |zois [T romaneds o ol Yosr Vil
AKBULUT
FEYZA BETUL Kemal Tahir'in romanlarinda Osmanli'ya | Yiiksek
40 542302 | Ay DN 5 | A Lisans
. Kemal Tahir'in romanlarindaki
KADIR o I ST Yiiksek
41 432700 KORKUTAN 2016 1k1lemeler.1q Turkge 6gretimi bakimindan Lisans
degerlendirilmesi
4o | 383032 HAMIDE 2015 ?errll?nglhlvrm C]))evlet ﬁna romant 1"16 Yiiksek
ERGUL arik Bugra'min Osmancik romaninin 6z | ¢
dizimi galigmasi
RAMAZAN Kemal Tahir'in hikdye leri iizerine bir | Yiiksek
43 | 368083 SENER 2014 inceleme Lisans
Yasar Kemal, Orhan Kemal, Kemal |, .
aa |372206 | AT 2014 | Tahirin 1950-1960 yillari arasindaki ky | Y o<k
SARIASLAN e Lisans
romanlarinda halk kiiltiirii unsurlart
. The hierarchical structure among female | ..
45 | 379897 AYLIN TURGUT 2014 | prisoners: The case of Karilar Kogusu by Y_u ksek
ECEVIT . Lisans
Kemal Tahir
46 | 345568 | IRFAN YiGiT 2013 Tiirkiye nin '_demo}qatlklesme stirecinde Y_iiksek
Kemal Tahir'in yeri Lisans
47 1313074 | EMEL AKBAL 2012 Kve.n}al Tahir'in romanlarinda kadin ve Y_iiksek
egitim Lisans
AYSEGUL Tarihi gercek ve roman gercegi agisindan | Yiiksek
48 | 314224 GULSEN 2012 Kemal Tahir'in romanlar Lisans
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Tablo 1.1. Kemal Tahir Hakkinda Yapilan Calismalar (Devami)

49 |308833 |HARUN COLAK |2012 Kemal Tahir'in romanlarinda erkek Y_uksek
kahramanlar Lisans
50 |280028 | OGUZHAN ATLI | 2011 Kemal Tahir'in eserlerinde halk bilimi Y_ﬁksek
unsurlari Lisans
51 |280093 | NIHAT TARKAN | 2011 KemaI.Tahlr ve Luis Martin-Santos'un Y_iiksek
eserlerinde aydin Lisans
52 | 285777 | ©ZGUR GUNAY | 2010 Kemal Ta{hlrl.n te.frl.ka halinde kalmig Y_ﬁksek
romanlari lizerine bir inceleme Lisans
MEHMET EMIN . . Yiiksek
53 |313935 GURCI 2010 | Kemal Tahir'in polisiye romanlari Lisans
MUHAMMET Kemal Tahir'in devlet anlayisi ve | Yiiksek
54 228883 | 1apsin saniN | 299 | karakteristik ozellikleri Lisans
55 | 219248 | HILAL DOGAN | 2008 Kemal Tahir'in romanlarinda kadin Y_iiksek
kahramanlar Lisans
- Yakup Kadri Karaosmanoglu ve Kemal | ..
OMER . . | Yiiksek
56 |228565 OZDAMAR 2008 Tahlr in _romanlarlnda Ittihat Ve Terakki Lisans
Cemiyeti
57 |215065 |ELIF PINAR 2007 Kemal Tahir'in hikdye ve romanlarinda Y_iiksek
Anadolu Lisans
GOKHAN Gergekligin degiskenligi Kemal Tahir | Yiksek
58 | 2198 YETISEN o7 ornegi Lisans
Sinema ? edebiyat iligkisi cergevesinde | ..
59 |221657 M-E HMET 2007 | Tiirk sinemasinda modernlesme: Kemal Y_u ksek
GOKYAYLA . . . Lisans
Tahir ve Halit Refig 6rnegi
60 |215302 | YILMAZ DASLI |2007 Kemal Tahlr in distin eserlerindeki bazi Y_uksek
sosyolojik tartismalar Lisans
FATIH Kemal Tahir'in 'Esir Sehrin Insanlari, Esir YViiksek
61 |187174 |CIHANGIR 2006 |Sehrin  Mahpusu,Yol ~Ayrmi' adh Li‘;af]";
TEKIN eserlerinde devrik yap1
NIHAYET Kemal Tahir'in romanlarinda sahislar | Yiiksek
62 146110 | ARsLAN 2005 | iinyast Lisans
ALKAN Kemal Tahir'in romanlarinda sahislar | Yiiksek
63 | 188655 YILMAZ 2005 kadrosu Lisans
. Tirk diislincesinin yeniden sekillenmesi | ..
FARUK NAFIZ . . Yiiksek
64 | 141209 FAZLIOGLU 2004 asan_lasmd:a b_1r aykirt yaklagim: Kemal Lisans
Tahir ve kimlik sorunu
.. Kemal Tahir disiincesinde Osmanl |, ..
65 |140770 YUKSEL 2003 | Devleti'nin kurulusg siireci ve Osmanlilik Y_u ksek
YILDIRIM . . Lisans
siyasetinin anlami
MUSTAFA Kemal Tahir'in romanlarinda sosyal | Yiiksek
66 1125579 |\ yDEMIR 2003 problemler Lisans
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Tablo 1.1. Kemal Tahir Hakkinda Yapilan Calismalar (Devami)

67 |137620 |SECKIN SEVIM |2003 |Kemal Tahir'in Tiirk roman diisiincesi Elgl;zzk
e e Yiiksek
68 |[133870 |OZGURILDES |2003 |Kemal Tahir'in kdy romanlarinda mekan Lisans
OZLEM FEDAI Kemal Tahir'in romanlarinda tarih ve | Yiiksek
69 | 72947 (DURMAZ) 1998 toplum Lisans
Kemal Tahir'in, Esir Sehrin Insanlari, Esir
Sehrin Mahpusu ve Yol Ayrimi adh Viiksek
70 |52284 |MUFIDE OTER |1996 |eserlerinde genis zaman kipinin yap1 ve |, .
o . . | Lisans
anlambilim  bakimindan  incelenmesi
(2.Cilt)
EREM Kemal Tahir disiincesinde batilagma | Yiiksek
71151903 SARIKOCA 1996 olgusu Lisans
DILEK Tirk  sinemasinda  Kemal  Tahir | Yiiksek
L IMANCER L uyarlamalari Lisans
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IKIiNCi BOLUM
DEGERLENDIRME
2.1. KEMAL TAHIR’IN ROMANA BAKISI

2.1.1. Kemal Tahir’in Romana i1k Yonelimi

Kemal Tahir, Tiirk romanin 6zgiin olabilmesi i¢in Tiirk halkinin gercekligine
ulasmis olmasi gerektigini diisiiniir. Romancinin sorumluluk bilinciyle insani

yiiceltmesini insan dramini merkeze almasi gerektigini belirtir.

Kemal Tahir romanci olmaya 1940 yilinda karar vermistir. 1940 yilina kadar siir
yazan Kemal Tahir o yildan sonra tiim hayatini romana adadi. Kemal Tahir 1933 yilinda
kendini roman yazmaya hazirlar ve 1940 yilinda romanci olmaya karar verir. Kendi adiyla
ilk romanin1 1957 yilinda yayimlar. Romanci olmaya karar veren Kemal Tahir 22 yillik
bir hazirlik siirecinden sonra romanlarin1 yayimlamaya baslamistir. Bu durum Kemal
Tahir’in ne kadar titiz bir yazar oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim roman yazabilmek
icin edebiyatta derinlemesine arastirmalar yapmustir. Fransiz yazarlarimi o6zellikle
Balzac’1 kendi dilinde okumustur. Roman teorileri kitaplarini incelemis bunlarla ilgili
notlar tutmus kendi orijinal fikirlerini bu notlarina eklemistir. Onemli romancilari
dikkatle okur ve inceler. Sanat, resim, tarih, sosyoloji, felsefe, siyaset, edebiyat ilimlerine
katki saglayabilecek derecede kendisini gelistirmistir. Tiim bu ¢alismalarini1 daha 1y1 bir

roman yazabilmek i¢in yaptigini notlarinda su sekilde agiklamistir:

“Romanciliga karar verdigim 1940 yilimin ilk aylarinda Nazim Hikmet'le
beraber Cankiri Cezaevi'ndeydik.

. Epey diretti Nazim bu karara karsi, siiri birakmama razi olmadi, Gol
Insanlari'nda dort hikayeyi gorene kadar...

Bunlar aslhinda, hikdyeden ¢ok romana hazirlik yazilariydi. Tan Gazetesinde
tefrika edildiler. Naci Sadullah o zamanin en gézde, en ¢ek okunur fikra yazariydi.
Birkag yaziyla okuyucularin dikkatini ¢ekti. Babidli'nin disindaki okurlar, hikdyeleri
Nazim'in sandilar. Bu yiizden Gol Insanlart biiyiik ilgi gordii. Bu ilgi yeni
zenaatimda beni giiclendirdi. Nazim direnmekten vazgecti.

Neden mi yazdim bunlari? Otuz yildan beri romanci olarak yasadigimi
anlatmak icin...

Ben, otuz yildan beri diinyaya, insanlara, olaylara hi¢ araliksiz romanci
olarak bakmaktayim. O giin bugiindiir, ne okumugsam, ne gérmiissem, ne isitmissem,
kimi tamimissam kisasi ne oOgremmissem yalnizca romanct olarak, roman igin
ogrendim, roman igin romanda kullanmak icin biriktirdim. Baska yazilarla
ugrastigim zamanlar oldu ama ben baskaca roman zenaatinin yasalarini arastirdim.
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Ileri siiriilen roman teorilerini inceledim. Biiyiik saydigim romancilarin
romanlarmm tekrar tekrar okudum. Romami nasil yayimladiklarini tekrar tekrar
gozden gecirdim. Konu ve kisiler igin tuttuklari notlari, romana hazirlanirken
vazdiklart mektuplar: gozden gegirdim.

1957'den bu yana biitiin zamanimi yalniz imzamla yayimladigim romanlara
vermek firsatini buldum. Bu firsat, Amerika, Rusya da sayilmak sartiyle diinyada pek
az romancinn eline ge¢cmigstir” (Tahir, 2016a:58).

Kemal Tahir 6ncelikle bir romancidir. Kendisini bir romanci olarak adlandirmistir.
Roman yazmak i¢in kolaya kagmamistir. Yazacagi romanlarla ilgili olarak ¢ok derin
arastirmalara girmistir. “Nitekim Gériip tanimak, sayip anlatacak kadar anlamak firsatini
daha bulmadigim toplum boliimlerine de katiyen el siirmiiyorum” (Tahir, 2016b: 8). Tarih
ve toplumbilimleri ile ilgili aragtirmalar1 ve fikirleri Tiirk diisiin diinyasina yeni bakis
acilari sunar. Kemal Tahir’in, fikirlerini ¢esitli gazetelerde yazdigi makalelerinde ve vefat

ettikten sonra hazirlanip bastirilan Notlar’inda bulabilmekteyiz.
2.1.2. Kemal Tahir’in Romanlarinda Fikir — Sanat Dengesi

Kemal Tahir, romancinin salt 6znel bakis agisina gore hareket etmesinin pek de iyi
olmadig1 goriisiinii ileri stirer. Ona gore romanct i¢ ve dig diinyay1 belli bir denge iginde
vermelidir. Salt Ogreticilik kaygisi romanci i¢in olumlu goriilmez. Okur begenisine

yonelen roman da zorluk yasar.

“Romanct i¢in kendi i¢ine doniik olarak degerli gériinen gercgekler ancak, bazi
ruh hastasi okurlar icin onemli olabilir. Boyle hasta okurlarin da begenisi son
derece degisken olur. Bunlarin isterlerine hizmet edebilmek hicbir deli veya ddhi
yvazarin haddi degildir.

Roman gerek dis diinyay, gerekse insamin i¢ diinyasini 6gretmekten
vazgecemez. Bundan vazge¢meyi ogiitleyen roman gortisleri romancilarin yalinkat
kaldiklarint ispatlar.” (Tahir, 2016a:182).

Berna Moran Kemal Tahir’in fikir adam1 6zelliginin romanci-sanatgt 6zelliginin
Oniine ge¢mesini elestirir. Bu durumun Kemal Tahir’in sanat¢i yoniin harcanmasina

sebebiyet verdigini su sekilde aciklar:

“Kamimca Kemal Tahir'in diisiiniirliigii onun igin biiyiik bir avantaj
olabilecekken sonunda onun aleyhine islemis ve incelemelerinde isin kolayina
kagmak istemeyen bu arastirmacimin romancilikta kolaya kagmasina ve bdylece
sanat¢iligim harcamasina neden olmugtur.” (Moran, 2001:187).

Tahir Alangu, Berna Moran’in aksine Kemal Tahir’in roman yazacagi konularda
derinlemesine arastirmalar ve gozlemler yaparak fikri yonii agir basan romanlar
yazmasini Kemal Tahir’in romanlariin sanat yoniinii diislirdiigii kanaatinde degildir.

Tahir Alangu Kemal Tahir’in, romanlarini olustururken titiz bilimsel arastirmalar
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yapmasinin Kemal Tahir’in romanlarinin saglam ve gergekgi bir temele oturdugunu su

sekilde ifade etmektedir:

Gergekgi roman anlayisinda bir diistiniir olarak sagladig itibar kadar, roman
kisileri, temalari ve sorunlari tizerindeki siirekli calismalar: ve arastirmalar: da
bizde benzerine pek rastlanmiyan bir yeni sanat¢t kigiligini ortaya koymaktadr.
Onemsiz gibi goriinen bir ayrinti iizerinde derledigi malzeme yigini kadar, ele aldig
konu ve kisinin oturdugu toplum temeli ve tarihsel evrim iizerinde de tam bir bilim
anlayisina sahip olusu onu, rastgele ger¢ek¢i romancinin sirasindan ¢ikarmaktadir.
Osmanli ve yakin devir tarihi ve Tiirk toplumunun bu bugiinkii kurulusuna bagh
gercekler iizerindeki derin goriis ve anlayisi, onun romanlarina teorik bir tatsizlik
vermekten c¢ok, kisilerinin romanlik yasayis ve davramslarmmin temele oturan
sartlarimin iyice belirlenmesinde ise yaramakta, bu roman anlayisi da, onu, titiz ve
stirekli ¢alismalara gotiirmektedir.” (Alangu, 1968: 453).

Kemal Tahir gercek sanat eserinin hem tarihe 151k tutmasi hem mevcut durumun
anlasilmasi i¢in yardimci olmast hem de gelecegi giiciince aydinlatmasi gerektigi

kanaatindedir.

Kemal Tahir kendini romanci olarak tanimlamistir. Caligmalarini bu yonde
stirdiirmiis fikri aragtirmalarini romanci tarafini saglamlastirmak i¢in yapmistir. Kemal
Tahir’in romanlar incelendiginde onun fikri alt yapisinin romanlarinin edebi yoniinii
diisiirmedigi aksine romanlarinin roman diinyas: acisindan degerini artirdigi genel bir

diistincedir.
2.1.3. Kemal Tahir’in Romanlan I¢in Yaptigi Arastirmalar

Kemal Tahir realist bir toplumcu yazar olarak eser verdigi donem ile ilgili
derinlemesine arastirmalar yapmistir. DOonemin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel,
folklorik dil 6zeliklerini incelemistir. Bu durum romanlarinin birgok bilimsel alaninin
caligma konusu olmustur. Kemal Tahir’in, tarihi romanlar yazarken yazdigi dénemi ¢ok
1yi inceledigini gormekteyiz. Tarihi romanlar yazarken ayni zamanda tarihin o devrine

151k tutan arastirmalarin1 Notlar’da su sekilde goriilmektedir:

“Anadolu Osmanli idaresinde kiiltiir bakimindan inkisaf edememiy istihsal
kuvvetlerinde onemli bir artis gostermemekle kalmamis, onemli bir fakirlesmeye
dogru hizla siiriiklenmistiv. Koy istihsalinin ciddi inkisaf gostermesi, biiyiik alim
satuim merkezleri olarak kasaba ve sehirlerin kurulmasin saglar. Anadolu'da boyle
merkezlesme goriilmez, tersine, eski merkezlerin de hizla fakirlesip sehirlerin
kasabalastigi, kasabalarin kéylestigi goriiliir” (Tahir, 2016j: 39).

Osmanli idaresindeki sehirlerin, kasabalarin ve kdylerin iktisadi durumunun

aciklandig1 bu pasajda Kemal Tahir’in arastirmalarinin ¢ok yonliiliigiinii gérmekteyiz.
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Kemal Tahir bu arastirmalariyla romanlarinda tarihin uzak bir zamaninda bile insan

dramlari iizerinde egilmis realist bir bakis agisiyla zaman {istii bir romanci olabilmistir.
2.1.4. K6y Romam Yazmak icin Kéyde Dogmak Gerekir mi?

On ¢ yillik cezaevi yagsaminda koyliilerle ayni ¢at1 altinda kalmasi onun koyliiyii
yakindan tanimasina firsat vermistir. Hapis hayatinin bagladigi yillarda Kemal Tahir
romanct olmaya karar vermis, her seye romanci goziiyle bakmistir. Uslubunun
olgunlagsmasinda hapishane yillarinin biiylik bir etkisi olmustur. Romanlarini yazmadan
evvel yazacagl donemle ilgili on tarihsel okumalar yapmustir. Kuvvetli gézlem giicii
sayesinde birlikte kaldig1 koyliilerin i¢ diinyasini, dramlarini, dil 6zelliklerini, davranis
sekillerini, tarihlerini, sosyolojik yapilarini, ekonomik durumlarini ¢6zmiis olmayi, kdy
romani yazmak i¢in yeterli nedenler olarak gérmiistiir. Bu baglamda koylii olmadigi halde
kdy romani yazmasini elestiren donemin koy koékenli romancilarina su sekilde cevap

Verir:

“Clinkii baska sanat kollarint pek bilmem, bir kisi romanct olabilmek igin, soz
gelimi, koyliiliikten ya da iscilikten, tipki subayliktan, valilikten, memurluktan ¢ok
yillar once ayrilmis, eger bunlar birer zenaatse ve toplumda birer is béliimiinii
belirliyorlarsa, kendi is boliimiine ge¢mek suretiyle ¢oktan uzaklasmis olmak
gerekir. Nasil memur-yazar, subay-yazar diyemiyorsak, koylii-yazar sozii de ancak
bir sehirli orta aydin uydurmasidir. Babasi, dedesi kéylii olmayan kisiler parmakla
gosterilecek kadar azdir ki, gercek yazar demek, 6mriinde hi¢ koylii gérmedigi halde,
koyliiyii, biitiin ge¢misi koyde 6len, geleceginden bes-alti kusak da kdyde élecek bir
koyliiyii iyi bilip yazabilen demektir. Eger bu béyle olmasa bir cinayet olayim
yazmasi i¢in yazardan mutlaka cinayet iglemesi istenirdi.” (Tahir, 2016a:160).

2.1.5. Kemal Tahir’in K6y Romanlar1 Yazma Sebebi

Kemal Tahir kdyde yasamanin, kdyii bilmenin, kdylii roman1 yazmak i¢in bir sebep
olamayacagim diisiiniir. Ulkemizde yazilan onlarca kdy romaninin kdyliiniin sorunlarini
yeterince yansitmadigi kanaatindedir. KOy romanlarimizin fanteziye kactigini, kdyde
yetisen yazarlarin kendi realitelerine sirt c¢evirdigini diisiinmektedir. Edebiyatimizda
1950°1i yillardan sonra ¢gikan kdy romancilarinin kimi gevrelerce fazla pohpohlandigini,
bu agidan koyii ve koylii gergekligini tanitmak amaciyla roman yazdigimi su sekilde

aciklar:

“Benim koy romanlart yazmamin sebebi, koyliiyii yakindan tanimak, onlarla
tam on ti¢ yil, gece giindiiz bir ¢at1 altinda yasama firsatim bulmus olmamdandir. Bu
uzun yasama stiresinde de ben koylii ¢ocugu degildim, zamanin meselelerine
adamakilli akil erdirmis, Tiirkcede iisluba varmis yazarlarindandim.” (Tahir,
2016b: 21).
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Kemal Tahir halkimizin biiyiik bir ¢gogunluguyla koyde ya da kdy sartlarindaki
kentlerde oturdugunu, ¢agimizin toplumsal ger¢ekligini anlayip yazmak isteyen realist
bir romancinin kdyii ve koyliiyli dogru bir sekilde tanimasi gerektigini, romancilarin

eserlerinde fanteziden uzak kalmasi gerektigini savunur.

Kemal Tahir biiyiik ve tarihi kentlerimizdeki iyice sehirlesmis vatandaslarimizin
bile ya bir iki kusak &tesi tipik koyliidiir, ya da ailelerinin kollarindan énemli bir kismi
hala koyde yasadigimi belirterek memleketimizdeki istisnasiz herkesin koyliilerle ¢ok

yakin ekonomik, sosyal ilintisi oldugu kanaatindedir.
2.1.6. Roman ve Insanin Gergek¢i Dramm

Kemal Tahir insanin -tek insanin- dramindan hareketle toplumu agiklamaya ve
anlamaya caligmistir. Yazar, roman anlayisinin merkezinde insan ve insan drami yer alir.
Diger bir deyisle roman drama diismiis insani anlatir. Kemal Tahir’e gére Dogu insani
Bati insaninin aksine kolelik-feodal-burjuva sisteminden gelmedigi i¢in bu iki ayr1 diinya

insaninin dramlar1 da farkli olacagi kanaatini su sekilde ifade eder:

“Modern anlamiyla romanci, insan draminmi anlatir. Insan dramu, gerek ig,
gerek dis baskilar altinda, bir insanin bir yere gelip orada takilmasidir. Roman
kisilerinin bu takildig: yerden oteki insanlar kolayca asarlar, asmislardwr. Takilan
roman kisisinde kendilerini, asamamis halleriyle seyrederler. Romanla, roman
okuyucusunu birbirine baglayan en saglam bag buradadir. Biiyiik romancilara,
yiizytllarin eskitemedigi eserleri yazdiran insan dramlari ¢esitli ziimrelere boltinmiis
toplumlarda durum béyle olduguna gore, bizim gibi Dogulu insanlarin Bati
insanlarimin ger¢ekleriyle yetinmeye hakkimiz yoktur.” (Tahir, 2016a.167).

Kemal Tahir insan draminin insanin kapana kisildigi yerde ortaya ¢iktigini, burada
kapana kisilanin kisiligine bagli olarak ¢ikmazda debelenmesi olarak goriir. Cikmazda
sikisan drama tutulmus roman kisileri aslinda normal sartlarda buradan ¢ikabilecekken
roman diinyas1 geregi bu yerde kisith kalmistir. Ornegin; birisini istemeyerek dldiirdiikten
sonra i¢ine diislilen vicdan azab1 ya da birini 6ldiirdiikten sonra yasanilan pigsmanlik

durumu gibi.
2.1.7. Roman Kisisi

Kemal Tahir romani, bir roman kisisinin dramina uygun bir dram diinyas1 olarak
goriir. Dram1 olmayan kisilerle roman olamayacagi gibi drami olmayan romanla da
romanin olamayacagini diislinlir. Bu baglamda Kemal Tahir romanin, roman olabilmesi

icin kisinin draminin romandaki genel dramla birlesmesi gerektigi kanaatindedir. Roman
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kisisinin kendi unsurlar i¢inde verilmesi gerektigini su sekilde belirtir: “Roman kisisini
kendi unsurlari icinde vermek, evlenmemis oldugu halde, torunlarinin bile nasil kisiler

olabilecegini sezdirmeye yeter. Romanci, roman kisisi olamaz.” (Tahir, 2016a:168).

Kemal Tahir romancinin, roman tiplerine c¢ok fazla midahale edilmemesi
taraftaridir. Roman diinyas: neyi gerektiriyorsa tipler bu diinyanin kanunlarina gore
hareket etmelidir. Roman tipleri serbest kalmali, romanci bir kenardan izlemeli seklindeki
goriisiinii su sekilde ifade eder: “Realist romancinmin kahramanlar: yasamaya basladig
anda, insanligin iyiligini isteyen diigiiniir bir kenara ¢ekilmeli, artistik kartal bakislari

kahramanin yiiregine ve ruhunun derinliklerine islemeli” (Notlar, 2016b: 96).
2.1.8. Ger¢ek¢i Roman Yazarimin Ustahigi

Kemal Tahir, romanda realizme 6nem verir. Romanin ger¢ekligin pesinde olmasi
gerektigi goriisiindedir. Gergekligin degisken oldugunu diisiiniir ve gergekligin degisken
olmasi sebebiyle, degisken olan gerceklige ulasildi mi1 yazarin isi bitmis sayilamayacagini
ozellikle vurgular. Boylelikle yazar, roman yazarlarinin degisken olan gergekligin
pesinde siirekli kosmas1 gerektigi diisiincesindedir. Gergekligin pesinde kosan romanci
bir gerceklikten sonraki gerceklige ulasabilmek i¢in her romanina cirak olarak
baslayacagini su sekilde agiklar: “Her roman yeni bir diinya, kendi yasalarini getiren bir

’

yeni diinya olduguna gore, romanci her romanina bir bakima ¢irak olarak baslar.’

(Tahir, 2016a:168).
2.1.9. Romamin OKuyucu {le ilintisi

Kemal Tahir okuyucu ile roman yazarinin karsilikli birbirlerini olusturduklarini su

sekilde aciklar:
“Bir romanci elbette kendisine okuyucu kitlesini yaratir. Fakat okuyucu
kitleleri de kendilerine layik olduklart romancilart yaratir. Bugiiniin romannda bir

romancun kendisini okutmasi elbette iyi bir seydir. Ama sahici romanci tekrar
tekrar okunan romancidir” (Tahir, 2016b: 62).

Roman okuyucusu, romani da romanciy1 da tamamlayan ti¢lincii unsur oldugu igin
onemlidir. Kemal Tahir, Tiirk romancisinin Tiirk¢edeki dil kudreti nedeniyle roman

yazmasinin zor oldugunu su sekilde 6rnekler:

“Bence Tiirk romancisimin en biiyiik zorlugu, Tiirk milleti, ¢ogunluguyla
roman okumaya basladiktan sonra yiiz gosterecek... Bence halkimizda, romancilart
derin derin diistindiirecek yaman bir roman anlayist olacaktir. Nereden mi
biliyorum? Konusma dillerindeki kudretten... Ben Malatya'dayken bir hamalla bir

26



bakkal beg kurus icin ¢ekisiyorlardi. Bakkal beg kurus icin ldfi uzatmayr ayiplayinca:
Hamal, ‘Yagma yok!’ demisti, ‘Ben omzumun etini yiyerek yasiyorum!’” (Tahir,
2016a: 161).

Yazar, boyle konusan bir halka uzun 6miirlii roman yazmanin kolay olmayacagi

goriigiindedir.

Kemal Tahir romancinin kendi basina soylenmesi, ya da yazarin ifadesiyle
sagmalamast imkanin1 veren bir sanat kolu olmamas: gerektigini diisiinmektedir.
Romanin bir cemiyet isi olmasit gerektigini; maskaralifin, divaneligin, kisinin
fantezilerinin romanda yer almamasi diisiincesini savunmaktadir. Romani1 okuyucuya,
okuyucunun kendi gergeklerini anlatan bir vasita olarak gormektedir. Romanin
okuyucuyu daha derin diisiinmeye itecek bir sekilde kurgulanmasi gerektigini sdyle
belirtir:

“Kalabaliklarm mutlulugunu uydurma -anonim- kuklalar oynatmak, onlara
nutuklar ¢ektirmekte aramak gercek insandan ka¢cmamn en agik ispatidir. Kabul
edemeyecegi seyler, fanteziler ileri siiriilmeyecek. Havayt kaplamis olan degerler
kullamlacak cogunlukla... Insanhgini zenginlestirecek okurun... Kendisine kendisini
anlatacak biraz da... Onu iyiye dogru giiclendirecek... Biiyiik roman yanliglara,
kotiiliiklere karst dikilmis sagduyudur. Her sanat eseri bir yargilamadr. Biiyiik
sanat eserleri bizi daha derin diisiinmeye, ¢oziim yolu aramaya zorlar.” (Tahir,
2016a:169).

2.1.10. Kemal Tahir’e Gore Roman

Kemal Tahir, romanlar1 ile insanlarin karanlikta kalan yonlerini agiga ¢ikararak
insanin diisiin diinyasini yeni bir manaya kavusturmaya caligsmistir. Nitekim Kemal Tahir
Notlar’inda romani s0yle tanimlar: “Roman, insana insani aydinlatan bir sanat koludur.
Insamin ay gibi, hi¢ goriinmez oteki yiiziinii, ruhunu, davramslarinin gizli kalan yonlerini
aydinlatan bir sanat kolu...(Tahir, 2016b: 16). Kemal Tahir’e gére roman milletlerin
gerek insan gerek dis diinya realitelerine kars1 saygi duyma katina yiikseldikleri, insan
olarak once kendi kendilerini, sonra cevrelerindeki Oteki insanlar1 ger¢ekten merak
ettikleri bir tarihsel devrenin sanat koludur. Romancinin roman kisiligi, roman giiciidiir.
Romancimin kiiltiirti, ¢cevresi, ¢cevresindeki olaylar, gercek kisiler, ¢esitli bilgileri, diinya

goriisii, 6zel aragtirmalart ancak 6teki yariyr meydana getirirler.
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2.1.11. Romanda Yeni Teknik

Kemal Tahir, romanci cevheri olan bir yazarin romana ne kadar erken baslarsa
romanci giiciiniin o kadar yiikselecegi goriisiindedir. Baz1 yazarlarin roman kisilerinde
kendilerine dogru derinlesmesini dogru bulmamaktadir. Roman yazarmin roman
diinyasinda kendisine dogru derinlesmesi romanda diisiince, oyun, teknik yonden
¢ikmaza girmesine yol a¢tigimi savunur. Bu agidan Tahir, ger¢ek romancinin roman
diinyas1 yaratabilen romanci oldugunu diisiiniir. Romancinin giiciiniin yarattig1 roman
diinyasinin giiciine esdeger olduguna inanir. Romanin bi¢im ve igerigi ile ilgili konuda
romanin once kalibinin m1 muhtevasinin mi olusturulmasi gerektigi sorusuna su cevabi

Verir:

“Romanda yeni teknik aramak -bunu mesele yapmak- romancimin asil
romanda yalnkat oldugunu gésterir. Ciinkii once kalibt bulmak sonra igini
doldurmaya ¢abalamak nasil alikiik ise, once i¢ci bulup sonra ona kalyp uydurmaya
Kalkmak ta o kadar alikitktir.” (Tahir, 2016a: 183).

Kemal Tahir’e gore gercek biiyiilk roman, olaylari, inanglari, insanlari kendi
iclerinde, kendi kanunlarina gore ararken derinlesen eserlerdir. Burada romancinin
kisiligi, ancak yarattig1 diinya ile ilgili olabilir. Bir romancinin degeri yarattigi diinyanin
degeri ile dlgiillir. Burada, dogrunun, giizelin, sanatg¢1 yeteneginin ayrica agir basmasi s6z

konusu olamaz. Bir romani meseleleriyle 6vmek onu acimasiz bir sekilde yermek olur.
2.1.12. Kemal Tahir’in Tarihi Roman Goriisii

Kemal Tahir, biiylik tarihsel romanlarin milletlerin tarihlerindeki c¢atismalara
dayanmasi gerektigi kanaatindedir. Tarihte ger¢ceklesmis bu c¢atismalarin giinlimiizde de
gecerliligini korumasi gerektigini soyle ifade eder:

“Biiyiik tarih romani, bizi milletimizin ve toplumumuzun gerceklerinde
veniden yagatma giiciinii tasiyan eserlerdir. Giintimiizle siki sikiya ilgili olmadik¢a

hichir tarih hikdyesi bizi gercekten saramaz, duygulandiramaz. Gegmis, bizi ancak
gliniimiiziin tarih oncesi haline getirilirse etkiler.” (Tahir, 2016a: 175).

Kemal Tabhir, tarih roman1 yazmaya kalkisan yazarlarin halklarinin alt kurumlar ile
iist kurumlarina iyice hadkim olmalar1 gerektigi, yasadiklari toplumun tarihsel bir alt-
uistliik sirasinda catisan giiglerin durumlarini, kahramanliklarini, toplumun vasiflarini su
yiiziine ¢ikarmasi gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Tarih romanlart yazmaya kalkisan yazarlar, tepeden tirnaga gercekgi

olduklarina giivenmeden boyle bir ise girismemelidirler. Yoksa bu konuda, kotii
romantizme, ge¢mis meddahligina, kotii milliyetcilik ziippeligine tekerlenmemek
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isten degildir. Tarihi dogru yazabilmek icin, onun zorunlu yasalarum iyi bilmek,
onda neyin 6lmez, neyin gégiicii oldugunu bir bakista ayirmak giiciine sahip olmak
gerektir.” (Tahir, 2016a: 175).

2.1.13. Modern Romanin Dram

Kemal Tahir, dramatik olan her sey ayn1 zamanda insancildir goriisiindedir. Ona
gore insan ve dram bir biitiiniin ayrilmaz parcasidir. Roman diinyasin1 drama dayanan
diinya seklinde tanimlar. Dramin ne kadar kisisel olursa olsun toplumsal bir yonii de
mutlaka oldugunu savunur. Romanci romaninda drami verirken dramin gergekliginden
ayrilmamaya 6zen gostermelidir. Drami en kisa yoldan giicli bir bigimde roman
diinyasinin gergekligine uygun bir sekilde verilmelidir. Kemal Tahir, modern roman
dramini s6yle belirtir:

“Modern romanda insan drami, insanmn tarihi kendisinin yaptigi, ama bunu
cevresinin sosyal ekonomik baskist altinda yiiriittiigii gercegine baghdir. Bu agidan
alimirsa, namuslu bir insanin namuslu oldugu icin basinin derde girmesi, bu durumu
sonuna kadar gittikce agirlasan bir kétii kader olarak ¢ekmesi, modern-gergekgi
romanin anladigr insan drami olmaz, bir insanin basindan gecmis herhangi bir
maceramin diipediiz anlatilmasi olur. Modern romanmin insan drami, c¢esitli
sebeplerle hatta bu cesitli sebeplerin zorunlugu altinda soz gelimi namuslu bir
insanin istemeden namussuzluk etmesi, bunu yenememesi dramidir. Burada kadere

boyun egmek s6z konusu olamaz. Tersine, kadere karsi ¢cikmak meselesi soz konusu
olur.” (Tahir, 2016a: 189).

Kemal Tahir, Madam Bovary ve Kirmizi ve Siyah romanlariin dramini su sekilde
tasvir eder: “Modern romamn drami, koylii ashindan olan kisilerin, toplumun oteki
basamaklarina ¢ikip orada tutunmak ¢abalamalarinda en yalin, en acikli bigimde

goriiliir. (Madam Bovary, Kirmizi Kara).” (Tahir, 2016a:185).

Kemal Tahir Balzac’in, romantizm ile klasisizmin motiflerini bir arada kullanarak
realist bir bakis acisiyla dram yiikli romanlar yazdigim1 savunur. Balzac’in modern

dramlarini su sekilde tasvir eder:

“Balzac’ta insan drami ¢ogu zaman -saheserleri sayimazsa- Yunan
trajedisine, degismez alinyazisina dayanan, kader baglantisi tistiine kurulmaktadur.
Saheserlerinin oteki romanlarindan ayrilmasi, modern insan drami anlayisini
kullanmig olmasindandwr. Bu ag¢idan almirsa Albay Sabert’in drami, modern
anlayisiyla bugiiniin gercek¢i roman insammin drami sayilamaz. Buna karsi Goriot
Baba'min drami modern gercgek¢i roman insanimin dranudir ki iki kitap arasindaki
biiyiik farki meydana getiren de temeldeki bu benzemezliktir.” (Tahir, 2016a.:189).
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2.1.14. Gercekci Romanin Teknigi

Kemal Tahir kendi teorisini, doktrinini, kaltiriing, tarihini, dilini, kisacas1 kendi
gecekligini  genislemesine ve derinlemesine bilmeyen toplumlarin higbir yabanci
kiltiirden, kaliptan, bilimden, hatta teknikten yararlanmasinin s6z konusu olamayacagi
goriisiindedir. Yazara gore gercek romanda, romanci yillar boyu konusu iizerinde
diisiiniir, arastirir sonra miisvedde iizerinde bikip usanmadan onlarca kez roman
diinyasini olusturmaya c¢alisir. Bu ¢alismalarda amag¢ roman diinyasini arayip bulmaktir.

Kemal Tahir roman diinyasi1 yaratmayi su sekilde agiklar:

“Yeni bir diinya yaratmak. Bu diinyamn yasalari, icinde yasayan insanin,
roman kisisinin de yasalari olacak. O yeni diinyada roman kisisi kendi yasalari
icinde canlanacak, béylece eskime onlenecek... Biiyiik romancilar  filozof
romancilardir, hikdye anlatmazlar, diinya yaratirlar, diyor. Burada romancinin
gerceklerle ilgisinin bigimi de meydana ¢ikiyor. Hi¢bir gercek, daha onceden sezip
idrak etmedikce aramaya c¢ikamazsiniz. Ama burada onceden bilmek, Zola’nin
anladigr anlamda degildir.” (Tahir, 2016a:168).

2.1.15. Romancinin Giicii

Kemal Tahir bir solukta yazilivermis biiyiikk roman olamayacagini diisiiniir. Biiylik
romanin ¢ok emek isteyen, yiizlerce miisvedde gerektiren derinlemesine ve genislemesine
arastirmalar isteyen bir is oldugu fikrindedir. Romancinin giicii suuraltindan gelen bir
gerceklik ile insan dramini ortaya ¢ikarabilmesinde yatmaktadir. Kemal Tahir,
romancinin giiciinii herkesin baktig1 ama goremedigi gercekligi ortaya ¢ikaran romanciyi
su sekilde tasvir eder: “Bence romancunin biitiin giicii, baskalarinin yillarca i¢inde dogup

vasadiklart halde bir tezkerecik yazamadiklari yerden, biiyiik o6liimsiiz  eserler

ctkarabilmesidir.” (Tahir, 2016b: 15).
2.1.17. Romancinin Roman Kanunlari

Kemal Tahir, romancinin diledigi konuyu diledigi zaman alip roman yazamayacagi
kanaatindedir. Roman yazmak isteyen romancit memleketin tarihsel, sosyal, ekonomik,
folklor, dil 6zelliklerini; yasadigi zamani ve gelecegini bilip 6zel bir senteze varmasi
gerekir. Yazar, romancinin her romanina yeni bastan ¢irak olarak basladigini, boyle
olmazsa romancinin en son romanin en iyi roman olmasi gerektigi seklindeki goriistinii

su sekilde acgiklar:
“Romancumin roman kanunlari, her romanci i¢in ayri ayrt oldugu gibi, her

roman i¢in de ayridir. Bu sebeple romanci her yeni romanina ¢irak olarak baslar,
romanin canlamisinda kalfa olarak emekler, eserini, eger giicliiyse, usta olarak
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bitirir. Daha once yazdigi romanlarin verdirdigi piskinlik, ¢oktan kisilik kazanmag
yazig bigimi, ¢iraklik, kalfalik siirelerini kisaltmaya, ustaligini da kendi ortalama
¢izgisinin hi¢ degil tam tistiinde tutmasina yarar.” (Tahir, 2016b: 16).

Kemal Tahir, romancinin bir kisiyi roman tipi yapabilmesi i¢in romanci cevherine
sahip bir yazarin i¢inde uzun siire pismesi -biraz da kendisi farkinda olmadan- gerektigini
diisiiniir. Yazar, romancinin zamanla i¢inde olusturdugu roman hammaddelerini 6zel bir

sentez ile ortaya ¢ikarmasini romanciligin kanunlar1 arasinda gortir.
2.1.18. Roman Kanunlari

Kemal Tahir her romancinin romanina ¢irak olarak basladigini bu baglamda her

romancinin kanunlar1 gibi her romanin da kanunlari1 oldugunu su sekilde agiklar:

“Her romamn kendi kanunu vardir. Iyi romanci her romanminda o romann
kanunlarint en iyi kullanan, onlara en yakin ¢izgiyi siiren romancidir. Her romanin
nasil kendi kanunu varsa, romancimin da romancilik kanunu vardir. Romanci
romanin ozel kanunundan nasil biisbiitiin ayrilamazsa, kendi romanciligini yapan,
hi¢ degilse onu bir devrinde tayin eden kanundan ayrilamaz.” (Tahir, 2016b: 19).

Kemal Tahir, roman kisilerinin idealize edilmemesi gerektigini diisiintir. Her
romanin kendi i¢ kanunlar1 geregince kisileri yerli yerine degerince koymak gerektigini
belirtir. Romanda fanteziye kapilmayacak sekilde bir kurgu ile okuyucuyu aydinlatici bir

yontem se¢ilmesini romanin kanunu olarak goriir.
2.1.19. Belgesel Roman

Kemal Tahir romani olaylari yiizeysel olarak ele alan bir tiir olarak degil insanlarin
ve olaylarin tarih igindeki gelisimleri ile neden bu durumda olduklarini anlatan eserler
olarak goriir. Kemal Tahir, gilinliik olaylar1 anlatmakla yetinen belgesel romanin politik
acidan yiizeydeki olaylar1 sisirmek icin diinyanin her yerinde revagta olmasini roman
sanatt i¢in uygun bulmaz. Ayrica belgesel roman denilen eserlerin tarihi carpitmak,
siyasal olarak istenilen yonlere ¢ekilen bir tiir olarak goriir. Yazar, Mithat Pasa tarafindan
yazilan bir belgesel roman O6rnegini vererek bizde belgesel romanin gelisimini soyle
belirtmistir:

“Aslinda bizim edebiyat tarihgilerimiz roman tiriiniin bizde yeni oldugu
iddiasindadir. Biitiin yargilarinda oldugu gibi, burada da fena halde yanilmiglardir.
Dedigim gibi, bilhassa yakin tarihimiz agzina kadar belgesel romanlarla doludur.
Abdiilhamit'in baskis1 altinda herkes basindan gegenleri kaleme aldi alali bizde
belgesel roman furyas: gittikce hizlanarak giiniimiize kadar gelmistir. Ornekler de
gelisigiizel soyle siralanabilir: Mithat Pasa'nin bizzat kendisinin kaleme aldigi ve bu

iddiamizi ispatlamak istermiy gibi, kendisinden ii¢ kisi olarak soz eden
kahramanlarmm... Kaleme aldigi kétii roman anlayisi ile yazilmis birer belgesel
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romandw. Ciinkii Mithat Paga tarihi gercekleri bu kitaplarda var giicii ile
degerlendirip saklamaya c¢alismistir. Bunun sonucu kaleme alinmis en {tinlii
kahramani Sapur Celebi denilen Kiiciik Sait Paga'min kahramani, Kamil Pasa'nin,
Seyhiilislam Celalettin Elendi, Niyazi Bey'in kahramanlari hep birer sefil belgesel
romandir. Ciinkii hepsi biiyiik tarihi ger¢ekleri -soz birligi etmigler gibi- saklamak
icin yazilmistir.” (Tahir, 2016d. 40).

Kemal Tabhir, lilkemizde belgesel roman denilen tiiriin hatiradan 6teye gidemedigi
gorlisiindedir. Belgesel roman denilen tiirlin gerce8i yansitmadigii bilakis gercegi

orttliglinii su sekilde ifade eder:

“Hepsi de gercekleri anlatmak igin degil, Tiirk halkinin géziinden asil temel
gercekleri, hangi maksatla oldugu bilinmez bir gayretle saklamak icin
vazilmiglardr. Gergekte her belgesel roman, her konuda yeni bir aydinlik
getirmiyor, yeni bir karanlk getirmektedir. Biitiin bu korkusuz sahteciliklerin yam
sira, bazi romanct arkadaslar ¢ok daha masum alanlarda belgesel roman yazmaya
yeltenmektedirler. Kendilerine agabey sifati ile tavsiye ederim, bugiinkii belgesel
roman alaninda kendilerinin perende atacaklar: yer yoktur. Bosuna ¢abalamasinlar.

Her yeni akinmi denemek icin bizim sanat¢ilarimizin vakti olmamak gervekir.” (Tahir,
2016d: 41).

Kemal Tahir belgesel roman tiriiniin bizde Abdiilhamit’ten 6nce basladigini
savunur ve bu roman anlayisini gereksiz bir tiir olarak goriir. Yazar gercek romani, gercek
belgeler etrafinda ustalikla kurulmus yalan kalelerini, ustalikla yikan bir yeni diinya
olarak adlandirmakta, belgesel roman tiiriinii madrabazlarin ve yalanci politikacilarin isi

olarak gérmektedir.
2.1.20. Romancinin Diinya Goriisii

Kemal Tahir, higbir sanat¢inin yasadigi hayatin sartlari disinda incelenemeyecegini
savunur. Bir sanat¢1 hakkinda karar verirken yalniz tek eseriyle degil sanat¢inin yazdig:
tiim eserler, yasadigi ¢cevre, ekonomik durumu, tarihsel gelisimi gibi faktorler romancinin
diinya goriislinii etkiler. Sanat¢i, romancinin diinya goriisliniin romana yansimasini su
sekilde belirtir: “Romancimin, romamn disinda diinya goriisiinii savunmak zorunda
olmamasi, sanatint kolaylastiran biricik yondiir. Herkes gibi romanct da, yazsa da
yazmasa da, soylese de séylemese de, davransa da davranmasa da, kendi diinya goriisiinii
savunur.” (Tahir, 2016b: 113). Kemal Tahir’e gore insanin yasadigi siire i¢inde diinya
goriislinii savunmadigr higbir an yoktur. Bazi insanlarin diinya goriislerini sakliyor

goriinmeleri bos bir palavra oldugunu savunur.
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Kemal Tahir romancinin gercek anlayisi ile gercek saygisinin okuyucunun gercek
anlayis1 ve gercek saygisina siki sikiya bagl oldugunu, bu baglamda romancinin diinya

gorlisiinii romana nasil aktaracagini su sekilde aciklar:

“Eger diinya goriisiinii bir romanci, romaninin biitiiniiyle verememisse,
iceride birine nutuk ¢ektirmekle ya da kendisi sozii alip bir ¢esit dilek¢e dosenmekle
hi¢bir sey anlatamaz. Hele bunu siyasi bakimdan yaparsa biisbiitiin aldanir. Ciinkii
diinyada hi¢bir sey siyasetten daha ¢ok degismez.” (Tahir, 2016a:169).

2.1.21. Bir Romanin Kiymeti

Kemal Tahir’e gore bir romanin kiymeti, insan1 toplum yasalari i¢inde inceleyen,
elestiren, agiklayan boylece onu degisik yonlerden zenginlestirdigi kadariyla anlasilir.
Bir romana gergege yakinligi derecesinde deger veren Kemal Tahir, bir romanin degerli

olma ol¢iitiinii su sekilde agiklar:

“Romanct ancak romammin biitiiniinden c¢ikan hakiki manadan mesuldiir.
Burada istemeden hataya diiserse, fikirlerini sindirememis, iyi ifade edememis, tek
kelimeyle romant becerememis sayilir. Bir romamn kiymetini, icinde sarf edilen
laflar degil, ifade edilmek istenen fikre uygun muhteva, sahislar ve hareket seyri
tayin eder.” (Tahir, 2016b: 45).

Kemal Tahir bir romanin roman olabilmesi i¢in gerceklige uygun olmasi gerektigini
savunur. Bir realist romancinin istese de realitenin disinda, iistiinde, Oniinde veya
arkasinda bulunamayacagini, gergeklige aykirt meseleler secemeyecegini, uydurmalarla
ilerleyemeyecegini belirtir. Gergek¢i roman yazari gerek iislupta, gerek kisilerin
gelisiminde,  biitlin romanc1 miidahaleleri gergekligi daha iyi, daha dogru, daha
sanatkarca vermek yapar. Tahir bunun tersine yapilmis biitiin gayretler birer bosuna
cabalama olarak goriir. Kemal Tahir i¢in romanda birinci oncelik realitedir. Sanatgiya
gore realite degiskendir ve siirekli takip edilmesi gerekir. Romancinin realiteye kendi
fantezisiyle degil ancak suuraltiyla ulasabilecegini diistinmektedir. Romancinin soylemek
istedigi seyi, liizumsuz gevezelikler, nutuk ¢ekmeler veya nutuk ¢ektirmelerle degil reel
bir roman diinyas1 yaratarak buzdaginin altinda kalanin ortaya ¢ikarilmasiyla miimkiin

gorur.
2.1.22. Romanda Dram

Kemal Tahir, drami romanin ana unsuru olarak gormektedir. Insan draminmn
gercekligine ulasmis romanlar1 basarili sayar. Ornegin namuslu bir insanin istemeden
namussuzluk etmesi, bunu yenememesi Kemal Tahir’e gore bir dramdir. Hayatta herkesin

buna benzer kii¢iikk ama realiteye uygun dramlar1 bulup okuyucunun gozleri Oniine
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siirmek romanin ana meselelerindendir. Yazar romani, drama tutulmus insan1 anlatan tiir

olarak goriir. Bu baglamda romanin dramla ilintisini su sekilde agiklar:

“Romanda, insansiz dramda, dramsiz insanin yeri yoktur. Kotii roman, insan
dramina tesadiifen yanasmis, fakat bunu sanatkdrca canlandirip yasatamamis

bahtsiz bir eserdir. Drama hi¢ yaklagamamuglar eser sayilmayacaklart igin, bunlara
kotii bile denilemez.” (Tahir, 2016b: 112).

2.1.23. Hepimizin Miisterek Vazifesi

Kemal Tahir, hayati boyunca ger¢eklerin pesinden kosmustur. Gergege ulastig
zannettigi gerceklerin ‘daha gergegine’ ulasinca yeni ulastig1 gergekleri hemen biiyiik bir
alcakgoniilliliikle kabul etmistir. Yeri geldiginde egosunu bir tarafa birakarak
‘yahu...yantlmigiz’ lafin1 kullanir. Kemal Tahir gergek¢i olmak ve gercegin takipgisi
olmak goriisiinii su sekilde agiklar:

“Gerg¢ek¢i olmaya ¢abalamak, birbirimizi gergekgilige ¢ekmeye ¢abalamak,
gercekle ilintilerimizi her firsatta kontrol etmek. Gergekiistii, gercekdisi karsisinda

suura aktarmada tedirgin olma asamasina varmak... Yani oniimiizdeki ¢agin
hakkindan gelecek insan olmaya ¢alismak...” (Tahir, 2016a:169).

Kemal Tahir realist romanin realistlige varmis ya da yaklasmis olmasi gerektigini,
gercekei romanin gercekei roman yazari kadar insan gergeklerine yonelmis okura da

muhtag oldugunu savunur.
2.1.24. Olumlu Tip

Kemal Tahir roman yazarinin tip olustururken romanin diinyasi kanunu geregi
romancinin kendisine dogru degil roman kahramanlarina dogru derinlesmesi gerektigini
diigiintir. Olumlu tip romanda kisileri dis yiiziiyle ogiitiir. Roman kisileri roman
diinyasinda olusurken romancinin igindeki insanligin iyiligini isteyen diistintir bir kenara
cekilmeli, romancinin kartal bakislari, roman kisisinin ruhuna ve yliregine derinlemesine
islemesi gerektigini su sekilde aciklar:

“Cagimizin gergek¢i romanminda olumlu tipi islemek, sanat¢iyi ya destana
gotiiriir ya da kopkoyu karamsariiga... Cagimizda roman -insan drami- olumlu tipin

disindadir. Miicerret anlamiyla olumlu tip, destan tipidir. Bugiiniin gercgekgi

romanina yalniz ¢esni verir. Olumlu tipte romancimin bastan taraf tutmasi vardir.”
(Tahir, 2016b: 117).

Kemal Tahir bugiiniin toplumunda, gergek¢i romanin olumlu tipleri, yenilmek
zorunda olduklarini, olumlu tiple kisilerin aydinlatilamayacagini, hayatimizin gercekei

romaninda olumlu tipin romancinin kendisi oldugunu belirtir.
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Kemal Tahir tiplerin dis gergegin kaba goriintiisiinden degil, sanat¢1 dehasiyla
hayatin gercekliginden ¢ikarilmasi gerektigini, olumlu tipin toplumu ve yazar1 gergege
degil maskaraliga gotiirdiigiinii su sekilde agiklar:

“Hayatimizin dertlerini anlatan, aydinlatan, nedenini, neredenini anlatan
gercek romamin karamsarligi, anlatilanlarla tiplerden degil, romancinin
kendisinden gelir. Karamsarlik, romancuin zorunluluklarim anlayamamasindan
dogmaktadir.  Olumlu tip, olumlu bogusmamn kisisidir. Yasamasini olumlu

kilamamis toplumlarda olumlu tipleri islemek -hele bunlari kazanir gostermek-
uydurmalara, olaganiistiilere siginmaya gider.” (Tahir, 2016b: 117).

2.1.25. Romanda Tip ve Dram

Kemal Tahir, gergek¢i romanin biricik hakikati olarak insan dramini goriir. Bir
romanda insan drami, tek insanin yalniz bir yoniinii de aydinlatsa sonug olarak insanlig
aydinlatip zenginlestirdigi kanaatindedir. Kemal Tahir romanin, roman kisilerinin
cikmaza girdigi yerden yazarin roman kisilerine derinlesmesi ile olustugunu su sekilde

aciklar:

“Karamsarlik, iyimserlik, olumlu tip, olumsuz tip, romandan oénce degil,
romandan sonra disiiniiliir. Roman, insanoglunun sosyal-psikolojik hayatinda
ctkmaza diismesi aminda baslar. Roman, ¢tkmaza diismiis insanmin kisiligindeki ise
yarar ozelliklerinden bir yammin aydinlanmasi, bu yoldan insan olusumuzun
zenginlestirilmesidir. Roman, ancak ¢itkmaza diismiis insanmin dramina dogru
genisleyip derinlesebilir.” (Tahir, 2016b: 112).

2.1.27. Romanci

Kemal Tahir romani insan drammm merkeze almus bir tiir olarak goriir. Insan
drammi anlatan bir roman iyi romandir. Insan dramina yaklasmis ama iyi bir terkiple
roman diinyasi olusturulmamissa bu roman iyi roman sayilmaz. Insan draminin olmadig
bir roman zaten roman sayilmayacagi kanaatindedir. Kemal Tahir roman i¢in oncelikli
sartin roman diinyas1 yaratabilme cevheri oldugunu soyler. Bir kiside romanci cevheri -
roman diinyasi yaratma cevheri- yoksa bu cevher ¢alismakla elde edilemeyecegi igin

kisinin romanci olamayacagini su sekilde agiklar:

“Bir yerden sonra romancimin gozlemci olarak yasamasina pek imkan
olamiyor. Bu yiizden romanci olacaklar, romanci olmadan énce, romanct olarak
yasadiklar: zamanmin degerini bilmeliler...

Romancimin romanciligint en iyi meydana koyan agmaz, biiyiik romanlar
karsisindaki tutumudur.

Cok sey bilmek, ¢cok sey goérmek, bunlari edebiyata saygi duyarak yeni
terkiplere kadar ¢ikarabilmek, roman icin yetmiyor. Romancuin romancilik icin
romanct olmast ilk sart... Bir romanci sahiden romanciysa, kotii romanlar yazarak
ise baslayabilir. Cok sey bilen, ¢ok sey goren, bunlart roman yazmak icin yeni
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terkiplere ¢ikarabilen adam, eger romanci degilse, kotii roman bile yazamaz. Ciinkii
romana ayak atamaz.

Aramak icin bilmek lazimdir. Bilmezsek neyi, nerede, nasil arariz?
Basilmis romanlarla ancak editorler ugrasir.” (Tahir, 2016b: 119).

Kemal Tahir romanciy1 halkin ortalama vicdani olarak goriir. Romanci kendimizde
goriip okumaya cesaret edemedigimiz sirlar1 yazar. Romancinin kendisini halktan asagi
ya da halktan yukar1 gérmemesi gerektigi kanaatindedir. Kemal Tahir romanct igin:
“Bizim i¢in kibirli bir efendi degildir, sanatimin ve zekdsinin tahtina kurulup insanligin

tepesine yerlesmis bir yiiksek deha da degildir” der. (Tahir, 2016b: 96).
2.1.28. Psikolojik Roman

Kemal Tahir psikolojik romanin 1970’lerde ¢ikmaza girdigi kanaatindedir. Balzac,
Stendhal gibi yazarlardan sonra insan hususiyetlerinin en ince ayrintisina kadar anlatildig
romanlar yazilmamistir. Sanat¢i, roman kahramaninin yiiziindeki ‘ben’den, bir kdyliiniin
konusma bozukluklarmma kadar inen ayrintici, yaratici betimlemelerin yapilmamasi
psikolojik romanin krize girmesine sebebiyet verdigini su sekilde agiklar:

“Psikoloji romam dedigimiz roman c¢esidi bugiin hayattan gittikce
uzaklasmakta, biiyiik bir yalmzlhiga gomiilmek tehlikesine diismiis goriilmektedir.

Bilhassa Amerika'min  biiyiik romancilari, Dos Passos, Hemingway,
Steinbeck'ten sonra Fransiz romancilart tahlil romanindan vazgegcmigler, mevcut
vaziyeti, hayat sartlarimin digyiiziinii anlamaya girismislerdir. Bu sebeple roman
kahramanlari, sahsiyetlerinin derinliklerini kaybettiler. Basitlestiler. Satihtaki
karisik cizgilerden ibaret kaldilar. Gene bu sebeple yeni romanda Balzac'in ve
Dostoyevski'nin enine boyuna, derinligine tipleri yok. Hani nerede Grande Baba,
Julien Sorel, Ivan Karamazov? Kafka'nin, Proust'un, Joyce'un eserlerinden
aklimizda kalan, goziimiiziin oniine getirebildigimiz kahramanlar var mi? (Tahir,
2016b: 60). .

Kemal Tahir bugiiniin psikolojik roman sahsiyetlerinin yiikselme ihtiraslarini,
kiskangliklarini, biiyiik asklarini, biiylik dramlarini kaybettigi fikrindedir. Roman
diinyasinda bu Onemli insanl duygularin kaybolmasi roman Kkisilerinin hislerinin
karigmasina, isteklerinin belirsizlesmesine, tek baslarina kalma arzular1 ya da insanlara
karisip onlarla hemhal olma isteklerinin yok olmasina sebebiyet vermistir. Tim bu
nedenler roman kahramanlarinin ¢atirdayip dagilmalarina neden olmaktadir. Kemal Tahir
psikolojik romanin kisilerinde olusan bu durumun romanda okuyucu ile yazari perdesiz
bir sekilde bas basa birakmasini su sekilde aciklar: “Bu suretle okuyucu ile yazar,

birbirlerine -garip bir sekilde- yaklasmis oldular. Romanct okuyucusuna yanacag dert
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icin kullandigi vasitalar: basitlestirdi, kiiciilttii, aradan miimkiin mertebe ¢ikardi.” (Tahir,

2016b: 61).

Kemal Tahir psikolojik romanin kisilerinde ve roman diinyasinda olusan bu
olumsuz degisimlerin bu tiirlin gelisimini hatira defterine dogru ilerlettigi kanaatindedir.

Bu krizden ¢ikilmasi i¢in ise su tavsiyede bulunur:

“Romamin kendine kalan sahasi derinlesmek zorundadir. Bu sahada sahsi
itirafnameler -i¢ dokmeler, dertlesmeler- yahut hayattan alimmis vesikalar ve
fotograflar, sinemanin yapamayacag isler var. Bu da insanlarin hareketlerinde
sakli bulunan sebepler ve zaruretlerdir. Insanlarin aralarinda ki miinasebetleri tayin
eden gizli ve gériinmez sartlar.” (Tahir, 2016b: 61).

Kemal Tahir psikolojik romanin krize girmesine ragmen bu tiiriin geleceginin
saglam oldugu goriisiindedir. Gerek teknik gerek muhteva bakimindan psikolojik roman
icin hayatta heniiz ayak basilmamis sahalar mevcut oldugunu belirtir. Bu sahalarin
kendisini fethedecek realist romancilari bekledigini, bilhassa insan ruhunun

derinliklerindeki maceralarin heniiz su yiiziine ¢ikarilmadigi goriisiindedir.
2.1.29. Irmak Roman

Kemal Tahir irmak romani, roman diinyasi igin gerekli gormektedir. Kemal Tahir
kendi romanlarini da irmak roman seklinde olusturmustur. Ornegin; Yol Ayrim:’ndaki Dr.
Miinir Bey Ittihatcilarin bilgesidir. Farmason Doktor olarak bilinen Dr. Miinir Bey roman
taslagi seklinde kalan Bati Cikmaz’i eserinde de basrolde Il. Abdiilhamit’e karsi
olusturulan tegkilatin en etkili elemani olmustur. Dr. Miinir Yorgun Savas¢i romaninda
[ttihatgilarin s1gindig1 konagin sahibidir. Sanatg1, boylelikle roman diinyasini bir realite
izerine kurmaya ¢alisir. Kemal Tahir irmak romanin, roman i¢in gerekliligini su sekilde

savunur:
“Fransizlar irmak-romana aile stmirimi asamadiklarindan varamamuiglardir.
Romanin sahici odevi irmak-roman olmaktir. Romanin kendi ozel kanunlari bunu
zorunlu kilar. Kiictik insanlarin kiiciik muriltilarina wrmak-roman yazmak hemen de
imkdansizdir. Irmak-romann biitiin diinyada romanmin asil sekli oldugunun kabulii,

romant uyuz kopeklerin c¢irkef ¢ukurlarinda bogulmalari  hikdyelerinden
kurtaracaktir.” (Tahir, 2016b: 107).

2.1.30. Cinsellik ve Roman

Kemal Tahir insanlar1 sevmekte cinsel isteklerin baglanabilecegi bir yani1 oldugunu

diisiiniir. Canl1 olan her varlikta cinsel istegin bazen agir basabilecegini savunur. Insan
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icin cinsel istek 6nemli oldugu i¢in cinselligin yerini daraltmanin romanda kisirliga neden

olacagini su sekilde agiklar:

“Milleti, vatami sevmekte de oyle... Hemen biitiin milletlerin dillerindeki
‘anayurt’ deyimi ile vatam, giizel, giiclii bir kadin halinde resmetmek bosuna mi?
Gergekgi romanda cinsel olaylar, etkiler, iliskiler, romanin delikanliligini meydana

getirir. Cinsel istek insamin yarisi, insan gergek¢i romanmin tamami...” (Tahir,
2016b: 118).

2.1.31. Devrin Romanciya Etkisi

Kemal Tahir romancinin, romanda kendi ig¢ine kapanmasinin, toplum diizeninin
kanunlarindan bihaber olmasinin, romani yalinkat bir sigliga gotiirecegi kanaatindedir.
Kemal Tahir roman sanatinin birikimli bir sekilde ilerledigini, mevcut romancilarin eski

romancilari ve toplumu iyi bilmesi gerektigini su sekilde agiklar:

“Filhakika romancilar devirlerinin ilim ve teknik buluslarindan istifade
ederler. Nitekim Bergson, Freud ve Einstein'dan sonra romancilar, diinyayi, olaylari
ve insant mesela Stendhal, Balzac ve Flaubert gibi gormiiyorlar. Fakat bu meshur
romancilarin eserleri de bize bugiin bir baska agidan gériiniiyor. Onlarda ilerleyisin
tohumlarimi kolayca buluyoruz. Eski dahilerle bugiiniin iyi romancilart arasinda bu
bakimdan yakin akrabalik vardir.

Dostoyevski'nin Freud'a yol actigi, Kafka'nin gelecek bir korkung devri isaret
ettigi muhakkak.

Onlardan once Balzac, agilmakta olan para devrini 6zenle haber vermis

Flaubert, psikologlara, Bovarizm’le miihim yardimlarda bulunmustur.” (Tahir,
2016b: 59).

2.1.32. Kemal Tahir’in Koylii Tip Elestirisi

Kemal Tahir’in koylii tiplemeleri ne fazla karamsar ne de fazla iyimser degildir.
Kemal Tahir kdy romani yazarlarinin 6rnegin ‘aga’ tipinin tiimiiyle olumsuz, ‘6gretmen’
tipinin tamamen olumlu olmasini romanin ruhuna uygun bulmaz. Kdyde yasayan
insanlarin yekpare olmadigimi kendi i¢inde farklilik gosterdigini, mevcut kdy kokenli
yazarlarin koylii olmalarina ragmen koylii tiplemelerinin koy realitesini yansitmadigini

su sekilde aciklar:

“Bazi okuryazar koéyliiler, kéylii tiplerimin beni aldatmis olduklarim
santyorlar. Benim yerime iiziiliiyorlar. Haklart var. Onlara bakiyorlar,
tantyamiyorlar. Oysa en yakindan tamidiklarimin en koklii, en canli, en degismez
yonlerini  aydinliga  ¢ikardim. Icinde yasadiklari sahici gercegi yalinkat
okumusluklariyla secememelerinin sucunu bunlar bana yiiklemeyi uzun zaman
stirdiirecekler.

Bizim milletimiz -belki de gen¢ millet oldugundan- derinligi, derinlemesine
degil, genislemesine olan millettir. Bu yiizden benim ¢ok derinlemesine verdigim
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koylii tiplerimi, koylii yari aydinlarimiz, hayattan ses makinesiyle tespit edilmis
kadar kolay ve basit saniyorlar.

Ben Anadolu Tiirk'iiniin ortalama-ortak yéniinii tespite ¢alistyorum. Bunu
basarmaya ¢alisacagim.” (Tahir, 2016b: 124).

2.2. KEMAL TAHIR’iN HIKAYEYE BAKISI

Kemal Tahir’in dort adet hikaye kitabr bulunmaktadir. Bunlarin ikisi, yani Go/
Insanlar: ve Ustadin Oliimii yazar hayattayken; diger ikisi de Dutlar Yetismedi ve

Zehra’nin Defteri 6liimiinden sonra yayimlanmastir.

Kemal Tahir, romanda oldugu gibi hikayede de drama 6nem verir. Toplumun
drammin ferdin dramina bagli oldugunu belirtir. Kemal Tahir, hikayedeki kahramanlarin
soyut bir toplumsal diizlemde degil, donemin sosyal ve siyasal sartlart iginde

canlandirilmasi gerektigini diistinmektedir.

Kemal Tabhir, {ilkemizde 1839 yilindan itibaren Bati’dan siirekli yeni ‘gergekler’
geldigini belirtir. Ote yandan toplumumuzun tarihsel gelenegini ne kadar gérmezden
gelirsek gelelim hatta Bati’dan gelen ‘gercekleri’ goriince eski ‘gercekleri’ kenara atmaya
caligsak da kendimizi aldatmaya galigsak da eski ‘gerceklerimiz’ hayatimizi etkilemekte,
kisiligimizi ve davranislarimizi temelden yonetmeye devam etmektedir. Kemal Tahir, bu
baglamda Batilagma hareketi nedeniyle toplumumuzun ‘¢ift gerceklik’ belasina sahip
oldugunu belirtir. Ulkemizin ‘cift gerceklik’ durumu nedeniyle Tiirk hikayecilerinin
baska tilkelerin hikayecilerine gore birka¢ kat daha fazla gayret gostermeleri gerektigini
diistiniir. Ciinkii bagka tilkelerin sanatgilar tarihsel gelisim agisindan sadece kendi milli
gercekleriyle ilgilenip onlarin hakkindan gelemezlerken, Tiirk hikayecilerinin iki yiiz

yillik ‘cift gerceklik’ belasi ile ugrasmalar1 gerekecektir.

Kemal Tahir Tiirk hikayecilerinin 6z’e donmeleri gerektigini bildirir. Tiirk
hikayecisinin yabanci fantezilerden, maskaraliklarindan yararlanmak kolayligim
birakarak onlara Tiirk okurlarinin karsisina kendi gergekligimiz ile ¢ikilmasinin yerelden
evrensele bir yol oldugunu animsatir. Her ne kadar modern hikaye bir Bat: tiirii olsa da
Tiirk toplumunda gegmiste var olan Dede Korkut hikayeleri, halk hikayeleri ve meddah
anlatilarinin Bat1 tiirii olan hikayeyi Tiirk 6zii ile sekillendireceginden Tiirk hikayesinin

yerelden evrensele ulasabilecegi kanaatindedir.

Kemal Tahir hikayenin yazarliga yeni baslayan ¢ogu kisinin ilk idmanlarini yaptig

saha oldugunu belirtir. Yazar, hikayeci cevheri olan bir kisinin hikayesini uzatarak -
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biiyiik hikaye yazarak roman yazamayacagi kanaatindedir. Romanin uzatilmis bir hikaye

degil iki tiirlin iki ayr1 kulvar oldugu goriisiindedir.
2.2.1. Hikayede Konu

Kemal Tahir hikdyede konunun cok oOnemli oldugu kanaatindedir. Kiigiik
hikayelerin kendi biiylik konusuna muhta¢ oldugunu savunur. Yazar biiyiik konunun
romanda ¢ok Onemli olmamasia ragmen hikdyede hikdyenin yasalar1 ¢ercevesinde
bliyiik 6zellik istedigini su sekilde belirtir: “Biiyiik konu —biiyiik eser- sarti hi¢bir yazi
tiirtinde Hikdyede oldugu kadar énemli degildir. Ciinkii tasiyacak konuyu bulamadig
verde biiyiik teknik, biiyiik sanat giicii, sanat¢inin sanatini yapmak igin biriktirdigi genig
kiiltiir, Hikdyenin yararina degil, zararmma ¢algw.” (Tahir, 2016d: 70). Kemal Tahir
hikayede konu secilirken ¢cagin degisimlerini iyi izlemek, ¢agi ve gelecegin gercekligini
aydinlatacak konulardan ise yararlarin secilmesi gerektigini diisliniir. Bunun igin
sanat¢ida suuraltindan gelen bir sanat¢i sezgisi sarttir. Bu sanat¢i sezgisi segecegi
konunun gelecegi etkileyecek bir konu olmasini saglamalidir. Sanat¢i sezgisi zamanin

aldatmacasina kanmamak i¢in en biiyiik kozdur.

Kemal Tahir, hikayecilerimizin konu secerken yerli konu se¢gmesi sanat¢imizin
hikayede basarili olmasi i¢in birinci engeli kolaylikla agmasina vesile olacagini aktarir.
Hikayede Bati’nin kiigiik adaminin konular1 segilmesi yerli ger¢eklere uygun olmayacagi
icin hikayeci agisindan gercege ulagilmasi hemen hemen imkansizdir. Tiirk hikayecisinin

yabanci konularda gergeklige ulagsmasi yerli konuya gore bir kag kat daha zordur.
2.2.2. Hikayede Derinlik

Kemal Tahir hikdyede derinligi konunun derinligi ile esdeger tutar. Sanatci
hikdyede derinligin olusabilmesi i¢in kendi gercekligimize doénmek, yabanci
fantezilerden maskaraliklardan yararlanmak kolayligim1 birakmak, Tirk okurlarin
karsisina kendi gerceklerimizle ¢ikilarak olusturtabilecek bir mesele oldugunu su sekilde

tasvir eder:

“Hikdyede derinlik ancak konuyla, konunun derinlik imkdnlariyla bir arada
hesaplanmalidir. Konu aslinda yalinkatsa ya da sanat¢iya onemli gériinmiis de genis
okuyucu kalabaligi icin yabanct diismiisse, iistiinde gosterilen biitiin teknik hiiner,
sanat giicti, bilhassa derinlik aramayr sanat¢t kiiltiirii, kisa bir gidisten sonra yerini
bulamamuig laf kalabaligi haline gelir. Okurlart saracagina, tersine usandirir.
Onlara kisa zamanda bir yanhshkla karst karsiya olduklar: duygusunu hakl olarak
verir.” (Tahir, 2016d: 70).
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Kemal Tahir hikayeyi, glinlik olaylart bir evin penceresinden sokaga bakilarak
anlatilan bir yazi tiirline doniistiiriilmek istenmesinin hikayede derinligin kaybolmasina
neden olacagi kanaatindedir. Hikayecilerimizin sosyal gerc¢eklik akimini yanlis anlayip
memleket gerceklerini sosyalist kitaplarda bulunan semalara zorla uydurmaya caligmasi

hikayeciligimizin derinlik kazanmasini 6nledigi goriisiindedir.
2.2.3. Hikayede Yerlilik

Kemal Tabhir, tiim sanat kollarinda oldugu gibi hikayede de yerlilige, 6ze donmenin
hayati oldugunu belirtir. Kemal Tahir bir hikdyenin basariya ulasmasi i¢in kendi
gercekligimizi anlatmasi gerektigini su sekilde belirtir: “Hikayede yerlilik, onemli
kurtarict unsurlardan biridir. Belki de bas unsurdur. Ciinkii yerli konu, okurun okurken,
sanat esSerini kendi diinyasinda -ruhunda- zenginlestirmesini saglar. (Birikimini
uyandirarak)” (Tahir, 2016d: 70). Kemal Tahir hikaye tiiriiniin gelisebilmesi igin hikaye
yazicilarinin yerel motifleri kullanmasini birincil sart olarak goriir. Ciinkii ona goére tiim

sanat kollarinda evrensele giden yol yerel motiflerden gegmektedir.
2.2.4. Hikayede Sembol

Kemal Tahir sembollerin, edebi sanatlardan biri olan tesbihlerle esdeger gortir.
Hikayede toplumun gergek baski bunaltist altinda yasadigi donemleri sembollerden yola
cikarak degil de baska anlatim teknikleri gelistirilerek baskaca degerlendirmek gerektigi
kanaatindedir. Kemal Tahir sembollerin hikayede kullaniminin zor olmasi nedeniyle bu
tiirde sembol kullaniminin uygun bir yol olarak gérmedigini su sekilde aktarir: “Hikdyede
Semboller kisacik olmak, ¢ok iyi kullanilmak, ¢ok yerinde oturmus olmakla yararhdir.
Biitiin bir Hikdyenin sembol olarak gii¢lii olabilmesi, ¢ok ender bir rastlantidir. Cok

ender bir rastlanti oldugu i¢in de onii tikali bir yoldur.” (Tahir, 2016d: 70).

2.2.5. Hikayede Kiiciik Adam

Hikayede kii¢lik adam; genellikle siradan, cogunlukla vasifsiz, giinlilk maisetinin
derdinde olan, hayatla bogusan, diinyay1 degistirme gibi biiyiik {iilkiileri olmayan, kiigiik
mutluluklarla yetinen, edilgen, baskalar1 tarafindan yonetilen karakterlerdir. Hikayede

kiigiik adam 6znedir. Kemal Tahir hikayedeki kii¢iik adami sdyle tarif eder:

“Kiiciik Adam, ashinda kendini, odevlerini, yiizde yiiz klasik olgiiler ve
sorumluluklar i¢inde gayet kisa gorerek, anonim inanglarin hi¢ sarsmadan, 100 yil
yasasa aklina hi¢bir ‘Acaba, neden?’ getirmeden o6lecek —zavalli—gozleriyle,
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aklyla, duygulariyla adamakilly miyop, ama bu miyoplugu hi¢ fark etmeden dolasan
bicarenin, -hatta, korkunclugunu 6l¢iip bicemedigi-bir akintinin ortasinda bulup,
tepe taklak, bunaltili, tikanik, yuvarlanmast draminin kahramani olarak alinmadikea
kesinlikle enteresan kilinamaz.” (Tahir, 2016d: 72).

Tim sanat kollar1 gibi hikaye de insan1 aydinlatmak icin girigilen bir yoldur. Bu
yolda insanimn i¢ diinyas: hedeflenen menzildir. Insan1 tanima ve anlama noktasinda
hikayede ‘kiigiik adam’ diger toplum kesimlerine gore daha uygundur. Kii¢iik adam, gogu
diisiik pozisyonda etrafimizda yer alan is¢i, memur, issiz... vb hikaye kahramani i¢inde
bulunduklar1 maddi manevi ¢atismalar, takintilar, sorgulamalar, hayal kirikliklar1 i¢

diinyalart ile birlikte ele alinip okuyucuya sunulur.
2.2.6. Batr’nin Kiiciik Adami ve Bunalimi

Kemal Tahir Bati’nin kii¢iik adaminin bunaltisinin nedenini daha fazla somiirge
elde edememesine baglar. Batili kiigiik adam somiirmek ister somiiremeyince bunaltiya
girer. Bati’nin kiigiik adami sartlarin artik degistigine akil erdiremedigi i¢in ya da akil
erdiremediginden, biiyiiklere -yani somiirenlere- katilamadigi i¢in, kendinden daha asagi
gordiigii calisan kitlelere karisacagindan korktugu icin bunalir. Batili yazarlarin bu
bunalan tipi alip onu acikli durumda gostermesi Kemal Tahir tarafindan sert bir sekilde
elestirilir. Kemal Tahir, somiiremedigi i¢in bunalima giren Bati’nin kiigiik adamini Tiirk
hikayeciler tarafindan oldugu gibi hikdyemize alinmasini kara cahillik olarak goriir.
Bati’nin bu kiiglik adammin hikayeye girmemesi gerektigi kanaatindedir. Bati’nin bu
kiiglik adaminin drami yazilmamalidir ama gergek i¢ yiiziiyle, onun somiirmeye hasret
ceken rezilligiyle hikayede yer almasimi dogru bulur. Kemal Tahir Bati’nin kiiciik

adamini su sekilde tasvir eder:

“Bir anlamda egzistansiyalizme temel dayanak alinmis bahtsiz kisi. Sivrilmis
kisiligi olmayan, ashinda hi¢bir drami olmamasi gereken anonim adam... Dramin
her cesidinden siddetle kagtigr icin genellikle hakli haksiz diisiinmeden savaslar
sirtinda tasiyan, kendisine, varsa yakinlarina, ozellikle dinine, vatanina, milletine,
vani ilkokuldan beri ezberletip kabul ettirilen yiizde yiiz klasik inan¢ ve
sorumluluklara sonuna kadar baglh yasayp 6len, bunlarda ne kadar terslik
goriiliirse goriilsiin sarsilmayan, gozleriyle, aklyla ve duygulariyla miyop, ama bu
miyoplugunu katiyen fark etmeden, cebinde ¢ok satan giindelik gazeteler, boyali
dergilerle dolasan, yasayisinin gerceklerini sinema gercekleriyle kolayca degistiren
fikara Orta Adam...”(Tahir, 2016d: 75).

Kemal Tahir Ikinci Diinya Savasinda; insan kani icen, ¢ocuk eti yiyen, insanlar1 diri
diri gaz odalarma atan, insan etinden sabun yapan fagizme destek veren bazi tiplerin

savastan sonra girdikleri bunalimi Bati’nin kii¢clik adaminin baska bir bunaltis1 olarak
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tanimlar. Sanat¢1 Bati’nin bu bunalimini hikayeye alip masum gdstermeye ¢alisan Batili

hikaye yazarlarimi su sekilde elestirir:

“Bu bunalim insan kani icen, ¢ocuk eti yiyen, fasizme bu kiigiik sefilin biraz
korkudan, biraz da yatkinlhigindan, taraftar kesilmesi su¢lulugudur. Bu hakedilmis
acy saf okurlara onurlu insan bunalimi gibi yutturmaya ¢abayan Batili yazarlarin
utanmaziigi da (Bunlarin basida Sartre ve Camus de vardir) bizim bilgisiz hikdye
yazarlarimizea kopya edilmek istenmigstir.” (Tahir 2016d: 90).

Kemal Tahir, Bati’'nin kiigik adaminin bunaltisini  hikdyemize alan
hikayecilerimizin bu davranisinit dogru bulmaz. Yazara gore bu bunaltiy1 bizim okuyucu
anlamamistir. Bu bunalt1 bizde temelsiz oldugu i¢in tutmamustir. Tiirk hikayecileri 6z’e

donerek kendi kii¢iik adamimizi ve onun bunaltisini aramalidir.
2.2.7. Hikayede Yanhs Batilasma

Kemal Tahir her alanda oldugu gibi yanlis Batilagmanin hikdyemize de zarar
verdigi goriisiindedir. Tarihsiz toplumlarin biiylik sanati, diinya sanatina katki yapacak
kadar sanat1 kesinlikle olmaz. Tiirk hikayesinin modern hikaye seklini Bati’dan alip kendi
yerel halk hikayelerine, dede korkut hikayelerine, meddah anlatilar1 ile harmanlamamasi
evrensele giden yolu tikamigtir. Kemal Tahir, yerelden-6zden hareket etmeyen
hikayecilerimizin evrensele ulasamayacagini bildirir. Yerele sirt c¢evirip Bati
kopyaciligina yeltenen hikayecilerimizin hikayede ortalama ¢izgiye bile ulasamamustir.
Tiirk hikayeciliginin yanlis Batilagsma nedeni ile aldigi yarayr Kemal Tahir su sekilde
aciklar:

“Evet, Hikayeciligimiz de, yiiz yidan beri ezici yiizdesiyle yanl
uyguladigimiz Batilagma atilimimizdan zarar gérmiistiiv. Gordiigiimiiz en biiyiik
zararin  basinda, tarihimizi inkdr, ona bir daha donmek zorunluluguna
diismeyecegimiz aldatmacasi gelir. Tarihsiz toplumlarin kesinlikle biiyiik edebiyat
olamaz Bir toplumun tarihi ne kadar biiyiikse sanatt da o kadar biiyiik olmak sansina
sahiptir. Eger tarihini biliyor ve kullanabiliyorsa... Biz, roman, piyes, resim, miizik
gibi modern Hikdyeyi de Bati’dan aldik. Kendi hikdye —halk hikdyesi- gelenegimize
doniip bakmadan uzun siire Bati’yt bu alanda taklit ettik. Batilasmaciligimizin en
biiyiik aldatmacasi, Bati teknigi gibi —teknigin temeli gibi- Bati fikrinin de her giin
gercekten ve temelinden degisen ¢ok cesitli oldugunu zannetmemiz, temele degin
olmayan gecgici sanat dolandirmalart amaciyla basvurulmus fantezilerin ardina
takilmamizdir.” (Tahir, 2016d: 86).

Kemal Tahir, 1839 yilindan beri siiregelen Batilagma ¢abalarimizin aslinda yanlis
yiiriitiildiigli kanaatindedir. Yazara gore Bati’da iki ana temel vardir. Bunlar: Bat1 burjuva
fikri Hegel ile Bat1 sosyalist fikri Marx. Kemal Tahir Tiirk aydinlarinin bu iki ana temeli

anlamadan Batiy1 kopya etmeye ¢alismasini siddetle elestirmistir. Genelde aydinlarimiz
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bu iki ana temel etrafinda sekillenen tali yol fikirlerine kapilip esas1 gézden kacirdiklari
icin basariya ulagamamistir. Batilasmamiz siiresince ana temellerden kacip bu kiigiik
sizintilar1 diinyay1 yeterince agiklar, dertlerimize de kesin gareyi verir sanarak ¢abaladik.
Bati, bu kiiclik sizint1 fikir akimlarindan kendi giindelik fikirsel problemlerine fayda
bulabilirken, bizim toplum meselelerimiz Bati’dan farkli oldugu igin tali yol fikirleri bize
zarar verir. Teknik agidan da durum fikirsel yon ile ayni olmustur. Bati’nin teknigi bizi
bir tiretici degil tiiketici durumuna sokmus, tilkemizin insan1 Bati’dan gelen otomobiller,
teknolojik cihazlar, elektronik iiriinler ile isgal edilmistir. Bati’nin bu iirlinlerini alip
kullandik ama tiretemedik. Bu durum toplumumuzu bir tiiketim toplumu haline gelmesine
neden olmustur. Tiiketim toplumu haline gelen iilkemiz, Bati’nin bizi soymas ile

sonuclanmistir.
2.2.8. Hikayede Anlamsizhik

Kemal Tahir, bir zamanlar giindelik gazetelerin vazgecilmez yazi ¢esidi olarak
aranan kiiciik hikayelerin, -Bati1’daki sagma modalara uyarak- 6zde anlamsizliga, teknikte
fantezilere kapilmasimi Tiirk hikayesinin bunalima girmesine neden oldugu
kanaatindedir. Anlamsizlik ¢cukuruna diisen hikdyemizin bunalima girmesini Kemal Tahir
su sekilde tarif eder: “Gene bir Batili kandirmaca olan anlamsiz sanat eserleri yapmak
kaytarmaciligi da Hikayeciligimizin, bunalimina bas sebeplerden biridir. Anlamsizlik
icin hala gegerli bir soz vardir: Anlamsiz eserin de bir anlami vardir, sahibi budaladir...”
(Tahir, 2016d: 92). Ulkemizde yiiriitiilen dilde sadelesme akimi hikdye yazarlarmi da
etkilemistir. Dilde sadelesme akimindan etkilenen dil zevkleri-bilgileri yetersiz bir kisim

hikaye yazarlarimizin hikayeleri biisbiitiin anlamsizlik ¢gukuruna diismiistiir.
2.2.9. Hikayede Dilin Sadelestirilmesi

Kemal Tahir, Garp Tiirkcesi adin1 verdigi dilimizin en ince fikirleri, en yaman
duygulari kolayca anlatacak giicte oldugu kanaatindedir. Milli edebiyat akimu ile girisilen
ve Cumhuriyetin kurulmasiyla hiz kazanan dilde sadelesme ¢abalarini dil kanuna uygun
bulmamaktadir. Kemal Tahir’e gore dil kendi dogal akisi i¢erisinde gelisimini siirdiiriir.
Dil, yeni bir fikir geldigi zaman ona uygun kelimeler {retir. Kullanilmayan kelimeler
zamanla dilden silinip gider. Dile disaridan miidahale edip sozliiklerde silinmeye yiiz
tutmus kelimeleri alip dilin i¢ine sokmaya ¢alismak hatta daha ileri gidip dilin ciimle

kurulusu -sentaksi- ile oynamak dile verilebilecek en biiyiik zarar olarak goriir. Kemal
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Tahir hikdye dilinde sadelesmeye giden hikayecilerimizin kendilerini birbirleriyle

anlagamayan bir gruba hapsetmelerini su sekilde tasvir eder:

“Yiizde yiiz yerli beladwr. Faydall iken sanat¢iyr okurundan ayiracak kadar
miithis zararli hale gelmesi, sadelestiricilerin ezici ¢ogunlugunun klasik dil
biliminden, dil zevkinden yoksun olmalari, ciimle igindeki canli kelimeyle sozliikteki
olii kelimeyi birbirine karistirmalari, Tanzimat Osmanlicasiyla diisiiniip yazip sonra
bunu dile yerlesmis kelimelerle “TERCEME” etmeleri yiiziindendir. Boylece genig
halk kitlelerinden enikonu isteyerek uzaklasan hikdyecilerimiz kendilerini, birbiriyle
de anlasmayan ¢ok kiiciik bir grubun icine hapsetmigslerdir.” (Tahir, 2016d: 93).

Kemal Tahir, halkimizin sozlii kiiltiirtiyle, dehasiyla, anlatimiyla, islenerek bize
kadar gelen biiylik dilimiz olmasaydi, degil sanat iizerine diisiinmek, hikaye-roman
yazmak, sanat eserine sivanmak bile miimkiin olmayacagi kanaatindeydi. Hikayede dilin
sadelestirmesi yoniinde adim atan grubun bir fantezi i¢inde oldugu, gerceklige aykir1 bu

davranimin 6zelde hikdyemize genelde dilimize zarar verdigi goriisiindedir.
2.2.10. Gerg¢ek Hikaye Yazari

Kemal Tahir tiim sanat kollarinda oldugu gibi hikaye yaziminda da hikaye cevherini
hayati bulur. Hikayeci cevheri-sezgisi olmayan bir sanat¢inin ¢alismakla iyi hikayeci
olamayacagimi diisiinlir. Yazar’a gore yaratilisinda kendisine sanatin gergek cevheri
verilmis hikayecilerimizin hemen hepsi daha ilk kitaplarinda ortalama hikayeci giiciine
yetisirler. Bunlarin bir kismi hikaye yazislarim1 korpeligin gegici sanat hevesi sanip
hikayeyi boslaylp kaybolurlar. Bir takimi da ilk wvardiklar1 yerde kendilerini
gelistirmedikleri i¢in hayatlarinin sonuna kadar debelenip dururlar. Kaybolup gidenler ile
kolayca vardiklar1 orta ¢izgide kalanlar amatorliigli yenemeyenlerdir. Amatorler,
kendisine verilen sanat¢i-hikayeci giiciinii 6mrii boyunca ¢alisarak gelistirmek inadina,
yaraticiligin ¢ilesini ¢cekme sabrina sahip degildirler. Kendilerine yaratici tarafindan
verilen ham cevheri insafsizca harcayip tiiketirler. Amatorlerin belki de en dramatik yana,
nereye nigin takildiklarini fark etmeden oliip gitmeleridir. Orta ¢izgiyi asan gergek
sanat¢ilar, yaraticinin kendilerine verdigi sanat cevherini var giigleriyle calisarak
gelistirip amatorliigiin verdigi tembellik batakligindan kurtulanlardir. Kemal Tahir,

amatorliigii asarak gercek hikayeci olan yazarlari su sekilde tasvir eder:

“Bunlar yasayislarinin bir doneminden sonra, gecmis olaylarla iginde
yasadiklart olaylara, ¢evrelerindeki insanlara, Hikdyeci gibi bakmaya baslarlar.
Giderek bu bakis bir aliskanlik halini alir. Sezgilerine yerlesip suurdan ¢ok daha
kesin bir yardimci haline gelir. Bundan baska sanat¢inin kitaplarla ilintisi de, oteki
okurlarin ilintisinden ayrilir. Yazarlar ¢ok okumak zorundadirlar ama onlarin asil
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onem verdikleri kitaplar, yazi konulariyla ilgili olanlardir. Sanat¢ilar yazacaklar
konularla ilgili saydiklar kitaplari tekrar tekrar okurlar.” (Tahir, 2016d: 100).

Kemal Tahir’e gore yazarlar eser verecegi tiiriin hem teorik kitaplarini hem de
sanat kitaplarini tekraren okumalar1 gerekmektedir. Tekraren okumanin faydasi konuya
baktiklart agidan degerlendirebilmektir. Bu okumalarda hikaye ci, bagvurdugu kitaplart,
yazacagi konunun ger¢egini agmak, genisletmek, yeni anlamlarla zenginlestirmek
mecburiyetindedir. Iste bu noktada gercek sanatcilarin kitapla iliskileri, okurlarmn
aligverisinden temelde ayrilir. Hikdyeci, baskalarinin yazdig: kitaplarin fikirlerini tekrar
etmek i¢in, onlardan pargalar aktarmak igin okur. Ancak bu giiciiyle gergek hikaye ci,

moda fikirleri yazilarinda tekrarlayan yalinkat yazarlardan ayrilir.

Kemal Tahir ger¢ek hikdye sanatgilarinin en biiyiik bilim-sanat eserlerini
inceleyerek toplum gercekleri ilizerinde calismalar yaparak hikdyeye yeni yorumlar
getirmesi gerektigi kanaatindedir. Ortalama ¢izgiyi asip hayatini hikdyeye adayan gergek

yazarlar bu sekilde hikaye sanatinin gelecekteki gelisme imkanini sezdirirler.
2.2.11. Tiirk Hikayesinin Giicii

Kemal Tahir, Tiirk hikayecisinin, hikayesini kime yazdigini iyi bilmesi gerektigini
aktarir. Bati’da kii¢iik hikayelerin zaman zaman burjuvalarin rahatlarin1 kagirmak igin
yazilmis bir nevi ‘aksirik tozu’ olarak kullanilmak istenmis ve hig bir yarar saglamadigini
bildirir. Yazara gore bizim gibi yanlis Batilasma nedeniyle ¢ift gergeklerle debelenen
toplumlarda burjuva olmadig i¢in hikdyenin yazilis amaci burjuva taslayici pis hikayeler
olmamalidir. Tiirk hikayeciliginin temelde sozlii kiiltire dayanmakta olup soylu bir
ge¢misinin - oldugu unutulmamalidir. Dede Korkut Hikayelerinden, Meddah
anlatilarindan gelen soylulukla hikayeciligimiz yataginda akan coskun bir nehir gibi
devam etmektedir. Kemal Tahir, Bati’nin toplumumuzu ‘az gelismis’ bir toplum olarak

gérmesi maskaraligina kars1 Tiirk hikayecilerini su sekilde uyarmistir.

“Memleketimiz ¢oktandwr ‘az gelmis’, ‘geri kalmis’ iftiralarimin yogun
bombardimant altinda tutulmaktadir. Bu diisman iftiralarina yurdumuzun aydin
gecinen nice nice profesori, yazari, ¢izeri de katilmistir. Oysa Tiirkiye biiyiik ve
onurlu tarihi olan bir memlekettir. 1945 °ten bu yana uydurma bagimsizliklarla
ortaya stiriilen kabile toplumlarina hi¢ benzemez. Gergek Tiivk aydinlari, kendilerini
biiyiik sanan bir¢ok Batili iilkeler aydinlarindan itistiin niteliklere sahiptir. Hele
kendi gerceklerimizde bu tistiinliik hi¢ ulasiimaz durumdaduyr.” (Tahir, 2016d: 112).

Bu baglamda Kemal Tahir, Tiirk hikayecisine bazi hatirlatmalarda bulunur.

Bunlardan ilki, hikaye yazarinin Tiirk okurunun hikaye kavrama giiciinii dikkate alarak
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hikdyesini yazmas: gerektigidir. Ikincisi ise Tiirk hikdye yazarinmn Tiirk okuyucusunun

cizgisini hesaba katmasidir.
2.2.12. Tezli Hikaye

Kemal Tahir, hikdyede tezi gerceklige ulasmak i¢in bir ara¢ olarak goriir. Bu
baglamda tezi onemser. Tezli sanat eserlerini, bizim gibi tarihsel, sosyal, ekonomik
ozellikleri simdiye kadar derinlemesine ve genislemesine uzmanlarinca bilimsel olarak
incelenmemis toplumlarin sanatlarinda vazgecilmez bir tutum olarak goriir. Anadolu
halklarinin gergekligine tarihten gelen sezgi birikimine ulagilabilmesi i¢in ‘sanat igin
sanat’ degil ‘halk i¢in sanat’ perspektifinde hikdyede tezin Onemini vurgular. Tiirk
hikayecisinin halk ile ilinti kurabilmesi i¢in hikayede tezin yerini énemser. Kemal Tahir
bir teze sahip olmayan hikayelerin ¢ok iyi islenmis {inlii yazarlar tarafindan yazilsa bile

tarihten silinip gidecegini su sekilde agiklar:

“Ashinda tezli sanat kimilerinin sandigi gibi kolay degil, tersine tezsiz (vani
derbeder) sanattan ¢ok daha giictiir. Cok daha gii¢ oldugu igin de, ¢ok daha biiyiik,
cok daha omiirlii (uzun stire ise yarar) eserler verdirecek ozelliktedir. Bunun béyle
oldugunu gormek icin, tezlerden (yani gerceklerden) kacip yalinkat fantezilerini
kullanarak diinyada biiyiik iin yapmis bircok Bati yazarimin artik en alik okurlar
tarafindan bile yiiziistii birakildigina bakmak yeter.” (Tahir 2016d. 83).

Kemal Tahir tarihlerini, felsefesini, toplumsal 6zelliklerini, diisiince akimlarini,
ekonomik temelini, ana toplumsal kanunlarin1 bilimsel ¢ercevede agiga ¢ikaramayan
bizim gibi toplumlarda tezi vazgecilmez bir yol olarak goriir. Buna kargin Bati’nin kendi
toplumsal, fikri problemlerinin ¢ogu bilimsel metotlarla agiga ¢ikarildig igin tezli
hikayeyi bizde oldugu gibi zorunlu gérmese de tezli hikdyenin Bati’da da faydali olacagi
goriisiinii belirtir.

Kemal Tahir kendi gegekligimize ulasmak i¢in hikdyede, resimde, tiyatroda,
sinemada, fotograf sanatinda, romanda, tek satir yazida bile tez olmasi gerektigi
kanaatindedir. Tezin hikaye ye yedirilmesi gerektigini bildirir. Bunun i¢in hikaye cinin
savunacag: fikri iyice hazmetmesi suuraltina kadar bu fikre inanmasi1 gerekmektedir.
Inandi@1 fikirleri hikdyeci, hikdye kanunlar1 gergevesinde tezin eseri ezmeyecek sekilde
ne ‘fikir fikir icin’ ne de ‘sanat sanat i¢in’ yollarina tevessiil etmeden olusturulmasi

gerektigi kanaatindedir.
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2.2.13. Sait Faik’in Hikayeciligi

Kemal Tahir, Sait Faik’in hikayelerini okurlarin diinyasin1 anlamlandirmasi
noktasinda faydali oldugu kanaatindedir. Sait Faik’in hikayeciligini ylizeyde degil
derinlemesine gercekleri ortaya ¢ikaran toplumumuzun saglam hikaye geleneginin giiglii

bir temsilcisi olarak goriir. Kemal Tahir Sait Faik’in hikayeciligini su sekilde tasvir eder:

“Sait Faik’i 1950 yili Agustosu’nda tamdim. Kisiligi her zaman yapayalnizdir
ve hep sanatgi -hikdyeci- olarak yasamaktadwr, etkisi birakti benim iistiimde...
Hikayeciligi sanat tarihimizde aldigi degeri, okurlardan gordiigii genis ilgiyi
gergekten hak etmigstir bence...” (Tahir, 2016d: 79).

2.2.14. Omer Seyfettin’in Hikayeciligi

Kemal Tahir, Omer Seyfettin’in hikdyeciligini orta halli bir hikdye yazar1 olarak
tanimlar. Bu orta halli hikdye yazarinin kiigiik hikdye diinyasinda mahpus kaldigindan
baz1 semt ziippeliklerini biitiin memleketi kapsayan sosyal belalardan sayarak bosuna
nefes tiikettigi kanaatindedir. Kemal Tahir, Omer Seyfettin’i gercek bir biiyiik yazar

olarak gérmedigini su sekilde tasvir eder:

“Omer Seyfettin, diinyasi iyice kiiciiltiilmiis bir subay. Yazarken zaten ilgi
cekici seyler yazamamustir. Iktidarin iist katlarindakilere yakinlik kurarak yasadig
donemlerde o6grendiklerini ise takumi yikildiktan sonra bir gercek biiyiik yazara
yarasacak giicte ve cesarette kullanamanugtir. (Bunu, bir zamanlar tuttugu
adamlara diistiikleri zaman saldirmak, yani diipediiz kanciklik saymasi da epeyce
arttirmistir).” (Tahir, 2016: 81).

Kemal Tahir’e gére Omer Seyfettin’in biitiin ¢agdaslar1 ve kader arkadaslari (Geng
Kalemler-Turancilar) gibi Batilasmayr yanlis anladiklari i¢in diinyaya herhangi bir
sistemden bakamamis, bu da Omer Seyfettin’in kii¢iik yazar olarak kalmasina sebep

olmustur.

Kemal Tahir, Omer Seyfettin’in ve dénemin Tiirklesmek-islamlasmak-
Muasirlagsmak ideolojisinin Osmanli’y1 yikima gotiirdiigii kanaatindedir. Kemal Tahir
Osmanli’y1, pek ¢ok etnik grubun birlesmesiyle olusan Tirklerin hakim irk olarak
varligini stirdiirdiigii bir imparatorluk olarak tanimlar. Hakim 1rk olarak Tiirklerin kurucu
ve yasatici oldugu Osmanli’da Tiirklerin ve Omer Seyfettin gibi Tiirk aydinlarinin
Tirkgtliige-Turanciliga yonelip devleti ele gecirmesi Osmanli’nin yikimina sebebiyet
verdigi goriisiindedir. Tahir'e gére Omer Seyfettin, mesrutiyet sistemi icinde
imparatorlugu kurtarmak icin ayaklandigini sdyleyen lttihat¢i subay takiminin igindedir.

Bu takimi ve Omer Seyfettin gergekei degildir. Omer Seyfettin’in diinya goriisii her ne
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kadar gercekle celisse de tezli hikdye yazmasini bu yazarin dogru yanlarindan biri

oldugunu ifade eder.
2.3. KEMAL TAHIR’IN EDEBIYATA BAKISI

Kemal Tahir edebiyati, insanlifin var olabilmesi i¢in ¢ok yararli, vazge¢ilmesi
kesinlikle imkansiz, en ciddi zanaatlardan biri hatta birincisi olarak goriir. Edebiyatin
insani, -pek ¢cok yonden zenginlestirip kat kat giiclendirerek- insan yapmaya zorlayan bir
ara¢ oldugu tespitini yapar. Edebiyat; insanin ac¢ligini gideremez ama insana neden ag
oldugunu, bu aghigr hangi yoldan, hangi gii¢le yenebilecegini gosterir. Edebiyat insana
davranma ve ileriye atilma korkusuzlugu verir. Kemal Tahir insanin ihtiyag
hiyerarsisinde fizyolojik ihtiyaclar1 birinci basamakta, edebiyati ise ikinci basamakta
gormektedir. Edebiyatin toplumlarin sistemlerinin ve gerceklerinin ortaya ¢ikarilmasi
noktasinda bir islevi oldugu kanaatindedir. Kemal Tahir edebiyat¢inin dis diinyanin
realitelerini form halinde sembollerle zihinden zihne aktarirken bir sorumluluk tasimasi
gerektigini diigiinlir. Bu sorumlulugu ise eser vermek olarak tanimlar. Edebiyatginin
diinyanin ¢aligkan insanlarini birbirine sevdirecek, birbirine tanitacak tarzda eser vermesi
gerektigini bildirir. Kemal Tahir edebiyat¢inin yerini, edebiyatta yaratilmis diinyalar;

silahin1 da edebiyat eseri olarak gortir.
2.3.1. Kemal Tahir’in Edebi Topluluklara Bakisi

Her yeni kendini bir bakima en 1yi olarak gordiigiinden kendinden oncekileri eksik
ve zayif gormistiir. Edebiyatta da akimlar ayni sekilde bir 6ncekini tenkit eder ve daha
iyisini vaat etme iizerine kurgular. Bizde de bdoyledir. Tanzimat edebiyati Divan
edebiyatini; Servet-i Fiinun edebiyati Tanzimat edebiyatini, Milli Edebiyat Servet-i
Fiinun edebiyatin1 tenkit ve daha yenisini teklifle edebiyat diinyasina giris yapmustir.
Zihniyetlerin siirekliligine ve gelenegin kendini dipten akar vaziyette siirdiirmesine kargin
yenilerin kendilerinden oncekileri yok saymasi Kemal Tahir’in elestirilerinden biri olarak
gorilebilir. Yeni gelenlerin kendinden 6ncekileri inkar ve tenkidini Kemal Tahir séyle

yorumlamaktadir:

“Bizim fukara Karacaoglan'imiz da kendini bu gelenekten kurtaramamas,
‘kim var idi biz burada yog iken’ diye kendinden oncekilerin karsisina dikilmistir.
Bence her yeni kusak ya da kusaklar grubu, alana béyle kizgin, boyle istekli, boyle
kyict girmeli, elindeki paril paril baltayla biitiin putlara saldirmalidir. Ciinkii biitiin
diinyada biitiin putluklar, gergek 6lmezlerin yani sira bir siirii puta benzer molozla
da doludur. Ama bu, baltacilarin arasinda da moloz yok demek degildir. Hatta,
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molozdan putu yikip iistiinde durdugu yiikseklige hoplayp yerlesmeyi beceren
ac¢ikgoz moloz baltacilar da ok goriilmiistiir. Bu yiizden sanat alanina sanat eseriyle
degil de baltayla girmeye kallusildigi ¢aglar icin bosuna debelenmeleri onlemek
icin, ‘sanat¢i yikng ile degil, getirdigiyle 6lciiliir’ denilmistir” (Tahir, 2016d: 33).

2.3.2. Edebiyatta Duraklama

Edebiyat diinyasinin degismez sorularindan olan ‘Edebiyatimizda bir duraklama
var m1?’ sorusuna Kemal Tahir: “Bir milletin edebiyatinda, eger o millet edebiyatta
bugiiniin miispet anlamiyla yaratma ¢agina ayak basabilmisse, kesin bir duraklama
devresi olabilecegini sanmiyorum.” (Tahir, 2016a: 55) seklinde cevaplar. Kemal Tahir
bize duraklama ¢ag1 gibi gelen devirleri, aslinda o edebiyat diinyasi i¢in bir birikme ve
ileri atilim i¢in derlenip toparlanma ¢agi olarak gérmektedir. Kemal Tahir edebiyatimizin
duraklamada olmadigini, dogurgan bir donemde yataginda aktigi kanaatindedir. Tiirk
edebiyatinin duraklama duygusu gibi goriinen tarafinin nedenini ise Tiirk edebiyatinda

gercekei yazarlarin yok denecek kadar az olmasina baglar.
2.3.3. Edebiyatta Gerg¢eklik

Edebiyatta biitiin gercekler araliksiz ve hizla degisir. Gergegin gerceklik giicii
degisim faktoriinden kaynaklanmaktadir. Kemal Tahir tiim alanlarda oldugu gibi
edebiyatta da degisken gergekligin pesinde olunmasi gerektigi goriisiindedir. Tiirkiye’de
milli 6zelligimizi derinlemesine inceleyip ise yarar sonuglara ulasan sosyal aragtirmalarin
yeterli olmadig1 kanaatindedir. Yazar tilkemizdeki yetersiz sosyal arastirmalar nedeniyle
edebiyatcilarin teorik yardimcisi olarak edebiyat¢inin gergeklik duygusunu goérmektedir.
Kemal Tahir tilkemizdeki sosyal arastirmalarin noksanligini giderecek olan gergeklik
duygusunu su sekilde tarif eder: “Her Tiirk yazar: kendi gerceklik giicii araciligi ile teorik
memleket bilgisi (ger¢egi) noksanini eserlerinde bir siire igin biisbiitiin zararsiz olmaktan
kurtarabilir.” (Tahir, 2016a: 153). Kemal Tahir edebiyat¢inin kendi gergekligi tarafindan
yaniltilmamasi i¢in memleketin gerceklerini agiga ¢ikaran teorik giiciinii artirmasi
gerektigini diisliniir. Edebiyatcinin sahsi gercekligi hangi fayda i¢in olursa olsun bilerek
veya bilmeyerek yanlis istikamete sapmasina yol agabilir. Kemal Tahir gerceklik
noktasinda yanlis yola sapan edebiyat¢inin uyanik davranarak ilk donemegte memleketin
realitesine uygun gergeklere donmekten ¢ekinmemesi gerektigi kanaatindedir. Kemal
Tahir edebiyatginin gergeklik radarini siirekli aktif tutmasi gerektigini bildirir. O aktif
tutulan gergeklik radarmin ise yarayabilmesi i¢in edebiyat¢inin vazgegilemezi olarak

gordligli -baglandigi- yazi parcalarini ve konularmi eger gerceklige aykirr ise hemen
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birakacak kadar cesur, tekrar bastan baslayacak kadar da caliskan olmasi gerektigi

goriisiindedir.
2.3.4. Kemal Tahir’in Siir Anlayis1

Kemal Tahir siiri heyecanli zamanlarin tiirii olarak gormektedir. Her milletin
kendisine mahsus bir siiri oldugu kanaatindedir. Bir millet ne kadar ilerlemisse siiri de o
nispette ilerlemistir. Bir milletin kiiltirli ne kadar zenginlesmigse siiri de o derece
zenginlesmistir. Miikemmeliyete erisen bir toplumun siiri de sekil ve muhteva
bakimindan miikemmele erisebilmistir. Kemal Tahir ayn1 sekilde her sosyal ziimrenin
kendisine mahsus bir siir anlayist oldugunu vurgular. Ve her sosyal ziimre, kendi siirine
muhteva olarak kendi realitesini koyar. Ciinkii her ziimrenin kendine mahsus bir bagka
diinya goriisii, bir baska imidi, bir baska kederi ve sevinci hasili bir i¢ diinyas: vardir. Bu
i¢ diinya ifadesini kendi siirinde bulur. Bu sebeple bir ziimrenin siddetle sevdigi ve
begendigi bir siir islubu, sekli ve muhtevasi, bir baska ziimreye hig bir sey sdylemez, ona
manasiz ve tesirsiz gelir. Kemal Tahir her ziimrenin bir siir tarzi oldugunu su sekilde

ornekler:

“Orhan Veli’yi sevenlerle Yahya Kemal’i sevenler, Fikret’i sevenlerle
Mehmet Akif’i begenenler ayri ayri ziimrelere mensupturlar. Nitekim Osmanl
devrinde, halk siirini tutup yasatanlarla bunu gayet kaba bulup asil siiri Divan
edebiyatinda zannedenler ayrt ayri ziimrelerdi.” (Tahir, 2016b:169).

Kemal Tahir zor meselelerin kolay anlatilmasini dehaya baglar. Kemal Tahir’e gore
siir zor meseleleri kolay anlatabilme sanatidir. Her zor mesele {izerinde calisildikca, yan
caligmalar yapildik¢a, c¢esitli formiillerle yeniden anlatildikga kolaylasir. Acilip
yayildik¢a anlagilir.

Kemal Tahir siir yazan herkese sair denmesini su sekilde elestirir: “Halbuki
resme yeni baslayan birisi, tesadiifen bir yarim daireyi muntazam ¢izse, musikiye
yveni baglamis, yay tutmasin ogrenip 6grenmemis birisi, bir satircik nota uydursa,
ikisine de biiyiik ressam, dahi musikisinas demiyoruz da, bir siir, iki siir yazana sair
deniliyor.” (Tahir, 2016f: 15).

2.3.5. Edebiyat - Politika

Kemal Tahir’e gore gercek¢i bir edebiyatei icin en biiylik zorluk iktidardaki
giiclerle beraber olmaktir. Ayn1 sekilde en biiyiik kolaylik da elbette bu giiclere kars
olmaktir. Iktidarla beraber olan edebiyat¢inin, nerede baski altinda kaldigi, siyasi
diisiincelerinin etkisiyle gercekleri nerede géormezden gelmek zorunluluguna diistiigi

anlasilamaz. Edebiyatgiya baski sadece disaridan gelmez. Bazen edebiyatginin kisisel
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inanglarindan dolay1 da gerceklerden ayrildigi goriilebilir. Boylece iktidar ile beraber
yiiriiyen edebiyat¢cinin politika zorunlulugu altinda bazi gercekleri sakliyor goriintiisii
verebilir. Politikac1 giindelik politika yapmaya mecburdur. Giinii kurtaran siyaset
politikanin temelidir. Kemal Tahir, politikanin sahsiyetli olabilmesi i¢in dncelikle halke1
olmas gerektigi kanaatindedir. Edebiyat¢inin politika yapmasi, sanat giicii yliksek halke1
edebi eser verebilmesiyle miimkiindiir. Edebiyatc1 diinya goriisiinii edebi esere koyarken
acik propaganda yapmamalidir ancak halkin da faydasini giitmelidir. Kemal Tahir
edebiyat ile politikanin su sekilde yan yana gelebilecegini belirtir: “Ger¢ek¢i edebiyatin
yiizde yiiz politikayla beraber olabilmesi icin politikanin yiizde yiiz halk¢t olmast

gerektir.” (Tahir, 2016a:237).
2.3.6. Tasavvuf Edebiyati

Kemal Tahir Osmanli dénemi ana edebi akimlar arasinda en yiizeysel edebiyat
akimi olarak Tekke-Tasavvuf edebiyat akimini gérmektedir. Yazar, Tekke edebiyati
tarzin1 gergek disi, hayal aleminde debelenen realiteden uzak kaliplar diinyasi olarak
gormektedir. Kemal Tahir Tasavvuf edebiyatini, kokii disarida besinci kol faaliyeti

seklinde gordiigiinii su sekilde agiklar:

“Bu iki siir tiirti arasinda sikigmug bir de fikir edebiyati (Tasavvuf edebiyatr)
vardir ki bu hem Divan siirinde, hem de halk icin yazilmis sandigimiz halk siirleri
bigiminde goriiliir. Buradaki diinya goriisiiniin Neo-platonizmden giic aldigt
maniheizmden Islamiyet'e gecip oradan Hiristivanlhiga bulasarak zaman zaman birer
besinci kol gibi davranan, kokii digsarda bir ideoloji halinde ¢alistigr da artik bugiin
bilimse! olarak anlasiimistir.” (Tahir, 2016a:261).

2.3.7. Asik Tarz1 Edebiyati

Kemal Tahir Osmanli’da edebiyatin yasayabilmesi i¢in bir 6deme noktasina diger
bir deyisle patronaj sistemine ihtiyag duydugunu belirtir. Divan edebiyatinin parasini
Kapt (Devlet-i Aliyye) oder. Asik Tarzi Edebiyatinin parasini yerel giicler 6der. Bolu
Beyi’ne karsi ¢ikan Koroglu yerel giigleri destekler. Osmanli’ya karsidir. Kemal Tahir
her edebi hareketin beslendigi ana kaynagin ¢ikarini savundugu kanaatindedir. Asik Tarzi
Edebiyat1 da bu agidan yerel giigleri, halkin ¢ikarlarimi savunmaktadir. Kemal Tahir Asik

tarz1 edebiyatini su sekilde tasvir eder:
“Asik tarzi, tipik bir kiiciik burjuva edebiyatidir. Bu acidan gercek halk
edebiyat1 gibi gercek klasik edebiyatla da ilintisi kendisine géredir. Gene, bu kiiciik

burjuva edebiyati vasfini tasidigi igin, tekke ve medrese gibi Ortacag Islam
ideolojisini tastyan eski miiesseselere dayanir. Bu miiesseseler Tanzimat’a yasama
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sebeplerinden kopmuglar, Cumhuriyet'in inkildplariyla biisbiitiin kalintilar haline
gelip silinmiglerdir. Bu silinme yalniz dsik edebiyati icin degil, klasik Osmanl
Edebiyati i¢in de dogrudur.” (Tahir, 2016a: 262).

Kemal Tahir Agsik tarzim, Osmanliligin sosyal psikolojisini anlamlandirmada
onemli bir tanik olarak goriir. Kemal Tahir’e gére Asik edebiyati Osmanli’da
kahvehanelerde bir zaman yasamaya ¢abalamis, sonra Tekke edebiyati, Divan edebiyati

gibi bu edebiyat da zamanla tarih sahnesinden silinmistir.
2.3.8. Osmanh Dénemi Edebiyatinin Gergeklikle Tliskisi

Kemal Tahir Divan edebiyatini, ‘kalip edebiyati’ olarak goriir. Divan edebiyatinin
gergekle bir ilgisinin hemen hemen olmadigi kanaatindedir. Kemal Tahir Divan
edebiyatimizda anlatilan sevgilinin standart bir kalip oldugunu bildirir. Yazara gore
Divan edebiyatinda yazilmis herhangi bir kasideye bakildiginda hakkinda kaside yazilan
kisinin bilgi durumu, davranisi ve konumuyla ilgili belirleyici orijinal bir 6vgiiniin
bulunmadigi goriiliir. Yazilan kasideler gergeklikle hig ilgisi olmayan kalip laflardan
ibarettir. Kemal Tahir daha ileriye giderek hakkinda kaside yazilan sahis, kazara Gliirse
yazilan kasidenin yerine gelecek olan kisiye sunulmasi halinde pek yadirganmayacagini
su sekilde ifade eder: “...kendisine kaside yazilan adamcagiz, ¢cagin yaygin anlayisina
gore bir kazaya ugrasa, kaside, ardindan gelene, gene ¢agin yaygin olanagina gore, sair

yetistiremeden degistirilse, iigiinctiye sunulur, kimse de yadirgamaz.” (Tahir, 2016a:263).

Kemal Tahir genel anlamda Osmanli donemi edebiyatinin gerceklikle bir baginin
olmadig1 kanaatindedir. Osmanli donemi masallarinin da ayni sekilde gerceklikten uzak
kaliplarin ardinda kurulmus farkli bir diinya oldugunu belirtir. Osmanli’da realiteye en
yakin olarak gordiigii yazi sahasi tarihe aittir. Yazar Osmanli’da tarih yaziminmn
realitesini su sekilde aciklar: “Osmanli'dan kalmis yazili kitaplarin iginde gergek
insandan soz edenler, yalniz tarihgilerdir. Bunlar da insam ancak, modern anlamuyla
gercekgi romana yakin bir agidan almaktadirlar.” (Tahir, 2016a:263). Boylece yiizde
yiiz bilim eseri olmasi1 lazim gelen tarihler, Osmanlilarda ancak roman yasalarinin insan
gercegi anlayisina yaklasabilmistir. Kemal Tahir Osmanli donemi edebiyatina gerceklik
acisindan baktiginda onu, savasta ve barista hatta i¢ ve dis ticarette, topyekiin ekonomide
akil almaz derecede uydurmaci, hayalci, gerceklere gozlerini simsiki kapayici olarak

gormektedir.
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Kemal Tahir genel itibari ile Osmanli donemi edebiyatinda goriilen bu gergek
disiligin, idarecilerin gergekleri gormesini engelledigini, gerceklere ulasamayan idareci

kadrolar1 yanlis yonlere saptirabildigini belirtir.
2.3.9. Osmanh Edebiyati’nda insan

Kemal Tahir, Osmanli edebiyatini insancil edebiyat olarak tanimlar. Osmanli
edebiyatinda kadin-erkek, zengin-fakir, bilgili-cahil, seklinde tipler yoktur. Osmanli’da
tim tipler sadece insandir. Kemal Tahir Osmanli edebiyatinin insana yaklagimini su

sekilde agiklar:

“Osmanli Edebiyati’nda erkek-kadin ayriliginin bile artik séz konusu
olamamasi, Osmanli'min insana ne kadar insan olarak baktigini belirler. Hi¢bir
gercek aydvuin  ise karigmamasim, boylece, bakanmin kendi fantezisiyle

maskaraliklara vurup asil (temel insant) bulandirmasim onler.” (Tahir, 2016a:
264).

Kemal Tahir Osmanli’da sanatkarin tiplestirmeye asir1 bir sekilde baglanmasinin
yabancilagmayr Onledigi kanaatindedir. Osmanli edebiyatinin insana eskiya gibi
bakmadigin1 tam tersine eskiyaya ve dogaya insan gibi baktigim1 ve en uzak
benzerliklerden somutlanmis insam kolayca buldugunu tespit etmistir. Insandan yola
cikan Osmanli edebiyat1 sanatta her seyi somut insana iliskin olarak ele alir. Konuyu
insanin g¢evresinde degerlendirir ve biitiin goriintiilerde, konuyu belirleyen insani ve
sadece onun o andaki psikolojisini belirten esyalar1 birakarak, oteki gereksiz gercekleri

silip atar.
2.3.10. Son Dénem Osmanh Cokiintii Edebiyati

Kemal Tahir tiim sanat kollarinda oldugu gibi edebiyatta da gercekligin tek yol
olmasi gerektigi kanaatindedir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde devlet her
anlamda zorluklarla bogusurken o dénem edebiyatimiz bu zorluklari, Kemal Tahir’in
deyisiyle ¢okiintiiyli realist bir bakis agisiyla agiklayamadigi kanaatindedir. Yazara gore
Edebiyatimiz ¢okiintiiyii anlayamadigi i¢in ¢okiintiiniin gergekligini ve sebeplerini
cozememistir. Bir toplumun, daha yiiksek bir agsamaya atlayarak dagilmaktan kurtulup
kurtulamayacagimi o tarihsel asamada meydana gelen biiylik sanat eserleri gosterir.
Coklintiiniin sebeplerini géremeyen edebiyatimiz hayal aleminde yasayarak gercek
gorevini layikiyla yapamamistir. Kemal Tahir Osmanli son donem ¢okiintii edebiyatini

su sekilde tasvir eder:
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“Korkung bir kansizlik, tiikenis vardir. Karsisinda hi¢ kimse yokken kendi
kendine teslim olmus... Caprasitk bir sosyal diizenin zorunluluklarimi meydana
getiren kanunlar: bilmemekten gelen bir ruh koleligi... Yanilma imkansizliginda bile
kendisini zorla hayal kirikligina siiriikleme... Hak edilmemis bir yalanci rahatliga
kavusamamis olmanin ¢okiintiisti Kolaya kagmalar sokmeyince kendisine darilmatk...
Hayata karsi bir simarik prens densizligi...” (Tahir, 2016a:271).

Kemal Tahir Osmanli edebiyatindaki siislemecilik, 6zenticilik, kalip kullanma,
kelimelerde kelime oyunlarinda kalma gibi hususlarin Cumhuriyet edebiyatina da oldugu

gibi gectigini, daha kotiisii, 1963 yilina kadar da bas tact edildigini belirtir.
2.3.11. Divan Edebiyati

Kemal Tahir toplumumuzu ve Osmanli’y1 imtiyazsiz ve sinifsiz bir toplum olarak
tanimlar. Bu tanim Divan edebiyati i¢in yapilan ‘Saray Edebiyati’, ‘Milletten Kopmus
Aristokrat Takimin Salon Edebiyati’ seklindeki tanimlamalar c¢iiriitiir. Kemal Tahir
Osmanli’da herhangi bir ziimre olmamasi nedeniyle bir ziimre edebiyatinin olusmadigi
kanaatindedir. Divan edebiyatini, ziimre edebiyati olarak tanimlayan edebiyat
tarihgilerini kara cahil olarak niteler. Kemal Tahir Divan edebiyatin1 orijinal yiiksek
degerli bir edebiyat olarak goriir. Divan edebiyatinin herhangi bir edebiyatin kopyasi

olmadigini kendine mahsus olusunu su sekilde aciklar:

“Divan Edebiyati'min Arap ve Acem kopyasi oldugunu soyleyenler, ilk aruz
sairlerine baksinlar. Bunlarda, Acem ve Arap etkisi daha ¢ok olmak gerekirken,
kaba Tiirkge 'nin, kaba Tiirk duygularimn agir bastigini goriirler. Anadolu-Osmanh
siiri giderek kendi biiyiik sairlerini yetistirmeye bagladiktan sonra ise Acem ve Arap
etkisinden -hele kopyaciligindan- edebilmek icin, insanin Divan siirinden degil, en
basit siir bilgi ve duygusundan habersiz olmasi, hatta diinyada siir diye bir seyin
varligini gercekten bilmemesi gerekir.” (Tahir, 2016a: 274).

Kemal Tahir, tiim giizel sanatlarda oldugu gibi Divan edebiyatinin da yagamini
slirdiirebilmesi i¢in -sanat¢inin yasayabilmesi i¢in- devletin kapisindan faydalandigini

savunur. Ciinkii matbaanin gelmedigi bir yerde, edebiyatin patronaji Devlet-i Aliyyedir.
2.3.12. Fakir-Zengin Ziimre Edebiyati

Kemal Tahir’e gore edebiyat sadece hayati aksettirmekle kalmaz, onu izah da eder.
Edebiyat hayat realitelerinin muayyen bir hilkme baglanmasina yaramasi bakimindan en
onemli ve en ciddi insan emeklerinden biridir ve en az iklim kadar 6nemlidir. Ilim ve fen
nasil maddi hayatimizi1 degistirip miikemmellestiriyorsa realist edebiyat da ruhiyatimiz1

degistirip miitkemmellestiriyor. Edebiyat, hayatin muhasebesidir. Kemal Tahir zengin
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zimre ile fakir ziimrenin edebiyatlarini tutma, koruma ve gelistirme davranimlarini su

sekilde aciklar:

“Bir cemiyetin fakir ziimreleriyle zengin ziimreleri arasinda, kendi edebiyat
ve sanatlarint yaratmak ve yasatmak bakimindan, ikinciler lehine farklar vardir.
Zengin bir ziimre, tuttugu edebiyati, sanati, miizigi yasatir ve biiyiik eserlerini
yarattirir. Buna karsilik giindelik ekmeginden, ¢ocuklarimin geleceginden emin
bulunmayan fakir ziimreler, kendi edebiyatlarimi ve edebiyat¢ilarim tutamaziar,
kendi davalarimi savunan eserleri yasatip yayamaziar.” (Tahir, 2016b. 131).

Kemal Tahir, fakir ziimrenin kendi edebiyatin1i koruma, gelistirme ve tutma
noktasinda daha atik davranmasi gerektigi goriisiindedir. Fakir, fakirlikten ancak
bilinglenerek, edebiyatin1 destekleyerek kurtulabilecegini bilmelidir. Fakir ziimrenin
ekmek kavgasinda kendi siirlerine, sarkilarina, kendi roman ve hikayelerine ihtiyaglari
vardir. Fakir ziimre zengin ziimreye gore timidini, kederini, 6fke ve sevincini anlatan

eserlere daha fazla muhtagtir.
2.3.13. Kemal Tahir’e Gore Tenkit ve Tenkitci

Kemal Tahir’e gore bir edebi eseri sadece sosyal bakimdan tetkik etmek ve
kiymetlendirmek ne kadar yanlissa bir edebi eseri sadece sanat giicli bakimindan tetkik
edip kiymetlendirmek de o derece yanlistir. Tenkit, bir edebi eserin hem sanat giiciinii
hem de sosyal fayda giiclinii ortaya cikarip kiymetlendirmelidir. Kemal Tahir biiyiik
tenkitei yetistirebilmek i¢in biiyiik edebi eserlerin ortaya ¢ikmasi gerektigi kanaatindedir.
Ancak Dbilyiik edebi eserler biiyiik tenkitciyi var edebilir. Cesitli biiyiikk eserlerin
yazilmadig1 toplumlarda biiyiik tenkitci ¢ikmaz, ¢iksa da kendi kendini yetistirip
ilerleyemez. Kemal Tahir’e gore bir toplum edebiyatinin giicii oraninda tenkitci

yetistirebilir. Bunu su ifadelerle agiklar:

“Birisi, her milletin kendine mahsus Yahudisi vardir, bir baskasi her millet
layik oldugu hiikiimeti kurar, gene bir bagskasi her devlet kendine benzer miittefiklere

malik olur demis. Biz de her millet edebiyatina layik tenkitgileri yetistirir diyoruz.”
(Tahir, 2016b: 166).

Kemal Tahir’e gore tenkit¢i edebiyatciyr ve eserini sosyal hayattan koparip alacak,
Oniine koyacak, onlar1 ferdiyetlerine gore inceleyecek. Sonra buldugu sebep ve neticeleri,
icinde yasadigi sosyal hayatin canli bir pargasi halinde yeniden gozden gecirecek, bu
suretle ¢elismelerden bir biitiin, bir sentez ¢ikaracak. Bunu becermek ve basarabilmek
icin elestirmecinin hem edebiyat ve edebiyat tarihini, hem de sosyal miinasebetler tarihini

Iyi bilmesi, bu iki ayr1 sahadaki ilerleyisleri, sigrayislari, birbirlerine gegisleri, duraklayip
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sendeleyisleri sahici ilintileriyle goz oniinde tutabilecek, ayrica kendisinin de bir diinya
goriisli, bir tarafi, bir inanis1 olacak. Bunlara gore o6fkelenip sevinecek. Bilgisini,
sahsiyetini sirasinda riske edebilecek, yani ister istemez baglanmis olacak. Ister istemez
sanat sanat i¢in degil, sanat cemiyet i¢in diyecek. Kemal Tahir bu baglamda tenkit¢inin

tenkit yaparken kendisine siirekli sormasi gereken soruyu su sekilde agiklar:

“Bir tenkitcinin ytireginde olup bitenleri dogru olarak anlamak igin su sualin
cevabini dogru olarak bulmak lazim: Hakikatlerden korkuyor mu, korkmuyor mu?

Bir sanat¢i icin de ayni sual sorulabilir. Ve alinacak karsilik bir¢cok karanlik
noktalart kolayca aydinlatir.” (Tahir, 2016b: 167).

Kemal Tahir bir tenkit¢inin, tenkidini bir fizik¢inin bir fizik kurali lizerindeki
deneysel calismasina es deger sekilde yiirlitmesi gerektigi kanaatindedir. Tenkit¢inin
calisacagi sahayi belli bir sistemle ele alip bilimsel metodolojiyi disiplinli bir sekilde

sahaya uydurmasi gerekmektedir.
2.3.14. Edebiyat Tarihi Yazinm

Kemal Tahir edebiyat tarih yaziminda sadece edebiyatin ve edebiyatcilarin ele
alinmasini yetersiz gérmektedir. Edebiyat tarihi yaziminda donemin sosyal olaylarinin,
kiiltiirel birikimlerinin, iktisadi durumuyla, siyasal ve dini 6zelliklerinin edebiyata olan
etkilerinin agiga ¢ikarilmasi gerektigini bildirir. Kisacasi toplumun tiim yonlerinin realist
bir bakis ag¢isiyla agiga c¢ikarildiktan sonra edebiyat tarihi yaziminin ger¢cek amacina
ulagabilecegini bildirir. Kemal Tahir edebiyat tarihi yazimindaki esasi su sekilde belirtir:
“Edebiyat tarihinde esas, bir edebi seklin neden dogup inkisaf ettigi, sonra hangi reel
sartlarn tesirinde oliip gittigidir. Yoksa bu seklin neden su veya bu sanatkar tarafindan

yapudigint aramak degil.” (Tahir, 2016b: 172).

Kemal Tahir’e gore edebiyat tarihi yazimi igin 6ncelikle genis bir bilgi birikimi
gerekmektedir. Bu bilgi realitelere, hakikatlere dayanmalidir ki ¢ikarilacak sonuglar
dogru olsun. Ayrica edebiyat tarihi yazimi i¢in ilmi bir metot ve ilmi bir diinya goriisii de
sarttir. Yazara gore esasli bir mesele vardir ki bu da edebiyat tarihi yaziminin gayesi olan
fertleri ve ferdiyetleri izah etme isidir. Fertleri ve ferdiyetleri izah etme isinde edebiyat
tarihgisi ferdiyet¢i davranmak zorunda kalir. Bu ferdiyet¢i davranimi edebiyat tarihini bir
portreler galerisi haline getirmemeli, eserleri ve sanatkarlar1 yasadiklar1 devir, mensup

olduklar1 ziimre ve inandiklari fikirlerle birlikte canli ve topyekiin miitalaa etmelidir.
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Biitlin sanat eserleri yaratildiklar1 donemin bir aynasi gibidir. Sanat eserlerinin
sekillerini, muhtevalarin1 yaratildiklar1 devrin zevkleri, adetleri ve temayiilleri belirler.
Sanatkarin biiyiikliigii bu aksedisi artirir. Yani sanatkar ne kadar biiyiikse, eserlerindeki

ferdiyet o kadar kiiciiliir.
2.3.15. Dil ve Edebiyat

Kemal Tahir, saglam biiyiik eserlerin dili ilerlettigini savunur. Yazar’a gore Tiirk
sairleri, Tiirk hikayeci ve romancilar1 dilin gelismesini ve zenginlesmesini istiyorlarsa bu
isi eserleri ile yapmalar gerekmektedir. Dil realitesine gore saglam biiylik eserler dili
yiikseltir. Yiikselen dil de daha iyi, daha saglam, daha biiyiik eserlerin yazilmasini
kolaylastirir. Kemal Tahir, bir toplumun dil gelisiminin edebiyat gelisimi ile esdeger

tuttugunu su sekilde agiklar:

“Dilin geligmesi ozellikle edebiyata baglidir ve edebiyatin hamle devirlerinde
gortiliir. Bir milletin karakterini, kiiltiir ve medeniyet miinasebetlerini en iyi sekilde
ortaya koyan, sanat ve bilim eserleri halinde islenmis dilidir. Milletlerin ger¢ek
yaratma kabiliyetleri en agik bir surette dillerinde goriiltir. Sanat yaratmalari ancak
yiiksek bir dereceye eristikleri zaman dile tesir edebilirler.” (Tahir, 2016¢: 218).

Kemal Tahir’e gore kuvvetli bir yazar, ayn1 kelimelerle ve ayni s6z bigimleriyle
bunlar baska tiirlii kullanarak eserlerinde dile yeni bir karakter ve daha genis bir ifade
kudreti verebilir. Degisik tarihlerde farkli giicteki yazarlar ferdiyetini kullandig: dile
katmaktan kendisini alamadigi igin kelimelere yeni anlamlar ilave eder yahut kelimenin
manalarim1  degistirip derinlestirir. Bir toplumda edebiyatla ugrasanlar yazarken,

konusurken ana dillerinin gelismesini zenginlesmesini saglar.
2.3.16. Divan Siiri

Kemal Tahir siir tiirlinti diger edebi tiirlerden ayirir. Kemal Tahir’e gore siir tiiriiniin
anlasilmasi i¢in okuyucunun ortalama veya ortalamanin iistiinde bir zekaya sahip olmasi
gerekir. Bunun yaninda okuyucu az da olsa siir bilgisine sahip olmalidir. Bu baglamda
Kemal Tahir Divan siirinin yliksek tabaka icin degil de okumus yazmaislar i¢in yazildigini
bildirir. Divan siirinde her ne kadar yabanci kelimelerin fazla olmasini elestirse de bu
siirin Tirk siiri oldugunu su sekilde agiklar:

“Kaldi ki, biitiin kelimeleri Arap¢a ve Fars¢a olsa bizim divan
edebiyatimizdaki bir beyit hichir kelimesini anlamasak bile bir Tiirk tarafindan

yvazilmig, Tiirklere hitap eden Tiirk siiri oldugu igin bize uzaktan uzaga bir seyler
mutlaka sezdirir. Hele sozliige basvurursak mutlaka kolay anlayacagimiz bir

eserdir.” (Tahir, 2016¢: 280).
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Kemal Tahir, Divan siirinin bir Tiirk siiri oldugunu, bu siirin bilingalt1 kodlarinin
anlasilmasiyla goriilebilecegi kanaatindedir. Beethoven’in bir senfonisi erbabina neyi
nasil hissettiriyorsa Divan siiri de erbabina bu siirin bir Tiirk siiri oldugunu ayni sekilde,

ayn1 temaylller dogrultusunda hissettirir.
2.3.17. Edebiyat ve Insan

Kemal Tahir’e gore edebiyat¢i toplumsal bir varliktir. Ne kadar zorlarsa zorlasin
toplum yasalarmin etkisindedir. Edebiyatta asil gercek insandir. Edebi eser insan
gercegini aydinlattigit kadar degerlidir. Bu agidan bakildiginda edebiyatta insani
hesaplamadan, insana yonelmeden hig¢ bir hesap dogru ve ise yarar ¢ikmaz. Kemal Tahir
edebiyatta insanin hareket halinde ve ayn1 zamanda i¢i dis1 ile birlikte degerlendirilmesi

gerektigi kanaatindedir. Yazar insan ve edebiyat iliskisini su sekilde yorumlar:

“Insan miicerret olamaz. Muhiti, mensup oldugu simf, gosterdigi isle derdi,
hedefleri, aski ve psikolojisi siki stkrya baghdir. Edebiyat bir insani, muhiti, isi ve
sinifi, karakteriyle almadik¢a realist eser dogamaz. Birtakim ucubelerin ve
miistesnalarin irreel maceralarindan ibaret kalwr.” (Tahir, 2016f: 17).

Gergek hayatta bir insan ne kadar biiylik olaylar yasarsa yasasin isterse bir
peygamber isterse Napolyon olsun kendi basina bir edebi eser konusu ve kisisi olamaz.
Edebi eserlerde, 6nemli olan savunulan meseleler, diinya goriisleri ve anlatilan dis diinya

parcalart degil yasatilan insanlar ile kurgulanan diinyalardir.
2.3.18. Edebiyat

Kemal Tahir edebiyati, toplumsal suurun bir yansimasi olarak goriir. Yazara gore
toplumsal biling tek tek fertlerin diisiincelerinin toplamidir. Toplumsal bilinci edebiyatin
yaninda felsefe, tarih, sosyoloji, iktisat gibi beseri bilimler inceler ve agiga cikarir.
Edebiyat toplumsal bilincin ortaya ¢ikarilmasi, agiklanmasi ve anlagilmasi i¢in bir aragtir.

Kemal Tahir edebiyatin tanimin1 su sekilde yapar:

“Edebiyat — Her Begseri hadise gibi ictimai suura aittir. Ictimai suur, beser
idrakinin muayyen bir merhalesinde i¢timaiyati felsefeyi, iktisadiyati, siyaseti vb.
ihtiva eder. Edebiyat, cemiyetin inkisafinda ve si¢gramalarinda amil olan bir
miicadele silahidir. Insanlari, insanlarmm insanlarla olan iktisadi ve ictimai
miinasebetini ve bu miinasebetler seyrinde viicut bulan vak’alar ve manzaralar
muayyen bir sinifa ve ictimai bir sinifa, ziimreye mensup bir insanin —edebiyat¢inin-
muayyen bir zaviyeden tetkiki, tahlili ve tespiti edebiyat olur.” (Tahir, 2016f:102).
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2.3.19. Edebiyatci

Kemal Tahir i¢in edebiyat bir miicadeledir. Eserlerini yazarken haklinin yanindadir.
Edebiyat1 eglenmek i¢in degil diisiindliirmek, iyiye ve ileriye dogru degisim igin
kullanmistir. Kemal Tahir’e gore en az fanteziye tahammiilii olan sanat edebiyattir.
Edebiyatei ciddi olmalidir. Edebiyatta tarafsiz olan tek sey kalem ve kagittir. Edebiyatci
hakki soylemelidir, hakki tutup kaldirmalidir. Edebiyatginin her grubu ve her seyi seviyor
goriinmesi hi¢ bir mana ifade etmez. Edebiyat¢1 doviisen gruplardan sadece bir tarafi
sevecek. Siniflarin miicadelesi ve insanin tabiatiyla miicadelesi diye iki biiyiik kavga
bulunmaktadir. Edebiyat¢1 bu kavgada insan1 tutmalidir. Edebiyat¢1 edebiyatini kitlelerin
miicadelesine vermelidir. Edebiyat¢i manasiz ve soyut kelimelerden uzak durmalidir.
Kemal Tahir suratin1 degistirmek icin her giin tiras olan edebiyat¢inin nasil olur da
diinyay1 degistirmek, haksizlig1 ve zulmii ortadan kaldirmak i¢in oturup eser vermedigine
sasirir.  Yazara gore edebiyat¢i diinyayr degistirirken tarafsiz ve pasif olamaz.
Edebiyatcinin sadece olaylardan ve hareket halindeki insanlardan bahsetmesi ancak
toplumun belirli bir devrine ait sosyal malzeme yigmaktan ibarettir. Edebiyat¢inin gorevi
malzeme yigmak degil tarafi oldugu kavganin hakliligini agiga c¢ikaracak malzeme

bulmaktir. Kemal Tahir edebiyat¢inin gorevini su sekilde tanimlar:

“Diinyada hicbir ferdin hayati ne kadar macerali cereyan ederse etsin
hikdyesi ve romani piyes ve siir olamaz. Bir insan veya bir¢ok insanlar tarafindan
yasanmig en biiyiik vak’alarin edebiyata mal olmast icin; hakiki bir edebiyat¢inin
adesesinden, mensurundan edebiyatcimin gostermek istedigi gibi, derli toplu
aksetmesi lazimdwr. Bu is, bitaraf bir noktadan baslamilarak, bitaraf bir noktada
bitirilemez. Edebiyat, hadiseleri, vak’alar:, ruhi kesmekesleri ve yiikseklikleri,
insanlart ve insan duygularint — bunlardan bir kismini veya birisini — biiyiik planda,
diger insanlarin oniine koymaktwr.” (Tahir, 2016f:102).

Kemal Tahir edebiyat¢inin yanacak derdinin, sikayet, takdir ve sevincinin olmasi
gerektigini savunur. Edebiyat¢cinin agik, anlasilir ve akict bir dili olmalidir. Edebiyatei
kendi fikirlerini, insanlarin fikir ve temayiillerini, toplumun hareketlerini, kendi muhitini,
mubhitinin kendi i¢indeki miinasebetlerini acik ve anlasilir bir sekilde tespit etmeli ve

degerlendirmelidir.
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2.3.20. Edebiyatta Yeni Muhteva Yeni Sekil ister

Kemal Tahir, edebiyatta eski kaliplara korii koriine sadakatin, yeni muhtevay1 yavas
yavas kohnelestirerek bozdugu ve yozlastirdigi kanaatindedir. Ornegin; ilk eserlerinde
mubhteva itibariyle yeni sesler ve edebi goriisler ihtiva eden Yahya Kemal gazelleri, sairin
eski nazim sekillerinde 1srar1 nedeniyle onu basit muhtevalarla dolu rubailer yazmaya
kadar gotiirdii. Kemal Tahir yeni muhtevanin yeni sekil istedigi kanaatindedir. Bu

durumu su sekilde tespit eder:

“Tiifengin icadi harp tabiyesini degistirdi. Tankin ve tayyarenin icadi da,
tiifegin icap ettirdigi harp tabiyesini degistirdi. Lakin harp da eski devirdeki insanin
insani, milletin milleti 6ldiirmesinden ibarettir diyerek nasil kilic ve kalkan devri
tabiyesiyle tayyareli bir ordunun dniine ¢ikilamazsa eski kaliplar, sekiller ve
telakkilerle de realist edebiyat yapilamaz. Yeni muhteva, yeni sekil ister. Muhtevanin
sekle tesiri oldugu gibi, seklin de muhtevaya tesiri vardir.” (Tahir, 2016f:103).

Kemal Tahir’e gore siirde aruz vezni, tiyatroda ortaoyunu ve meddah, romanda ve
hikayede toplumsal degil de soyut sahis aramak irticadir ve bu tiirlerin geriye gitmesine
son tahlilde bozulmasina neden olur. Yazar edebiyatta eski hiikiimlerin, eski kiymetlerin,
eski Olgiilerin ancak bize eski hayattan bir pencere agabilecegini dolayisiyla edebiyatta
eski hiikiimlere uymaya ve onlar1 aynen devam ettirmeye calismanin cagimizin

edebiyatin1 timitsizlige siiriikleyecegini savunur.
2.3.21. Folklor

Kemal Tahir eserlerini olustururken toplumun tarihini, destanlarini, halk
anlatilarini, hikayelerini, efsanelerini derinlemesine incelemistir. Kemal Tahir’e gore bir
edebi eser olusturulurken toplumun ge¢misindeki anlatilardan faydalanilmalidir.
Toplumun ge¢misinden gelen anlatilar yeni tiirlere nefes olmali, eski anlatilar yeni
tirlerle giiclendirilmelidir. Kemal Tahir, yazarlarin folklordan nasil faydalanmasi
gerektigini su sekilde tespit eder: “Folklor Tiirk ruhunun aynasidir. Yeni sair onun basit
sekillerini alip ustalikli vezinlere dokmeyecek, ondaki ruhu ve hissi sezip bugtinkii ileri
edebiyat sekilleriyle ifade edecek!” (Tahir, 2016e: 211). Kemal Tahir yazarlar folklorun

saf ve iptidai malzemesinden faydalanmasi1 gerektigini savunur.
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2.4, KEMAL TAHIR’IN GOZUNDEN 1935°Li YILLARDA iSTANBUL’DA
MATBUAT ALEMIi

2.4.1. Gegit Dergisi ve Poetikasi

Kemal Tahir Gegit dergisini 1932-1934 yillar1 arasinda Yakup Sabri, Arif Nihat
Asya, Ismail Safa ve Ertugrul Sevket ile beraber 7 say1 ¢ikarmistir. Gegit dergisinin
milliyetci bir eda ile yiikselmesi noktasinda 6zgiin fikirleri vardir. ‘Birlik’ ve ‘Dogu’
dergilerinin milliyet¢i oldugunu ancak edebiyat yapmadiklarimi bildirerek milliyetgi
edebiyat sahasinin bakir oldugunu belirtir. Varlik dergisinin isim olarak biiyiik yazarlara
yer vermesine karsin yazarlarinin artik yaslandigini ve fikirlerinin eskidigini bildirerek
kendi dergilerinin genglerin sesi olacagini planlamistir. Faruk Nafiz, Necip Fazil ve Yedi
Mesalecilerin zamanlarinda ¢ok iyi isler yaptiklarini ancak bu grubun da devirlerini ikmal
ettiklerini ve yerlerine Gegit dergisinin ve Gegit dergisi kadrosunun gegecegini
diisiinmiistiir. Kemal Tahir Gegit dergisinin sinsi olmayan bir miicadele ile hiirmetkar bir
tenkit ve fikir ¢ergevesinde matbuat aleminde genis bir yer bulacagi fikrinde olmustur.
Yazara gore Gegit dergisi yayim politikas1 noktasinda ne Hitler olacakti ne de miskin
Gandi. Orta yol olarak Riza Tevfik Bolikkbagini affeden Mustafa Kemal’in yolunda
olacaktir. Kemal Tahir simdiye degin biiyiik yazar olarak gecinen patavatsiz, hiirmetsiz
yazarlara ‘Birlik’ gibi ifrata varmadan catmayi1 diistinmistir. Gegit dergisi hem
yasayacak hem de susmayacaktir. Biiyliklere hiirmet gosterilecek. Derbeder fikirlere
hiicum edecektir. Vala Nureddin’in kuvvetli kalemini, diiriist fikirlerini takip edecek fakat
gengleri suursuz olarak gérmesini elestirecektir. Yazara gore Gegit dergisi her seyin
Tirk’ten olduguna inanacak derginin tiim yazarlari muktedir oldugu faydayr vatana
verecektir. Her seyi iyl yapmak, iyi yaparak yiikselmek ge¢it dergisinin ana

politikalarindan olacaktir. (Tahir, 2016e: 149).
2.4.2. Birlik Gazetesi

Milli Tirk Talebe Birligi tarafindan 1930’lu yillarda ¢ikartilan Ziya Gokalp’in
izinden giden bu gazetenin kavgaci tislubunu Kemal Tahir begenmektedir. Doviis tarzi
ve yazilarindaki pervasizlik yazarin ilgisini ¢gekmistir. Kemal Tahir sesi giir ¢ikan bu
gazetenin bir eksigi olarak edebiyati gormektedir. Yazara gore bu dergide ¢ikan siirler
yavan, hikayeler yiizeysel, fikir olarak eksiktir. Kuvvetli ve moda kelimelerle ‘vatan,

millet, Tirkliik, istikbal, yarin, ila...’istinat eden fakat asla ruha dokunmayan satirlar
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ruhsuz olarak gormektedir. Kemal Tahir gercekte bu dergide vatan edebiyati
yapilmadigini, milli destan kovasinin bos oldugunu savunmaktadir. (Tahir, 2016e:153).

2.4.3. Servet-i Fiinun Dergisi

Kemal Tahir 1932-1934 yillarinda ¢ikarttigi ve 7 say1 sonra kapanan gegit dergisi
ile Servet*i Fiinun dergisini karsilagtirarak Servet-i Fiinun dergisinin bu kadar uzun
Omiirli olmasini kiskandigini belirtir. Kemal Tahir; Servet-i Fiinun dergisinin siki dostluk
¢cemberine, onun suurlu yenilik hamlelerine, onun 6lmemek i¢in bugiine kadar gosterdigi
cehde hayrandir. Kemal Tahir; Cenap Sahabettin’in, Tevfik Fikret’in, Halit Ziya’nin,
Mehmet Rauf’un, Hiiseyin Cahit Yal¢in’in baska dergilerde yazsalar bile is Servet-i
Fiinun dergisine gelince ‘biz’ diyebilmelerini Servet-i Fiinun yazarlarinin dergilerine olan

aidiyetlerini hayranlikla karsilar. (Tahir, 2016e:178).
2.4.4. Haber Gazetesi ve Vala Nureddin

Haber gazetesinin kurucusu olan Vala Nureddin gazeteyi 1933 yilinda ¢ikarir.
Kemal Tahir, Vala Nureddin’in sabah saat 04.00’te ise gelmesinin aksam 05.00’e kadar
uzun siire c¢alismasmin Tiirk gazete camiasina bir fayda vermeyecegi kanaatindedir.
Kemal Tahir Vala Nureddin’in 4 aydir sinemaya gitmedigini, etrafta olup bitenlerle ilgili
olarak arkadaslarina siirekli ‘Allah askina birader, enteresan gordiigiin yaz1 ve vakalardan
beni haberdar et’ diye yalvarmasini elestirir. Kemal Tahir, bu kadar yogun c¢alisan Vala
Nureddin’in nasil siyasi, toplumsal, felsefi ve milli konularda gazetecilik-yazarlik yapip;
edebi elestirilerde bulunup, fizik hayatina, devlet mukarreratina dair vakifaane beyan-1
miitalaa edecek diye sorar. Bu sekilde gazeteciligin olamayacagini savunur. (Tahir,
2016€:195).

2.4.5. Varlik Dergisi

1933 yilinda yaymm hayatina baslayan Varlik dergisi hala yayim hayatini
stirdirmektedir. Kemal Tahir Varlik dergisinin 1930°li yillarin edebi olgunlugunu
vermedigi kanaatindedir. Halit Ziya’nin hikaye si, Cahit Sitki’nin ve Yakup Sabri’nin
siiri ile Varlik dergisinin 1930’lu yillarin edebi derinligini olusturmadigini savunur.
Mevcut Varlik dergisi kadrosunun edebiyat hareketlerini yeterince yansitmadigi
goriisiindedir. (Tahir, 2016e: 206).
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2.4.6. Hollivut Dergisi

1931 yilina yayim hayatina baslayan aylik sinema dergisidir. Kemal Tahir Hollivut
dergisinin ne kadar kotii olursa olsun en modern en i¢timai bir is olan sinema ile ilgili
olmast nedeni ile gelecegini iyi gormektedir. Kemal Tahir daha 1935°li yillarda
sinemanin yirminci asir tekniginin muazzam oglu olarak gérmektedir. 1930’Iu yillardaki

bu bakis agis1 yazarin gelecegi ongdrme yeteneginin tezahiiriidiir.
2.4.7. Fikir Hareketleri Dergisi

1933-1940 yillar1 arasinda Hiiseyin Cahit Yalgin tarafindan ¢ikarilan fikir ve
edebiyat dergisidir. Asir1 sag’a ve komiinizme karsidir. Kemal Tahir, Fikir Hareketleri
dergisini liberalizmi ve demokrasiyi miidafaa eden bir dergi olarak goriir. Kemal Tahir,
biitlin diinyada liberalizm ve demokrasinin iflas etmekte oldugunu bildirerek bu derginin
fazla okunmadigi tespitini yapar. Yazar bu durumu memleketimiz igin yiiz kizartic1 degil

bilakis sevindirici bir isaret olarak goriir. (Tahir, 2016e: 206).
2.5. KEMAL TAHIR’IN BATILI ROMANCILARA BAKISI
2.5.1. Dostoyevski’ye Bakisi

Kemal Tahir Dostoyevski’yi Rus ve diinya edebiyatinin dnemli romancilarindan
birisi olarak goriir. Dostoyevski’yi varoluscu felsefenin ve edebiyatinin ilk hocasi ve
okulu olarak degerlendirir. “Giiniimiizde Dostoyevski Mektebi yoktur ama bizzat
Dostoyevski, birer parcasiyla Gide’'de (Kalpazanlar), Sartre’de (Bunalti), Bernanos ve
Graham Greene 'de temel dayanak olarak yagar.” (Tahir, 2016b: 41). Kemal Tahir’e gore
Rus gergekligini ve dramini edebiyata Dostoyevski en 1iyi aktaran sanatgidir.
Dostoyevski’nin yarattigi tipler Kemal Tahir’i de etkilemistir. Dostoyevski’nin hazir
kaliplart kullanmak yerine orijinal yontemler pesinde kogsmasi Kemal Tahir’in de takip

etmis oldugu bir yoldur.

Kemal Tahir’e gore Dostoyevski’de sosyalizm ne kadar tutarsizsa dincilik de o
kadar tutarsizdir. Dostoyevski’yi Isa’y1 tanidik¢a Allah’tan uzaklasan bir Hiristiyan yazar
olarak tanimlar. Dostoyevski’nin en biiylik draminin digtan ve uzaktan idealize ederek
sevdigi toplumunun igine kiirek mahktimu olarak girmesi ve zincire vurularak, kisiligini
tamamiyla yitirmis milletin agir, korkung gercegiyle karsilasmasiyla basladigini savunur.

Bu agidan Dostoyevski’nin toplumunun iginde rahatca yerlesip hayatini siirdiirememenin,

64



bunun kendisi i¢in adeta olanaksiz oldugunun faciasini 6mriiniin sonuna kadar ¢ektigini

savunur.

Kemal Tahir Dostoyevski’nin kendi toplumunu disiince ve gozlem temeline
dayandirmadan idealize ettigini, boyle olmadigini gériince de drama diistiigiinii belirtir.
Tahir Dostoyevski’nin 6mriiniin sonuna kadar ¢ok sevdigi ve ¢ok iyi tanidigi toplumunu

oldugu gibi kabul edemeyerek bir ¢esit romantizm diinyasinda yasadigini1 savunur.
2.5.2. Tolstoy’a Bakisi

Kemal Tahir’e gore Tolstoy’da her sey son derece gergek. Gergekten daha gergek.
Her sey son derece hesapli. Her sey o kadar gercege gore hesapli ki romanlarinda,
romancisiz gergekler, tek baslarina yasiyor gibiler. Tolstoy’un romanlarinda, atlamalar,
diistip kalkmalar, yere gecip gokyiiziine ¢ikmalar yok. Siir yok. Ahlaksizlik bile hesapli
bir ahlak diizeni i¢inde. Insan ruhlarina Tolstoy, yukariya dogru, cennete-gdkyiiziine
dogru girmiyor, asagiya dogru cehenneme - yerin dibine dogru giriyor. Tolstoy’un
romanlari en eski sairlerin tek diizenli 6lmez destanlarina benziyor. Tolstoy un yukariya
dogru ¢ikmasi, usta bir dagcinin duraklayarak, ihtiyatla yiikselmesi gibi, hesapli, 6l¢iip
bicmeli. Yiizde yiiz tehlikesiz. Cikildikca 1518a yaklasiyorsunuz. Her nereye baksaniz
akilli bir goziin sectigi irili ufakli gergekler. Bunlardan, biiyiik bir ¢alisma giiciiyle,
tilkenmez bir sabirla meydana getirilmis bir mozaik diinyasi. Kemal Tahir Tolstoy’un

anlatimini su sekilde aciklar:
“Tolstoy'da hi¢bir insan sevinci sarhoglugu yoktur. Hicbir bagislama yoktur.
(Isa miistesna, oteki Miisliman Peygamberlerde oldugu gibi...). (Tolstoy'da
gergekcilik biraz da umutsuz Miisliiman gercekciligi K. T.). Tolstoy'un sanati,
durgun, tatsiz, sarhos etmez bir kutsal vaftiz sular: gibidir. Dibi gériiniir ama insana
serinlik vermez, susuzlugu gidermez. Tolstoy'da giindelik gerceklerin tistiine ¢ikan
umutlu insan diislerine rastlayamazsiniz. Hayal kurarak bir an mesut olamazsiniz.

Sanatin mutlu, umutly giizelligine erisip, yasamamn kétii kati hakikatleriyle
bogusma giictiniizii tazeleyemezsiniz.” (Tahir, 2016a:221).

Kemal Tahir Tolstoy’un romanlarindaki insanlarin gergeklerden gelen degismez
kaderlerine mahpus olduklarini savunur. Yazara gore Tolstoy’un kisilerinin ruhlar1 kendi
karanliklarindan kurtulamazlar. Tolstoy’un sanatindaki donmus, soguk aydinlik insan
ruhundaki karanligin disinda durur. Tolstoy romanlarinda bilim gibi yiiziimiizi

giildiirmeden, yiiregimizi sevingle iirpertmeden diisiindiiriir. Bize saadet vermez.

“Tolstoy, aklimin bir an dalginlasmasina, gercgek ilerisi bir beseri duygunun
elbette var olan gelecek saadetlere dogru hayal kurmasina meydan vermemekte
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korkung derecede kiskangti. Mesut edici hayalden sonuna kadar kugkulanmus,
bundan sonuna kadar kacmistir. 30 yul emek verdigi sanati birakmasi, bu yolda
hi¢bir ¢ikis noktasi, highir igaret, hi¢hbir aydinlik gormemesindendir.” (Tahir,
2016a:221).

Kemal Tahir’e gore Tolstoy, biitiin mriinde sanki hi¢ kimseyi, bizzat kendi kendini

bile sevmemis gibidir.
2.5.3. Stendhal’a Bakasi

Kemal Tahir gercegin pesinde olmayan romanin hergele isi oldugunu diisiiniir.
Stendhal’1, roman tarihi agisindan bir kirilma noktasi olarak goriir. Onun gergege
duydugu saygiya hayranhigini gizleyemez. Kemal Tahir Stendhal’in gergek¢i sanat
anlayisini Notlar’inda soyle ifade eder: “Stendahl’in her ciimlesi, hayal kurmayt hi¢
sevmedigini, vaktini hep ¢evresine bakmakla gecirdigini gosterir. Stendhal’in sanat
dehast, tislubunun basitligi ile ger¢ege karst duydugu sarsilmaz saygidan gelir” (Tahir,
2016b: 43).

Kemal Tahir, Stendhal’in realizmin romantizm karsisinda tamamiyla silinip
gittigine inanildigi bir devirde, yavasca perdeyi agip meydana ¢iktigini savunur.
Stendhal’in, romantizmin dig diinyayi, gelenekleri ve duygulart sairaneliklere sarip
degistirdigi, aldatict yaptigi bir ¢agda realizmi savundugunu, heyecanla diisiiniip
sogukkanlilikla yazdigini, yetisme bicimi ve diislince sistemi ile her cesit kalpazanliga,

fantezilere ve sahteciliklere karsi oldugunu belirtir.

Stendhal ¢evresine siirekli -harpte bile- dikkatle, sogukkanlilikla bakar. Kemal
Tahir Stendhal’in, Napolyon’u herkesin aksine duygusal bir sevginin diginda akliyla
sevdigini, her zaman Napolyon’daki cumhuriyetgi kisiligi heyecanla tuttugunu, bu kisiyi
geri iten despotluktan her zaman igrendigini aktarir.

Stendhal’mn etrafina sogukkanli bakisi bir natiiralist ressam gibi degil, bir psikolog
gibi olmustur. Kemal Tahir’e gére Stendhal her zaman platonik sevgiden ten sevgisine,

ten sevgisinden platonik sevgiye kolayca gecmis gergekgi bir yazar olarak bu iki sevgi

¢esidinin de adamakilli tadin1 ¢ikarmustir.
2.5.4. Balzac’a Bakisi

Bazi arastirmacilara gére romantik yanm: bulundugu sodylenilen Balzac, Kemal
Tahir’e gore su katilmamis gercek¢i bir romancidir. Balzac’in kili kirk yaran

betimlemeleri, kahramanlarinin sosyal ¢evreleriyle psisik derinliklerine yonelik tahlilleri,
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Kemal Tahir’in dikkatini ¢eker. Yazar, Balzac’in edebiyattaki yerini sOyle tarif eder:
“Balzac edebiyatin maresalidir ama edebiyatcilar icin bir numune olamaz. Clinkii
vazdiklarimin iyileri taklit edilemez, taklit edilebilecek taraflar: da taklide degmez”
(Tahir, 2016b: 93).

Balzac’t diger gercekei romancilardan daha da 6nemli kilan unsur, onun roman
kahramanlarint hayatin realiteleri iginde gercege en yakin sekilde betimleyebilmesidir.
Sosyal realitenin  romandaki mimarlarindan olan Balzac’t Kemal Tahir soyle

degerlendirir:

“Balzac, beseri duygu ve ihtiraslari, yasadigi devrin burjuva sosyetesi iginde
bir natiiralist alim dikkatiyle ‘almistir’ ve malum bir sosyal muhitte bunlarin nasil
karsilastiklarini, karsilaginca nasil davrandiklarin tespit etmistir. Bu sayede tam
manasiyla realist eserler verdi ve bu eserler Restorasyon ve Lui Filip devrinin
psikolojisini 6grenmemizde en saglam, en sasamaz vesikalar oldular. Bugiin
kendisine Fransiz realizmin babast nami verilen bu biiyiik sanat dahisi maalesef
cocuklart ve torunlart tarafindan yakindan takip edilemedi. Yani sonra gelen nesiller
babalarina layik olmadilar. Bunda da Balzac in ve sanatimin sugu yoktur. Bu sucu
sonraki olaylarda, bilhassa Subat Ihtilali’yle Haziran 1848 hadiselerinde
aramalidw.” (Tahir, 2016b: 172).

Kemal Tahir, Balzac’in donemine gelininceye kadar mevcut roman yazarlarinin
genellikle toplumun ya bir tek smifiyla ya da genel olarak insan psikolojisiyle
ilgilendiklerini, bu romancinin mevcut durumu degistirerek roman kahramanlarini
yasadiklar1 toplum ile psikolojilerini bir biitiinliik i¢inde natiiralizme yakin bir ag¢idan
kavrayabildigini savunur. Balzac’in gergeklige kendi fantezisini katarak ayni zamanda
Fransiz toplumunun realist bir tarihgisi tarafindan kendisine dikte ediliyormus gibi bir
roman diinyasi olusturdugu goriisiindedir. S6z konusu romancinin, c¢alisma metodu
agisindan natiiralist oldugunu ancak romanlarinit Zola gibi 6nceden tasarlamadigi i¢in
kisileri idare eden sanki romanci degildir de ¢evre olmustur. Tahir bu agidan Balzac’in
Insanlik Komedisi’nin, devrinin toplumunu inceleyen bir bilim adaminmn hatiralarim

andirdig goriisiindedir.
2.5.5. William Faulkner’e Bakisi

1949°da Nobel, 1950’de Altin Madalya, 1955°te Pulitzer odiiliinii alan Amerikali
roman yazari Faulkner (Kurt, 2019: 17). Kemal Tahir’in ¢agdasidir. Kemal Tahir

Faulkner’in Amerikan dramini ve gercekligini nasil yakaladigini sdyle ifade etmektedir:

“Faulkner’in ak Amerikalilar, acinacak kadar yalnmiz insanlardir. Bunlar
herhangi bir Avrupa limanindan, yakinlariyla birlikte bir kiiciik yelkenliye binerken
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nasil tek baslarina iseler Amerikan ovalarimin kalabalik araba kervanlariyla ayda
gider gibi, cografyasiz yiiriirken de tek baslarinaydilar. Amerika’min McCarty

......

yiiriiyiisiin diriiniidiir.” (Tahir, 2016d: 17).

Kemal Tahir gibi William Faulkner de biiyiik romanci olmasina ragmen ge¢im
sikintist yasamaktadir. Gegimini saglayabilmek icin ¢ok fazla eser yazmis, senaryo
yazarligr gibi farkli isler yapmak zorunda kalmistir. (Kurt, 2019: 16). Kemal Tahir,

Faulkner’in romanlarinin ruha dokunan taraflarini sdyle ifade etmektedir:

“Faulkner’in insanlarimin ruhunda eski diinyanmin mirasi, agwr atesli bir
hastalik gibi zonklar. Bu insanlar dis diinyalarin degistirmenin saskinligi icinde,
hortlaklara benzerler. Faulkner’in insanlarinin icinde, ak derilik nerde biter kara
derilik nerde baslar secilmez. Faulkner’in roman diinyast bir melez diinyasidir. Bu
melez diinyada melez insanlarim en melezi de Faulkner’'dir. FaUlkneri’in
romanlarinda Amerikalr insanlar kigiliklerini baski altinda tutan ana gergegi
vakalayabilmesi. Bu ruh melezliginden geliyor. Faulkner, Amerikalr insanlari, ak
olsunlar, kara olsunlar, eski, oturmus diinyalarin yeni bir diinyaya gé¢miisligiin
korkak yigitligini taswrlar yiireklerinde.” (Tahir, 2016d.:16).

2.6. KEMAL TAHIR’IN SANATA BAKISI
2.6.1. Sanat ve Gerg¢eklik

Kemal Tahir romanda, edebiyatta, fikriyatta hep gercegin pesindedir. Gergeklik
arayis1 Kemal Tahir’in sanat anlayisini da etkilemistir. Kemal Tahir sanatta realizmi sdyle

acgiklamaktadir:

“Realitenden ka¢mak, sadece sanatkarin kendi istegiyle meydana getirdigi
yahut modaya uyarak katildigi bir hadise degildir. Realiteden kagmak, realiteyi
ihata, tahlil, yeniden terkip ve insa etmek kabiliyetinin mevcut bulunmadigina da
delalet eder. Yani anlamakligina...” (Tahir, 2016b: 46).

Gergek sanat¢t diinyayr ve olaylart kendi fikir diinyasinda semalandirir.
Olusturdugu bu semalar1 kendisine uygun sanat dalinda a¢iklamaya c¢alisir. Gergeklige en
yakin aciklamay1 yapabilen sanat¢i gelecege kalmada en basarili olandir. Ne var ki
gergeklik degiskendir. Gelecege kalmak isteyen sanatci degisken gergeklik pesinde bir
izci gibi olmalidir. Kemal Tahir, gercekligi yakalamis sanat¢iyr sdyle ifade etmektedir:
“Bir Sanatgi, eserlerinde aramayr birakip hissettigi ve diigiindiigii suurla ifadeye

baslamigsa kendisini bulmus demektir.” (Tahir, 2016b: 51).
2.6.2. Sanatin Amaci

Sanatin 6nemli problemleri arasinda yer alan ‘sanat sanat i¢in midir sanat halk i¢in

midir’ sorusuna Kemal Tahir ‘sanat fikir i¢indir’ séylemiyle karsilik verir:
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“Bir sanatkarin eserini fikirden uzaklastirmasi, fikirsizligi savunmast,
yasamadan timidini kestigine delalet eder. Yasamaktan iimidini kesmeyen herkes
gibi sanatkdr da once bizzat kendisini, sonra yakinlarini, dostlarini, milletini ve
kendisini mensubu saydig biitiin diinya insanlarim her tiirlii maddi, manevi, tabii ve
ruhi afetlerden, tehlikelerden, giindelik gecinme imkansizliklarindan, tiirlii
hastaliklardan korumak zorundadir. Bu normal ihtiyacin tabii davranist icindedir ve
bundan uyanikken degil, uykudayken bile uzaklagmis olamaz. Sanatkdarin birinci
miidafaa ve hiicum vasitasi sanat eseri olduguna gére bu biricik silahi belli bir ise
yaramaz hale getirmesi veya getirilmesine aldirmamasi, kendisinin anormal, yart

olii ve oliimii mukadder sayan bir mahlik haline diistiigiinii gosterir” (Tahir, 2016b:
62).

Gergek bir sanat¢1 toplumdan toplum sorunlarindan kagmamalidir. ‘Sanat igin
sanat’ gOriislinli savunan sanatgilar genellikle toplumu anlayamamis toplumun dramu ile
gercek dramin ayni sey oldugunu idrak edememis sanatcilardir. Bir sanat eserini sadece
sosyal agidan degerlendirmek ne kadar yanligsa sanati sade sanat i¢in ele almak da o kadar

yanlistir. Sanat1 ne sosyal fayda i¢in feda etmeli ve ne de sanati sanat i¢in yapmali.
2.6.3. Sanat ve Fikir

Sanat, Kemal Tahir’de biiyiik oranda fikri bir ameliyeye donmektedir. Kemal Tahir,
bir sanat eserinin degerini fikrinin yiiceliginde aramaktadir. Kemal Tahir i¢in bir sanat
eserinin degeri sadece estetik plandaki giiciinde aranmamalidir. Bu konu hakkinda Kemal

Tahir sunlar sdylemektedir:

“Yanlis ve geri bir fikir, bir eseri, sanat bakimindan ne kadar biiyiik olursa
olsun nihayet yokluga ve unutulmanin affetmez ¢ukuruna atar. Boyle eserlerin
yedikleri ilk samar, ¢ok ciddiye aldiklar: hadise ve insanlarin kisa zamanda komik
hale gelmeleridir. Bir muharrir veya sanatkdr ne kadar usta olursa olsun, esasta

hata edip realiteye karsi ¢ikti mi kendisini de eserini bu akibetten hi¢cbir kuvvet
kurtaramaz. Devlet kuvveti bile...” (Tahir, 2016b. 137).

Kemal Tahir, materyalisttir, halk¢idir. Bu baglamda Kemal Tahir’e gore bir sanat
eserinin amaci halkina hizmet etmesidir. Halkina hizmet etmeyen bir sanat eseri olsa olsa
halkina ihanet etmektedir. Eserlerinde ve fikriyatinda siirekli yeninin pesinde olan
buldugu yeni fikirleri eskisi ile hi¢ gocunmadan degistiren bazen eski sdyleyis ile yeni
sOyleyis arasindaki tezatliklar1 ‘Yahu!.. Yanilmigiz!..” diyerek eskinin lehine olumlayan

Kemal Tahir, bu konuda sunlar1 sdylemektedir:

“Fikirlerini agik¢a soylemeyen bir sanat eseri ya halktan yahut baska bir
kuvvetten korkuyor demektir. Halktan korkmak icin halka karsi olmak lazimdr.
Baska bir kuvvetten korkarak sanati manasiziiga ve fikirsizlige gétiirmek de halka
karst olmaktan baska bir manaya gelmez. Kendi halkinin ekseriyetiyle
bagdasamayan bir sanatkdr ise ister istemez kendisinden ve eserlerinden memnun
olmayacaktir” (Tahir, 2016b: 139).

69



Tiim sanat eserlerinde bir fikir vardir. Tezi olmayan bir sanat eseri hayal edilemez.
Sanat¢inin amaci, sanat eserindeki fikri sanat eserine iyice yedirmesi okuyucuyu,
dinleyiciyi ve seyirciyi rahatsiz etmemesidir. Bunu basarabilen bir sanatg1 iyi eser
vermistir denebilir. Fikrini sanat eserine iyi yedirmek isteyen bir sanat¢1 inandig1 fikri 1yi
bilmelidir. Kemal Tahir fikir ve sanat giicli arasindaki dengenin su sekilde saglanmasi
gerektigini diislintir:

“Her sanat eseri bir fikri, bir tarafi savunur. Tezin eseri ezmesini, tezin
kabahati saymak yanlig. Bir sanatkar savundugu fikvi iyi se¢mis, bunu kendi iginde

kani, kendi varliginda derisi gibi hisseder olmugsa, eserini yaratirken sendelemez,

eserin sanat tarafiyla fikir tarafi arasinda bocalamaz. Ikisini birbiriyle gayet iyi

kaynastirir ve bu suretle de ne tezi diisiiriir, ne de eserinin sanat tarafimi” (Tahir,
2016b: 175).

2.6.4. Ronesans’a Yaklasim

Kemal Tahir, her seyin 6l¢iisii olarak insan1 esas alan Ronesans sanatgisini soyle

tarif etmektedir:

“Ortacag ilmi yalniz Allah’t arardi. Ronesans ilmi insana yoneldi. Bu yonelis,
insana kendi ruhunu da acti. Realite ve aydinlik sevgisini de asiladi. Insanoglu
diinyasimi dolagmaya, diinyasina —esKi, yeni Ve yasadigi- diinyaya akil erdirmeye
¢tkti. Ronesans in en biiyiik zaferi, 17. asrin namuslu insamim -kendisini realiteler

karsisinda aldatmaya kalkismayan insamini- yaratan temelleri atmasidir” (Tahir,
2016b: 102).

2.6.5. Sanat ve Muhteva

Bir sanat eserinde dnemli olan iki 6ge vardir: Sekil ve muhteva. Kemal Tahir’e gore
sanatta muhteva vazgecilmez bir 6gedir. Muhtevasiz bir sanat eseri ruhsuz bir insana,
yani lese benzer. Kemal Tahir sanatta giizelligi, hayatin canliligini, duygulari, diinyadan
kacis1, muhtevadan sonra gelecek olan unsurlar olarak gormektedir. Nitekim Kemal Tahir
bu durumu sdyle dile getirmektedir: “Muhteva sanat ve edebiyat igin o kadar asildir ki
muhtevadan kagan bir sanat veya edebiyatta, en yiiksek tekamiil mertebesine erismis bir
sekil bile az zamanda giizelligini ve tesirliligini kaybeder, ¢irkinlesir ve silinir gider”
(Tahir, 2016b: 129).

2.6.6. Sanatta Giizellik

Giizellik kavrami tarihten tarihe, topluluktan topluluga, hatta kisiden kisiye
degisebilen bir kavramdir. Aristoteles'e gore giizellik, ‘Bir ahenk, orant1 ve diizendir’.

Platon’a gére giizellik ‘Iyi ve dogru olandir.” dogru olmayan ve iyi olmayan bir sey giizel
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olamaz. Bir sanat eserinde bulunmas1 gereken temel hususlardan birisi giizelliktir. Kemal
Tahir’e gore giizellik ise soyledir:
“Hayat biitiin sosyal miinasebetleriyle, biitiin genisligine ve derinligine ne
kadar arayabilmistir? Yarattigi eserlerde hayatin realiteleri gayet saglam surette ve

yeni ve degisik degisik sekillerle aksedebiliyor mu? Yani sekli ve muhtevasiyla ileri,
canlt ve Kuvvetli mi?” (Tahir, 2016b: 163).

2.7. KEMAL TAHIR’IN TIYATROYA BAKISI
2.7.1. Tiirk Tiyatro Oyuncusun Gorevi

Kemal Tahir tilke niifusunun yirmi bes milyonu okuma ¢aginda olmasina ragmen,
on iki milyon Tiirk’iin okuyup yazabilmekte oldugunu bildirir. Yazara gére matbuat alemi
icin bu rakamlar korkutucudur. Matbuat alemi hitap ettigi kitleye egilirken okuma
yazmanin yaninda toplumu egitmeli, 6gretmeli ancak tiim bu isleri bunaltmadan
yapmalidir. Ayrica soziinii elinden geldigince genis, birlesik bir kitleye
sOylemelidir. Ancak okuma yazma oranmnin az olmasinin tiyatro agisindan bdyle bir
zorlugu yoktur. Kemal Tahir tiyatro oyuncusunun, okuma yazmasi kit olan
toplumumuzun durumunu bilerek se¢imini yapmasi gerektigini bildirir. Tiyatrocu hig bir
zaman kendi yeteneklerini ve toplumsal gerg¢ekleri unutmamalidir. Tiyatro sanatgisi,
evrensellige giden yolun kendi koklerinden geldiginin bilincinde olmalidir. Bir sanatg1
olarak tiyatrocunun, ilerici ve devrimci olmasi kaginilmazdir, ancak her seyden dnce 0
halkgr ve realist olmali, karsilastigi zorluklart da inanmis oldugu dogru yoldan ayrilmadan
yenebilmelidir. Kemal Tahir tiyatro aktoriiniin nasil olmasi gerektigini su sekilde agiklar:
“Tiirk aktorleri, bilhassa yabanci eserlerde, ozel Tiirk oyun anlayisinin yerini iyi bilmeli,
bu yerde kalmanin, yabacuyn, ne kadar basarili olursa olsun taklit etmemenin, basari ve

odev bakimindan sart oldugunu kesinlikle unutmamalidir.” (Tahir, 2016d: 180).

Kemal Tahir sahneye ¢ikan tiyatro aktdriiniin seyirciye, kim oldugunu, nasil
yasadigini, hayatin1 nasil kazandigini, soyunu, sopunu, zengin mi fakir mi oldugunu,
kendisi i¢in neler diisiindiigiinii, baskalarmin kendisi hakkinda nasil diisiindiigiinii,
umutlarini, korkularini, ne istiyor goriindiigiinii, gergekte isteklerinin ne oldugunu,
piyesin bu sorulardan hangilerini karsilayacagini ve nasil karsilayacagini aktarmasi

gerektigini bildirir.
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2.7.2. Tiirk Tiyatrosunun Temel Gorevi

Kemal Tahir Tiirk tiyatrosunun, yerli bi¢imlere yerli tiirler koyularak meydana
getirilmesi gerektigini savunur. Tiirk tiyatrosunda seyirciler basta olmak tizere, tiyatro
yazarlari, rejisOrleri, aktorleri yiizde yiiz yerli olmaya, yerliligi araliksiz dikkatle
izlemeye, Batililarin hilelerini foyalarint meydana ¢ikarmaya mecburdurlar. Kemal Tahir,
seyircinin i¢inde bulundugu ekonomik, sosyal, politik degismelere, psikolojiye uyarak
tiyatroda, eglendirmekten disiindiirmeye, diisiindiirmekten eglendirmeye dogru hig
durmadan yer degistirmek zorunda oldugumuzu belirtir. Yazara gore gercek milli tiyatro,
her iki halde de temel &devini yitirmeyen tiyatrodur. Kemal Tahir tiyatronun temel

gorevini ise su sekilde tanimlar:
“Tiyatronun temel gorevi ise, toplum icinde kisiyle kendisi, kisiyle kisi,
toplumla kisi iliskilerinde insanlara sorumluluklarini bikmadan usanmadan, biktirip

usandirmadan hatirlatmak, onlara bu sorumluluklarin hakkindan gelmek igin

gercekten gayret ediyorlarsa mutlu ve onurlu olabileceklerini ispatlamaktir.”
(Tahir, 2016d: 185).

Kemal Tahir Tiirk tiyatrosunun, grift bir yoldan geldigini ama bu 6devini basaracak
giice eristigini savunur. Yazar Tiirk tiyatrosunun 6devini basaramazsa giigsiizliiglinden

degil kaytardigindan, kolaya kactigindan kaynaklandigin belirtir.
2.7.3. Sehir Tiyatrolarimin Thmali

Kemal Tahir’e gore sanatta dnemli olan bir kelimenin sdyle veya bdyle sdylenmesi
degil, neyi anlatmakta olusudur. Biz, insanlarimizin hangi seslerle konustugunu degil,
neler sdylemek istediklerini, diinyay1 nasil gordiiklerini merak etmeliyiz. Kemal Tabhir,
siradan meselelerde okiiz altinda buzag arayan Sehir Tiyatrolarinin is milli varligimiza
ve tarihimize kars1 gaddarca manipiilasyon yapan tiyatro eserlerinin yillarca repertuarin

bas yerinde yer almasini su sekilde elestirir:

“Bir Kavuk Devrildi, Aynaroz Kadisi gibi ger¢ekten haydsiz maskaraliklarin,
tarihimize ve milli varligimiza kars1 gaddarca islenen birer suursuz su¢ oldugunu
artik bilmeliyiz. Daha beteri bunun, bir zamanlar yapudigi gibi, bugiin de giindelik
politikaya aptalca dayaniimak istendigini, biitiin piyeslerde, kili kirk yaran ve okiiz

altinda buzagi arayan Sehir Tiyatrolarvmizin repertuarlarinda bas yeri aldigini
saskinlikla, ibretle, dfkeyle goriiyoruz.” (Tahir, 2016d: 182).

Kemal Tahir, higbir toplumun tarihinin sadece kotii 6rneklerin zincirlesmesinden
ibaret olmadigint bu sebepten higbir toplumun tarihini sadece kotii Orneklerle

belirlemeyecegi kanaatindedir.
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2.7.4. Tiirk Tiyatrosunda Yanhs Batihlasma

Kemal Tahir Tiirk tiyatrosunun bugiine kadar pek az istisnayla uydurma, yabanci,
romantik, civik piyeslere dayandigini, izleyicilere bu piyeslerin s18, koksiiz, yabancidan
aktarma gergekleri, Tiirk insaninin gergcek meseleleri gibi yutturuldugunu belirtir. Yazara
gore tiyatromuzda zaman zaman goriilen derin buhranlar, uzun siire boyle bir yol tutulmus
oldugunu ispatlayan en belli basl delildir. Kemal Tahir higbir yabanci eserin, milli
faydalara gore ele alinmadikga biiyiik ve faydali olamayacagini bildirir. Don Kisot bile
oldugu gibi alinirsa, -yani sadece Don Kisot’ta kalinirsa- bizim igin yeterli ve faydal
degildir. Faydali olabilmesi ancak bize bizim Don Kisot’larimiz1 gorecek, gdsterecek
giicli vermesiyle miimkiindiir. Yazara gore hicbir toplum tarihinden koparilmadikca ve
insanlar1 maskara edilip asagilik duygusuna yiizde yiiz diisiiriilmedikce, somiirge haline
getirilemez. Batilasmanin bizde bir buguk yiizyildan beri sanatta, 6zellikle de tiyatroda
bilerek bilmeyerek bu hedefe yoneltildigini bu amag igin ¢alistirildigini savunur. Yazara
gore hala da durum boyledir. Kemal Tahir, Tirk tiyatrosunda yanlis batililasmay1 su

sekilde agiklar:

“Tiyatro, kabaca bakilirsa giindelik olaylari, hi¢ degil, giindelik olaylarin
uyarislarim, cagirislarim yakindan izleyen bir sanat koludur. Higbir sanat kolu,
moda bile, icinden ¢iktigi toplumun tarihinden ayri, tarihinden kopmusg
diistiniilemez, ¢iinkii olamaz. Hele bizim gibi klasikleri bulunmayan bir tiyatro ise,
tarihine donerken ¢ok cok daha bilgili, ¢cok daha namuslu, ¢ok daha halk sever
olmaldr. Yalmkat bir yazar olan ve imparatorlugun toptan inkdr edildigi,
Batilasmanin gemi aziya aldigi bir ¢agda, bilgisizligi yiiziinden, giindelik politikaya
uygun hiinerler gosterebilecegini sanan Musahipzade'yi ve eserlerini, Tiirk tiyatro
seyircisinin, vakit gecirmeden isliklayarak afislerden ebediyyen indirmesi daha fazla
gecikmemeli, kiiltiir emperyalizminin birer kotii delili olan bu pis oyunlar, sahneye
koyacak Tiirk rejisoriinii, oynayacak Tiirk aktoriinii artik bulamamalidir.” (Tahir,
2016d: 183).

Kemal Tahir, diinya tiyatrosunu ¢ok iy1 bilmemiz gerektigini ama bu bilgi bizi Bati
taklit¢isi, meddahi, usagi kolesi haline getirmemesi gerektigini, milli olmaya dogru
asamadigimiz her bilginin bilgimiz arttig1 6lgiide tehlikeli ve zararli oldugunu bildirir.
Yazara gore diinya tiyatrosunu, derinden, ¢ok derinden bilecegiz ama sirasinda toptan

reddetmek, sirasinda alip kullanmak, sirasinda rahatca atabilmek i¢in bilecegiz.
2.7.5. Tiirk Tiyatrosunda Yerlilik

Kemal Tahir, tiyatro yazarlarinin milletlerini ancak gergek olgiileri ve derin insan
dramlartyla anlattiklar1 zaman var olabilecegi kanaatindedir. Yazara gore Burada islenen

kisilerin bagka toplumlardan alinmis -s6z gelimi Hamlet- gibi goriinmesi 6nemli degildir.
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Shakespeare’in evrenselligi de biitiin gercekten evrensel biiyiik yazarlarin evrenselligi

gibi, ¢ok yerli -yiizde yiiz Ingiliz- olmasindan gelir.

Kemal Tahir tiyatroda en biiyiikk sahteciligi, milli kaliplara -dis goriintiilere-
yabanci 6zler doldurmaya ¢alismak olarak goriir. Yazara gore bu sahtecilik, her seyden
Once, yapanlarin tiyatroda gii¢siizliiklerini, yalinkatliklarini ispatlar. Gergekten yerli
eserlerin sahtelerinden ayrilmasindaki zorluk buradan gelir. En kozmopolit eserde, hatta
cevirilerde bile, ¢evirenin memleketi ve insanlar1 Ozelliklerinden sizintilar olmamasi

diisiiniilemez. Kemal Tahir Tiirk Tiyatrosunun su sekilde yerli olmasini ister:

“Hig¢bir eser, yiizde yiiz yerli olmadan biiyiik olamaz. Yerli olmanin sarti,
bigimde oldugu kadar ozde de yerlilesmektir. Sosyalist sanat icin, bigimde milli, ozde
sosyalist diye bir laf edilir. Bu lafta, sosyalizmi milli olmaktan ayirmak egilimi vardwr
ki, bilhassa Dogulu toplumlar i¢in sonuglart bakimindan korkuludur. Bir sanatgi,
eserlerinde yiizde yiiz yerli olanla, baska yerden alip suurumuzun kontrolundan
kagwrarak  kullandigumiz  yabanci  unsurlari  ayirmakta  gecikirse,  kiiltiir
emperyalizminin bilir bilmez ajani olur, herkesten once kendisine  ihanet
eder. Bilimde, fende, kisacasi biitiin insan yaraticthgun iirtinlerinde oldugu gibi,
biitiin Bati sanat eserlerinin yaratilmasinda, yeniden anlamlandriimasinda, biitiin
insanlik gibi, bizim de, Tiirk insanimin da gergek alin terimiz, gercek payimiz vardir.
Bu paya ancak, onlart kendi milli kiiltiiriimiizle agarak sahip ¢ikabiliriz. Bu agidan,
Tiirk tiyatrosunun meselelerini basariyla halletmekte, Tiirk tiyatro yazarlari, Tiirk

tiyatro rejisorleri kadar Tiirk aktérlerine de biiyiik ddevier diismektedir.” (Tahir
2016d: 180).

Kemal Tahir, Tiirk tiyatrosunda yabanci eser tekelinin seyirciyi bir sekilde
sartlandirarak giderek yabanci fikirleri, duygulari, davranislart yerli gibi gostermeye
basladigini belirtir. Bu hal, tarihsel olus sartlar1 birbirine benzemeyen toplumlarda kiiltiir

koleligi baslatir.
2.7.6. Tiirk Tiyatrosunda Birden Fazla Kadinla Evlenmek Meselesi

Kemal Tahir, tiyatromuzun komikken bile ciddi olmak zorunda oldugunu belirtir.
Buradaki ciddiyet, diisiincenin dogrulugundan, eserin ve oyunun ger¢ekciliginden gelir,
piyesin tiirtinden degil... Tiirk tiyatrosunun, ¢ok uzun siiredir, seyircinin Bat1 etkisiyle
zehirlendigini, degerlerinin bu zehirlenis siiresince bozuldugunu bilmeli, Tiirk
tiyatrosunun, en basta izleyicinin de ¢ok kere bilmeyerek goniillii kosuldugu bu fikir ve
ruh dolandiriciligiyla bogusmak zorunda oldugunu hi¢ unutmamasi gerektigini bildirir.
Kemal Tahir Tiirk tiyatrosunda birden fazla kadinla evlenmek meselesini su sekilde

agiklar:
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“Birden fazla kariyla evlenmek meselesi -yani Dogu nun harem meselesini-
konu olarak alan oyunlar da alik Frenklerin toplumumuza yarastirdiklar: alik
fantezilerden biridir. Bunu Frenk kafasi agisindan dramlastirmakla, ashinda
toplumumuzun gergeklerinden birini oyun haline getirmis olmayiz, tersine, yart
aydin Frenklerin Dogu’yu kotiilemek icin sokulmus bir egzotik uydurmayr gercek
saymis oluruz. Bizim birden fazla evlenmelerimizi akil almaz bir insan diiskiinliigii
sayyor gortinen orta sunif Bati seyircisi, Bati tiyatrosunun temeli olan ii¢ basli Bati

ailesini unutmug goriiniir ki ancak tedavisi imkdansiz aliklik belirtisidir.” (Tahir,
2016d, 181).

Kemal Tahir, boynuzlu Batilinin ii¢ basli Bati ailesini aklina getirmemesini bunun
insancil bir kagis olabilecegini belki bu agidan mazur goriilebilecegini belirtir. Ancak
Tirk tiyatro sanat¢ilarinin bunu hatirlamayisini  gergekten sasilacak bir kiiltiir
emperyalizmi etkisi olarak goriir. Kemal Tahir, boyle dramlarla duygulanan kadin erkek
seyircilerimizden ¢ogunun Ozel yasayislarinda, ka¢ basl aile diizenini siirdiirmekte

olduklarini da ayrica diisiiniilmeye deger olarak goriir.
2.8. KEMAL TAHIR’IN SINEMAYA BAKISI
2.8.1. Tiirk Sinemasinin Cografi Kapsamm

Kemal Tahir Tiirk sinemasinin sadece Anadolu Tiirk halklariyla iliski kurmasini
yeterli gérmez. Tirk sinemas1 gercek bir Tiirk aydin davranisi gibi, Osmanliliga sikica
bagli olmalidir. Tiirk sinemasinin amaci Ortadogu ve Balkanlarda Osmanli sinirlari iginde
yer alan biitiin toplumlar1 diisiinmek olmalidir. Kemal Tahir tiim sanat kollarinda oldugu
gibi sinemada da Anadolu halklarinin diinya ile olan ilintilerinde Bati’dan ziyade
Osmanliligin uluslararas1 6zelligini kullanarak Osmanli cografyasindaki halklar ile
ilintilerini 6n planda tutmasi gerektigi goriisiindedir. Osmanli smirlar1 i¢inde yasayan
halklar ile Anadolu halklarinin hi¢ bir ciddi g¢elisme yasamamasi gerektigini ortada
celisme gibi goriinen olgularin Batililar tarafindan ileri siirtilen suni ¢elismeler oldugunu

su sekilde aciklar:

“Eski Osmanli sumirlart igindeki toplumlarla bizim aslinda hi¢bir gercek ciddi
celismemiz olamaz. Biitiin onemli gibi goriilen celismelerimiz, Bati olgiileriyle,
Batlilar tarafindan uydurma olarak bize kabul ettirilmis ¢elismelerdir. Biz bu
celismelerdeki biitiin gercek gibi goriinen durumlari yeniden degerlendirmek
odevindeyiz. Bati Slavligi, Bati Ruslugu gibi, Dogu Kiirtliigii ve Araplhigi
meselelerini de, dis ve i¢ Batilagmis alcaklarin él¢iistine vurdukga zarar edecegiz ve
bu zarar gittikce artarak siiriip gidecek.” (Tahir, 2016d: 191).

Kemal Tahir Tiirk sinemasinin da Tiirk roman1 gibi bilge eserler vermesi gerektigi
goriisiindedir. Yazara gore bu bilge eserler Dogu-Bati celismesini aciklama temeline

dayanmalidir. Aslinda Osmanli topraklarindaki halklarin ¢elismesi, kendiliginden,
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olaylarla ve diisiincelerle ortaya c¢ikmamistir. Bu temelde olusturulacak eserler

halklarimizin sorunlarinin anlagilmasini kolaylastiracaktir.

Kemal Tahir sinemanin elli yillik bir sanat kolu oldugunu bu baglamda bu sanat
kolunun heniiz ¢iraklik doneminde oldugunu bildirir. Bati’da sinemanin ustalar1 vardir
sanistyla Tiirk sinemasinin ve Tiirk sinemacilarinin kendilerine 6rnek olarak Bati

sinemasini ve Bat1 sinemacilarin1 6rnek almalarini enayilik olarak goriir.
2.8.2. Sinemada Seksiiel Konular ve Siddet

Kemal Tahir tiim sanat kollar1 gibi sinemanin da insan dramina egilmesi gerektigi
kanaatindedir. insan gergekligini anlatmayan iist smif baz1 ziimrelerin fantezilerini ele
alan filmlerin bagarili olamayacagini savunur. Bu agidan filmde asir1 seksiiel ve siddet

konulariin gisede basarisiz olacagini Kemal Tahir soyle ifade eder:

“Biiyiik korku filmleri gibi, cinsel problemleri, insanlari kiskirtacak
agikliklarla isleyen filmlerinde ancak iist tabakanin ruh hastaliklar: dolaysiyla bu
ikisini de arayan bir kiigiik seyirci ziimresi tarafindan tutulmasi, siirgit gise basarisi
kazanmamast da bu agidan degerlendirilmelidir.” (Tahir, 2016d:193).

Kemal Tahir, sinemada rahat etmek ya da rahatsiz edilmek istememek i¢in ciddiyeti
agir basacak bi¢imde verilen agik seksiiel goriintiilere karsi seyircinin gosterdigi ters

etkinin de dikkate alinmas1 gerektigini belirtir.
2.8.3. Siirrealist Sanat Sinema

Filmin ¢ekimi, oynanisi, 6zelligi ve ise yararligi ile sinemeda siirrealist bir sanattir.
Kemal Tahir, orta halli seyircinin, olaganin diginda ve iistiinde olaylar ve kisiler istedigini
belirtir. Seyircinin olaganin {istiinde ve disinda olay istemesinin nedeni bir ¢esit gocuk
kalmislik degil, sinemanin karanliginda oyuna kapilmak gibi biliylimiisliigiinii bir siire i¢in
unutma hali istegidir. Kemal Tahir sinemanin olaganin disinda siirrealist bir sanat kolu
oldugunu su sekilde aciklar: “Biitiin dis goriintiisiindeki ¢ig ve ¢iplak gergeklige ragmen...
Bilhassa star sisteminde, sevdigi yildizin, bir film de kral, bir filmde serseri, bir filmde
giintinti yasayan, bir filmde tarihin derinliklerini gosteren adam olmasini yadirgamamast
da ise siirrealist bir agcidan baktigint ispatlar.” (Tahir, 2016d: 192). Kemal Tahir seyirci
cogunlugunun ¢ocuk kalmis kisilerden olusuyor elestirisinin dogru olmadigini en akill
seyircinin bile, sinemanin 6zel sartlariyla farkina varsin varmasin, bir yerden sonra
sinemanin ge¢ici de olsa pek giliclii etkisiyle c¢ocuklastiginin ileri siiriilebilecegi

kanaatindedir.
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2.8.4. Sinemanin Anayasasi

Bir filmin basarili olabilmesi i¢in sinemanin anayasasina uygun olmalidir. Kemal

Tahir sinemanin anayasasini su sekilde belirler:

“a. Star (Seyircinin sevdigi, tamdigi sanat¢i. Giizel delikanly ile bilhassa ¢ok
giizel resim veren kiz)

b. Konuda acik cekisme.

c. Kisilerde, konuda, anlatimda groteskligin sart oldugu gergegi, bunun ol¢iilii
olarak kullaniimasi

d. Konu tistiinde ¢ok kili kirk yararak filmi miimkiin oldugu kadar ucuza
¢tkarma yollarint aramak ve bulmak.

e. Konunun, dis pazar diigiiniilerek, yabanci seyirci iginde kolay anlasilirligi
listiinde durmak.

d. Olaylar miimkiin oldugu kadar basit olacak” (Tahir, 2016d:194).
2.8.5. Sinemada Grotesk Cizgi

Sinemada grotesk: Kaba giiliingliiklerden, tuhaf ve olmayacak sakalagmalardan
yararlanan, karsit goriintiileri, bagdasmaz durumlari sasirtici bigimde birlestiren giildiirii
bi¢imi seklinde tanimlanmaktadir. Kemal Tahir, komedi filmlerinin basindan beri orta
¢izgiyi tutabilmesini, dis sartlar ne kadar ters islerse islesin, biisbiitiin yikilmamasini
grotesk olgulara baglar. Komedi filmlerinde Kisilerin ve olaylarn ister istemez
grotesklige, olaganiistiilige yaklasmasinin zaten sinemada yapilagelen bir durum
oldugunu belirtir. Kemal Tahir, sinemada grotesk ¢izgiyi su sekilde agiklar: “Béylece,
simdilik sinemada, ya konu kendi basina fevkaldde olmali, bunun iginde normal insan
normal olarak debelenmeli, ya da konu olaganiistii degilse kahramanlar ister istemez
olaganiistii giiclerde cizilmelidir ki, sinema seyircisinin istedigi, genellikle oyundaki

grotesk ¢izgiyi tutabilsin.” (Tahir, 2016d: 193).
2.8.6. Sinemada Cekisme

Sinemada en 6nemli meselelerden olan konu ¢ekigsmesi Kemal Tahir’in {izerinde
durdugu bir ayrintidir. Segilecek konu seyircilerin istek ve ilgilerini cezbedecek agik
cekisme olmalidir. Kemal Tahir konunun acgik bir ¢ekisme seklinde kurgulanmasi
gerektigini su sekilde aciklar: “Sinemada agik ¢ekisme, acitk oyun kurali olarak
zorunludur. Bu agik ¢ekisme ya konunun kendisinde olagan olarak vardir, ya da kisiler
abartilarak olagan bir konu bu yone dogru zorlanarak sisirilmelidir.” (Tahir, 2016d:
193).
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2.8.7. Sinemada Catisma

Kemal Tahir sinemada ¢atigmayi tasiyan taraflar dogru alindi mi, ¢atismanin finale
dogru istenen sertligi, etkileyiciligi, yogunlugu almasinin artik kendiliginden olacagini
ayrica marifet ve gayret géstermeye gerek kalmayacagi kanaatindedir. Sinemada ¢atisma
acik secikse, taraflar bu agik seciklige uyarak, catigmayr temsil eden ozellikleriyle
secilmisse sinemaya biraz alisik seyircilerin konuyu anlayamamalarini imkansiz olarak

goriir. Kemal Tahir sinemada ¢atismayi su sekilde agiklar:

“Sinema konusunda, rejisor-senaryo yazart ikilisi her seyden once ¢atismayt
bulacaktir. Agik secik catisma olmaz, bu ¢atismayr gotiirecek taraflar agik secik
belirlenmez, biitiin olaylar karsilikli bogusan iki tarafa pay edilerek olayin
catismanin en yiiksek noktasina, finale dogru yiiriitiilmesi saglanmazsa bir sinema

konusunun tamamhigindan degil, hatta varligindan bile séz edilemez.” (Tahir,
2016d: 194).

Kemal Tahir sinemada ¢atigmanin ister istemez giinliik olaylarin en yayginlarindan
ya da iginde yasanan milletin siirekli olarak ilgilendigi meselelerden segilmesini zaruri
goriir. Eger ¢atisma konusu itibariyle yalniz filmin yapildig: tilkeyi degil pek ¢ok iilkeyi
ilgilendirmekteyse bu durum filmin degerini kat kat artirarak catigmanin ¢ok iyi

secildigini kanitlar.
2.8.8. Sinemada Konu

Kemal Tahir iilkemizde yapilan filmlerde, insan draminin degil, daha ¢ok trajedinin
kadere boyun egmeye yakin yasalarinin yiiriitiilmek istendigini, boyle bir niyetin de
suurla ele alinmadigi i¢in konularin etkileme giiglerini 6zellikle orta ve daha agagi seyirci
i¢in biiylik 6l¢iide yitirdigini savunur. Ana ¢atismadan yoksun konulara karistirilacak
biitiin etkin unsurlarin, gii¢lii olduklar1 derecede, filmi ancak daha geriye gotiirdiigii
gortisiindedir. Kemal Tahir, sinemada konu se¢iminin su sekilde yapilmasi gerektigini
bildirir:

“Sinema konulart tarihin en derinlerine gidilerek oradan se¢ilmis bile olsa,
giinliik meseleleri inceleyip elestirme ddevinin disinda, uzaginda diisiiniilemez.
Burada tarihsel olay, giinliik olaylar: giinliik olaylardan daha iyi belirleyecegi
diisiiniilerek secilmis olmalidir. Bunun disinda hi¢bir fantezi, hi¢bir ‘sanat’ iddiast
sinemada haklr olamaz. Nitekim anlami rejisorle senaryo yazarmn karnminda, yani
sembolii olma édevi giindelik olayin ¢cok uzaginda kalmus, seyirciden, hele orta halli
ve daha asag seyirciden ayrica kendi basina anlam ¢ikarma édevi ister halinde
islenmis, yani acik secikligi yarim birakilmis konularin bagarisizligi, anlasmis olmak

(sorumlulukta) sartyla, rejisér-senaryo yazari ikilisinden baskasina yiiklenemez.”
(Tahir, 2016d: 195).
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Kemal Tahir, sinemada konu saglamca oturmadan sunu sdyle, bunu boyle
yapacagim diye ise girisilmemesi gerektigini bildirir. Ancak konunun {izerine oturdugu
catismayi tasiyacak iki taraf a¢ik¢a meydana giktiktan sonra gerek tslup, gerek teknik,

gerekse mekan 6zelligi s6z konusu olabilir.
2.8.9. Sinemada Seyirci Problemi

Kemal Tabhir, sinemada biiylik sehre gelen kdylii meselesinin islenmesini Anadolu
realitesinin anlasilmasi igin gerekli goriir. Koylerden sehre gelip basariya ulasan Anadolu
insan tipinin gercek halk istekleriyle daha derinden islenmesinin sinemada halk
begenisini artiracaktir.  Filmler halk begenisini esas alarak yapilabilirse basariya
ulagacaktir. Sinemada aksayan yer, milletin aksayan yerlerine denktir. Seyirciyle yakin

iligkisi olan filmler ister istemez gelisecektir.

Kemal Tahir, sinemamizin 1950’den sonraki seyircisi, bazi rejisorlerin sandigi gibi,
kapikulu disindaki reayadan gelme seyirci olmadigi kanaatindedir. Yeni seyirci kitlesi
yeni kapikullaridir. Yani Demokrat Parti ile Adalet Partisi’nin iktidara gelmesi ile
Cumhuriyet Halk Partisi’nden kalma entelektiiel diizeyi yiiksek seyirci yerine
Anadolu’dan kasaba esnafi, esraf, ayan ve agalardan olusan yeni bir seyirci kitlesi

olugmustur. Kemal Tahir yeni olusan seyircileri su sekilde agiklar:

“Sinemamn 1950'den sonraki seyircisi, bazi rejisérierin umdugu gibi,
kapikulu digindaki reayadan gelme seyirci degil, yeni kapikullaridir. (Ikinci takim
kapikullart)... Bu a¢idan bunlar étekiler kadar incelmis ya da incelmis goriinme
istegine kapilmis degildir. Fakat istekleri birden, birininki daha ince otekilerinki
daha kaba... Kasaba esnafinin, esraf, dyan ve agalarimn uzun zaman kapinin
uzaginda kalanlaridir D.P. ile A.P.'nin dayanagi.... Bunlar uzun zaman kapidan uzak
kaldiklart igin ister istemez halka yanasmislar, onun durumuyla ilgileniyor
gortinmiislerdir. Halkin -reayamn- buradaki tutumu, sarap eksperinin ilk ictigi

saraptan sonra oOtekine bakmaya liizum goérmeden (igmedigim iyidir) demesine
benzer.” (Tahir, 2016d: 205).

Kemal Tahir birinci takim kapikullar1 1950’lerde, yerli filmle iligkilerini kendi
akillarinca yerlilik Olgiilerine indirdiklerini, yani halk¢iliga yonelmek zoruyla yerli
meselelerle ilgilendiklerini belirtir. Ancak Demokrat partinin iktidara gelmesiyle olusmus
ikinci takim kapikullarinin yiiksek tabakasinin yerli motiflerle ilgilenmedigini, ikinci
takimin alt tabakasinda olanlarin ise bu durumu anlayacak kadar heniiz incelmediklerini
savunmaktadir. Bu agidan ige yarar rejisorlerin sosyal adalet¢i olmasi, birincileri gizlice,

ikincileri hele bunlarin alt tabakasini agikca tedirgin etmistir. Yazara gore biitiin bunlar,
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Osmanliliktan kalmig Anadolu Tiirk toplumunun belli ve 6l¢iilii bir degisme seyrinde

degil, bir donme dolaba kosulmuslukta tekrarda kaldigin1 gosterir.
2.8.10. Tiirk Sinemasinin Diinyadaki Yeri

Kemal Tahir, Tirk romanmin ulastigi asamanin, diinya romanin ortalama
cizgisinde oldugunu belirtir. Ancak ger¢ek devrimci suur agisindan Tiirk roman1 ondan
cok ileride oldugunu da ekler. Tiirk romaninin ulastig1 ¢agdas asamanin bu durumda
olmasinin nedeni, bizim romancilarimizin tarihsel 6zelliklerimizden 6tiirii gercek manada
halkg¢1, devrimci ve ilerici olmalaridir. Kemal Tahir Tiirk romani ile Tiirk sinemasinin

karsilagtirmasini soyle yapar:

“Bu durumu sinemamizla kiyaslamaya gelince: Sinemamizin yerli oz, yerli
bicim (anlatim) bakimindan bu c¢izgive ulagtigi séylenemez. Cagdas sinemanin
bugiinkii asamasinda kendisini dosta-diismana kabul ettiren Tiirk sinemasindan
heniiz soz edemeyiz. Buna karsilik sinemamizin Tiirkiye'de ulastigi cagdas asama,
yvani halkla kurdugu ilinti, Tiirk romanindan ¢ok daha genis, hatta ¢ok daha derindir.
Romana yilda yatirilan sermayenin toplamini bilmiyorum. Fakat her yiul yapilan iki
yiizti askin Tiirk filmi i¢in yatirilan sermayeyle kiyaslanmayacak kadar mini mini
oldugu meydanda... Iki yiiz filme karsi, her yil ¢ikan roman, dordii besi gegmiyor.
Bir de seyirci sayisiyla okuyucu sayisin karsilastirirsak Tiirk toplumunda sinemanin
yerini, bir bakima, romanin ¢ok ilerisinde saymak yanlis olmaz.” (Tahir, 2016d:
208).

Kemal Tahir’e gore 1950’den bu yana, sinemamizin hi¢ degil tutan filmlerinin
nereleriyle halki heyecanlandirdiklar1 sosyo-psikolojik ac¢idan bilimsel incelemelerle
tespit edilseydi, simdi elimizde Tiirk halklariyla ilinti kurmamizi ¢ok kolaylastiracak

onemli bilgiler elde edilirdi.

Kemal Tahir biiyiik sehirlerimizi ¢epecevre kusatan ve adina nedense ‘gecekondu’
denilen yerlerde her biri kdyden baska bir sey sayilamayacak kasabalarimizin ¢ogunda,
okuma bilmez halkimizi sinema seyircisi haline getiren ve orda tutan Tiirk filmlerinin,
salt bu bakimdan bile, roman sanatinin Tiirkiye’de ulasamadigi ¢cok 6nemli bir yerde hatta

cok ciddi bir yerde oldugunu belirtir.
2.8.11. Ay’a Seyahat Romani ve Insanin Yalmzhg

Kemal Tahir’in heniiz uzaya yeni yeni ulasilmaya ¢alisildig1 yillarda uzay ve Ay
etrafinda yalnizlikla ilgili dile getirdigi baz1 diislinceler, zamanimizin Holywood
filmlerinin de yogunlukla isledigi konular arasinda yer alir. Nitekim Ridley Scott
yonetmenligindeki The Martian ve Morten Tyldum yonetmenligindeki Passengers

filmleri Diinya disindaki insan yalnizliginin dramini konu almaktadir. Diinya sinemasinin
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en onemli konular1 arasinda yer alan Diinya disinda insan yalnizligimin dramin1 Kemal
Tahir Notlar’inda sdyle belirtmektedir:
“Bir insan tek basina Ay’a gidiyor. Gemisinden ¢ikiyor. Yiiriimeye
basliyor! Nereye dogru? Hig... Yerde ayak izi yok! Eski, yeni, kiiciik, biiytik
hi¢bir insan eseri yok... Hi¢bir yerde duman tiitmiiyor. Hi¢bir tepenin ardinda

hi¢chir insana rastlamayacaksiniz? Biitiin diinyaniz sizden, bir de sizi getiren

insan eserinden ibaret... Iste insamn buradaki yalnizlig1 sahiden korkunc...
Sahiden biiyiik roman drami bu...” (Tahir, 2016a:191).

2.9. KEMAL TAHIiR’DE DOGU-BATI
2.9.1. Batihlasma

Ulkemizde Batilasma hareketi 1839 Tanzimat ile baslar. Batilasma hareketi
temelden gelen birikimlerin zorlamasiyla degil siirekli yenilgiler sonucu cesitli dis

baskilar altinda istemeye istemeye katlanilmis bir hareket olmustur.

Kemal Tahir’e gore Batililasma “Aslinda bati olmayan bir toplumun Batiya
ozenerek kendisini ona benzetmeye ¢abalamasi.”dir (Tahir, 2016b: 195). Bu tanimlama
Kemal Tahir’in Batililagma meselesi hakkinda goriislerini de vermektedir. Kemal
Tahir’in Batililar1 ayr1 bir kategoride Batililasmaya ¢abalayan Anadolu halkini da baska
bir kategoride konumlandirmaktadir. Kemal Tahir’e gore Batili olmayan bir toplumun

Batili olabilmesi i¢in kendi benliginden vazge¢cmesi gerekmektedir.

Kendi benliginden, tarihinden, edebiyatindan, sanatindan vazgegen bir toplum neyi
basarabilir? Kemal Tahir Tiirk Batililasma seriiveninin yanlis kisiler tarafindan yanlis
yiiriitiildiigii kanaatindedir. Yanlis Batililasmanin getirdigi sorunlar1 Ismail Suphandagi

su sekilde aktarmaktadir:

“Sanayi toplumunun olusumundan bugiine kadar, yabancilasmanmn ve
enformatik hizhilhigin kivlettigi diinya insanligi, kendisini bu kirliligin icinden
kurtaracak ciddi bir soylem arayisi icine girmis goriiniiyor. Uygulanan yanlis
Batlilasma programlar:, Bati-dist toplumlarda oryantalist bir ¢izgide geligsme
gostermis, bu siire¢ icinde yerli hayat ve diisiince ara sokaklara kaymak zorunda
kalmigtir. Oryantalist soylemler Islam-Dogu memleketlerini iistten asagilarken,
alttan da yoksullagtirmislardir. Aileler bu siire¢ icinde sosyal itibarin korumak
adina zevahire ydnelmis, ama igeriklerini bosaltmislardwr. Dis goriiniimdeki
degismeler biitiin alanlara yayilmis ve igerigin yerine de ikame edilmistir.”

(Suphadag, 2004: 190).
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Batilasma hareketleri Dogu toplumlarinda beklenen biiyiik sanat ya da fikri
atilmlarin 6ntinii agmis degildir. Dogulu toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
problemlerinin izahin yeterli diizeyde ¢oziimlemis de degildir. Batilasma hareketleri Bati
dis1 toplumlarda ve bizde; Bati sanat araglarmin, teknolojik gelismelerinin, tali yol
fikirlerinin, tanitilmasina ve bunlart Yyiiceltilip Gviilmesine hizmet etmistir. Temele
inmeyen bu Batilagsma cabalar1 bizde ‘¢ift gerceklik’ durumunun olugmasina sebebiyet
vermistir. Cift gerceklik durumu toplumumuzun gergeklerine ulasilmasini zorlastirmais;

sanatta, teknikte, toplumsal meselelerde ilerleme beklenen diizeyde olmamustir.
2.9.2. Bati

Kemal Tahir, Bat’y1 ii¢ bin yillik bir perspektifle inceler. Bu perspektif ile
bakildiginda Bati’nin ilkel donemini yasarken baska toplumlarin ¢ok daha ileri bir
asamaya gegtigi goriiliir. Kemal Tahir Bati’nin tarihsel gelisimini su sekilde agiklar:
“Klasik tarihsel toplum bigcimi semasina gore Bati, ilkel komiinizmden kéle isletmesine
dayanan siteye, Roma Imparatorlugu'nun parcalanmasiyla da Hiristiyan feodalizminin
topraga bagli koylii isletmeciligine, buradan da giindelik¢i is sistemine dayanan
ferdiyet¢i burjuva somiiriiciiltigiine ge¢migtir.” (Tahir, 2016b: 195). Kemal Tahir Bat1’y1
sadece teknik agidan gelismis géormektedir. Nitekim Bati, ilkel donemini yasarken, baska
toplumlarin Bati’dan daha ileri oldugu kanaatindedir. Meseleye bu agidan bakildig
zaman bugiinkii Bati’nin 18. yiizyilda hizlanan teknik ilerleyisi ile bunun disinda ayrica
imrenilecek, dzenilecek higbir yani olamaz. Teknik ise baba malidir. Isteyen, aklmi
kullanan toplumlar teknigi hizlica alip Bat1’y1 teknik agidan gegebilir. Ornegin: Sovyetler
Birligi, Japonya, Kore, Cin... liste bu sekilde uzar. Kemal Tahir Bati’y1 insana yarasir bir
konumda gérmemektedir. Bu baglamda insana yarasir bir yerde olan Dogu toplumlarinin
insana yaragmayan bir yerde olan Bat1 toplumlarina imrenmesini, onlar: 6rnek almasni,

onlara tipatip benzemeye ¢abalamasini idraksizlik olarak gérmektedir.

Kemal Tahir, Bat’nin tiim sistemini kole ¢alistirmaya dayali iiretim bigimi iizerine
kurdugunu, bu bakimdan sosyal dayanismaya dayanan bir toplum olusturamadigini
belirtir. Bu yeni {iretim bi¢imi, Bat1’y1, Dogulu milletlerin daha ilerisinde bir iiretim ve

yasayis durumuna getirmistir ama sistemini 6ldiirecek ¢elismeyi de beraber gelistirmistir.

Kole calistirma tiretim bigiminden, topraga bagl koylii calistirma tiretim bigimine

(feodal sistem) gegmekle Bati, yeni bir hamle yapmus, fakat bu sistem, kendisini yikacak
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yeni sinifin dogup gelismesi imkanmi hazirladigindan, kendisini 6ldiirecek giiclerin
gelisimi imkanini da hazirlamistir. Feodalite sistemi iginde, igneyle kuyu kazar gibi
gelisen kapitalist burjuva sistemi, kisisel girisime, sermaye yatirimina, bunlarin olagan

sonucu olan rekabete dayanir.

Kemal Tahir’e gore Burjuva sistemi, bu yolu tutunca i¢inden ¢iktigi feodalitenin
iist yap1 kurumlariyla -hukuk, din, sanat v.b.- uzun bir ¢atismaya girismis, Reform,
Ronesans, Sanayi Inkilabi asamalarindan gegerek sistemini Bati’ya yaymus, sonra da
olusturdugu bu Batili yeni giicle, var olusunun ayrilmaz parcgasi bulunan somiirmeyi,

biitiin diinyada hizla siirdiirmiistiir.

Kemal Tahir’e gore Bati i¢in sOmiirme sistemine karsi ¢ikan her sey, kendisinden
de olsa hasimdir barbardir, insanligin huzuruna karsidir. Geridir. Insanin insan1 yok eden
sOmiiriisiine dayanan Bati milletlerinin degismez kaderi, her merhalede, kendisini
yikacak giicleri de beraber bulundurmasi, beraber gelistirmesidir. Kolelik ve derebeylik
sistemlerinde bu bdyle oldugu gibi, kapitalist burjuva sisteminde de boyle olmus, bu
sistem, kendisini yikacak sistemi (Sanayi Proletaryasini) dogurup yetistirmis, gene
kendisinin feodaliteyi yok ederken kullandigi en dénemli silah olan sinif diisiincesinin

alternatifi, bilimsel sosyalizmi de gelistirip yaymuistir.

Kemal Tahir, Bat1 tarihini bu baglamda bir simiflar savasi tarihi olarak goriir.
Bati’da her sey -son tahlilde, din ve ahlak bile- ekonomik ana temel istiinde devam eden
bu sinif ¢atigsmasinin damgasini tasir. Bu siif ¢atismasi gézden uzak tutuldugu takdirde,

Bati’da olup bitenlerin anlagilmas1 miimkiin degildir.
2.9.3. Anadolu Halklar1 Az Gelismis Halklar Toplulugu mudur?

Kemal Tahir, tarihi dokuz bin yil eskiye dayanan Anadolu halklarinin geri kalmis
ya da az gelismis olarak tanimlanmasina olan elestirisini her platformda dile getirmistir.
Toplumumuza ydenlik yapilan ‘az gelismis’ tanimlamasini siddetle reddetmistir. Bu
tanimlamay1 Bati’nin bir aldatmacasi olarak gormektedir. Kemal Tahir Cilali Tag Devrini
yasayan Afrika, Amazon ve Avustralya’daki yerel kabilelerle tarihi dokuz bin yil eskiye
dayanan Anadolu halklarmmin bir kefeye konluup ‘az gelismis toplum’ olarak
tanimlanmasin1 Bati’nin sémiirme planmin ayak sesi olarak gérmektedir. Kemal Tabhir,

Anadolu halklarinin az gelismis toplum olamayacagin su sekilde agiklamaktadir:
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“Ikinci Diinya Savasi sonunda hangi amaclarla icat edilip hangi amaglara
varmak i¢in kullanildigi artik ¢ok iyi bilinen az gelismis, geri kalmis toplum ya da
toplumlar deyimindeki yerimizi dikkatle 6l¢iip bigmek zorundayiz. Her seyden once
su nokta kesinlikle bilinmelidir ki, en biiyiik ve en uzun émiirlii diinya devletlerinden
birini kuran, gii¢lestiren, gelistirip yasatan Anadolu halklar: katiyen az gelismis bir
toplumun insanlart degildir. Tersine, (insanlik giicii birikimi bakimindan) diinyanin
en ileri, yani en idrakli, en sezgili kisileridir. Uzun siiren Batilasma doneminde biz
aydinlarin  Batilllara karst zaman zaman distigiimiiz - asagilik  duygusuna
diismemekle bu idrak ve sezgi giiciinii milletimiz ispatlamigtir.” (Tahir, 2016b: 229).

Kemal Tahir, Dogu toplumlarinin az gelismis bir toplum degil 16. yiizy1l sonlarina
dogru Bati’nin somiirge impratorluklarinin dogmasiyla olusan denklemde ‘durdurulmus
toplumlar’ olabilecegi kanaatindedir. Teknik olarak Dogu bir miktar geriye diisse de
sonradan Japonya gibi bazi Dogu halklar1 teknikte de Bati1’y1 gegebilmistir. Kemal Tahir
geri kalmanin ancak insanlik yoniiyle olabilecegini, okuma yazma oranin gelismislik
sayllamayacagmi Nazi Almanya’sinin katliamlarim1 yapan yiiksek riitbeli bilim

adamlarini 6rnek vererek su sekilde aciklar:

“Geri kalmak ise bizim i¢in ancak teknik yonden soz konusudur. Teknik once
biitiin insanligin ortak malidir, baba mirasidir. Teknigin ne kadar kolay alimip
kullamlir hatta bir kere alyp kullanmaya basladiktan sonra, sartlar elverirse nasil
kolay ilerletilir bir ara¢ oldugunu Japonlar ve sosyalist iilkeler ispatlamiglardr.
Geri kalmaya insanlik yoniinden, belki de okuma yazma bilmek bilmemek yoniinden
bakarak, Ikinci Diinya Savasi'nda ve bu savastan sonra siiregelen sozde baris
doneminde ileri toplumlar sandigimiz milletlerin insanlik bakimindan nasil acinacak
kadar geri, acinacak kadar vahgsi olduklarini olaylar bize géstermigtir. Ciinkii okuma
yazma bilmemek gibi, bilmek de kotiiye kullanilabilir. Hatta kat kat daha korkung
bi¢gimde kullanilabiliv. Kadinlar: ve ¢cocuklart keyifle, zevkle éldiiren milletlerin
insanlart bilirsiniz ¢ogunlukla kent koklii idiler, daha korkuncu hemen hepsi ‘Herr
Doktor’ etiketi tastyordu.” (Tahir, 2016b: 229).

Kemal Tahir, gii¢ carpaninda teknigi fazla 6nemsemez. Yazara gore teknik; alinan,
satilan, kolay bir sekilde gelistirilebilen bir metadir. Atom giiciline sahip Amerika’nin yar1
ciplak Vietkong savasgilarina yenilmesini insanlik bilgi birikimine baglar. Dogulu bir
halk olan Japonya’nin tekniginin ¢ok gelismis olmasina ragmen bu teknigini Dogu
halklarina yonelik bir silah olarak kullanmasini1 Japonya’nin insanlik bilgi birikimini

Onemsemeyip stmarmasina baglar
2.9.4. Durdurulmus Toplumlar

Kemal Tahir Bati’nin tarihsel gelisim agisindan ilkel komiin (kisisel miilkiyetsizlik)
kole calisirmaya dayanan kabile, feodal (serf isletmeciligi) ve kapitalist burjuva
donemlerinden (kisisel miilkiyet) gectigini boylece yaklasik ii¢ bin yillik gecmisi oldugu

kanaatindedir. Kapitalist liretim bigimine dayanan ferdiyet¢i burjuva sistemi 16. ylizyilin
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sonlarina dogru Dogu toplumlarina musallat olmus olup Dogu toplumlarini teknik-
ekonomik agidan geri birakmistir. Dogu toplumlar tarihsel gelisim agisindan dokuz bin
yil siiren gelismislik ¢izgisine sahiptir. Dogu’nun tarihsel gelisim asamalar1 Bati’ya gore
ti¢ kat daha ileridir. Bu agidan bakildiginda yazara gére Dogu toplumlari insana, tabiata,
bilime, sanata Bati’ya nazaran daha incelmis bir bakis agisiyla bakmaktadir. ‘geri kalmis
tilkeler!’in kendi tarihsel toplum diizenlerini degistirmeden, Bati’nin toplum diizenine
atlamalar1 imkansizdir. Ciinkii bu iki toplum temelde birbirlerine karsi uyumsuz
Ozelliktedir. Batililasma kelimesi anlamu itibar1 ile bu 6zelliklerin inkarin1 gerektririr. Bati
‘az gelismig’ lafi ile Dogu’ya: ‘siz de pekala bize uyabilirsiniz, ¢iinkii sadece geri kalmis
bulunuyorsunuz’ diyerek Dogu’ya uygarlik gotiirme iddiasindadir. Bat1 bu iddia ile
Dogu’nun geri kaldigini, kendi temel ozelliklerinin yegane dogru ozellik oldugunu
savunarak diinyada baska akla uygun, dogru ve basarili bir bagka temel degerler sistemi
olmadig1 savinin kanit1 pesindedir. Bu fikre kapilan Dogu toplumlari ve aydinlari igin
sadece teknik yoni ile yaklasmaya baslamis sokmeyince dipten tepeye diinya goriisii ve
miiesseseleri ile Batilagmaya yonelmislerdir. Kemal Tahir Dogu toplumlarinin ‘az
gelismis’ ya da ‘gelismekte olan toplumlar’ seklinde kategorilestirilmesini Bati’nin
somiirge araglarindan birisi olarak gormektedir. Kemal Tahir ‘durdurulmus toplumlart’®

su sekilde agiklamaktadir:

“Bati teknigini oldugu gibi alan, bunun iizerinde suurla diistinmeyen Dogulu,
bu teknigi insana karsi Batiuli gibi gaddarca kullanamayacagi igin, tek tek
yvakalandigi takdirde son hesaplasmada yenilmekten kurtulamaz.

Dogulu insamin Batili modeline gore degismeye ¢abalamasi insanliga karst
islenmis en agir sugtur.

Buna karsilik ve temellerindeki ozellikier kapitalist (sonra da emperyalist)
somiiriiciiliige gegcemeyen, biiyiik ¢cogunlugu, Cin, Hint, Afrikali, Orta ve Yakin
Dogu, Rusya, Orta ve Cenup Amerika toplumlari, bugiin Batililarca geri kalmis
toplumlar diye adlandirilan, Bati'va bakarak ¢ok daha insancil, ¢cok daha esyanin ve
insamn tabiatina yakin ileri ve incelmis uygarliklardir. Geri kalmis degillerdir.
Uygarhiklar: Bati somiiriiciiliigiince 1000 yildan beri tartaklanmig, hdla bugiinlerde
tartaklanan duraklatilmis toplumlardir.” (Tahir, 2016b. 204).

Kemal Tahir tiim bu agiklamalar1 yaptiktan sonra su ¢ikarimlart ortaya ¢ikiyor.
Durdurulmus toplumlar aslinda Bati’dan geri kalmis degil insanlik yoniiyle ileridedir.
Dogu’nun, teknik olarak geride kalmak ve ‘az gelismis toplumlar’ semasi iginde
konumlandirilmak istenmesi, Bati’nin bir aldatmacasidir. ‘Az gelismis toplumlar’ deyimi

Bati’ya goredir. Bugiin bizim Bat1 dedigimiz toplum diizeni kapitalist somiirii diizenine
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dayaniyor. Bizim Bati’dan gercekten imrenebilecegimiz tek sey teknik buluslardir.

Teknik buluslarsa kolay bir sekilde alabilecegimiz bir tirtindiir.

Kemal Tahir, Dogulu toplumlar ile Batili toplumlar arasindaki biiyiik fakliligin
miilkiyet temeline dayandigini savunmaktadir. Bati’nin kisisel miilkiyet anlayisini,
sOmiirme, kolelik, insanin insan1 somiirmesi kanunu olarak goriir. Bati’nin mevcut kisisel
miilkiyet kanunu Asya Tipi Uretim tarzindan daha geri ve gaddarcadir. Bati ortak
miilkiyet ekonomi modelinden daha insani olan Asya Tipi Uretim Tarzina gececegine
kisisel miilkiyet kanunun tezahiirii olan ferdiyet¢i burjuva-kapitalist sistemine ge¢mistir.
Kemal Tahir bu sistemi bencilce ve insanlik dis1 olarak gordiigiinii su sekilde agiklamistir:
“Dogulu halklar, Batici bencilligin, ozel miilkiyet bencilliginin Bati'daki gibi
sistemlestirilip isletildigi takdirde kendi ekonomik sartlari icin oliim oldugunu siiphesiz

sezdigi i¢in toptan Batilasmay: yiizyillar boyu, siddetle itmistir.” (Tahir, 2016b: 204).
2.9.5. Tiirk Sanatimin Kurtulusu

Kemal Tahir’e gore Tanzimat’tan sonraki sanatimiz yanlis Batilagsma nedeniyle
biiyiik sanat eserleri meydana getirecek yoldan sapmistir. Batilasmaci ¢izgide ilerlemek
isteyen sanatimiz, daha ¢ok Bati sanat araclarin1 6ven, tanitan ve yeni yetisenlere kabul
ettiren bir edayla yoluna devam etmektedir. Sanatimiz Batilasmamuistir,
Batilasmayacaktir. Tiirk sanati eger Batilasirsa kendi olmaktan ¢ikar. Ozgiinliigiinii
yitirir. Oliip gider. Tiirk sanatinin var olma ve gelecege kalma kosullarini Kemal Tahir su

sekilde agiklar:

“Tiirk sanati, ancak kendine 6zge bigcimler ve muhtevalarla var olabilir. Bunu
basaran sanat kollari, diinyadaki yerlerini onurlu olarak kolayca alabilir. Bati'nin
yani, onii, ardi, yani sadece Bati dl¢iisii, burada artik séz konusu degildir. Kendi
sanat ¢izgimizden bagka bir ¢izgiyle hi¢bir yere, hatta mahalle kahvesine bile gitmek
miimkiin olamaz.” (Tahir, 2016b. 196).

Kemal Tahir’e gore Anadolu Tirkiye’sinin sanatc¢ilarinin, dokuz bin yillik
tarihlerinin sorumluluklarini yiiklenmeleri gerekir. Bu dogrultuda onlar bu koklii tarihe

layik olmak i¢in var giicleriyle suurlanmaya ve ustalagsmaya calismalidir.
2.9.6. Anadolu Halkalarimin Bat1’y1 Reddetmesi

Kemal Tahir Anadolu haklarinin {iretim sartlar1 noktasinda Bati1’ya benzemeyen bir
toplum oldugu goriisiindedir. Yazara gore Bati tarafindan geri kalmis toplum olarak

tanimlanan toplumumuz, 16. ylizyilda iistiin Bat1 teknigiyle karsilaginca once sasirdi,
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sonra kizdi, daha sonra biinyesini degistirmeden, daha dogrusu eskiye dogru gerileyerek
kendi imkanlart ile direnmeye galisti. Bati’'nin teknik stiinliigii savaslarda yenilgi
getirince ¢oziim olarak o zamana kadar kendisinden asagi gordiigii Bat1’ya benzemek igin
tarihinde goriilen en biiyiik, en asagilik Batililasma devrimlerini baslatti. Kemal Tahir
Bati’nin tarihini bastan asagi insani gaddarca yani diipediiz bir kisim insanligin
yamyamlik tarihi olarak goriir. Toplumumuza kurtulus yolu olarak sunulan Batilagsma
seriiveninin aslinda yamyamlik yolu oldugunu halk tarafindan nasil sezildigini aydin

olarak bilinen entelektiiel kesim tarafindan nasil farkina varilmadigini su sekilde agiklar:

“Geri kalmis toplumlara gosterilen kurtulus, ileri uygariik, insancil amag
simdilik budur iste... Geri kalmis toplumlarin Bati kiiltiiriiyle yetigmis aydinlarinin
yiizde doksam bunun farkinda degildir ama baskalarim bilmem, bizim toplumumuz,
yvani Anadolu halki, bu Batilasmayr 200 yildan beri sezgisinden aldigi sasmaz
suuruyla siddetle, nefretle reddetmektedir.” (Tahir, 2016b: 208).

Kemal Tahir Bati’nin bugiin de insan eti yemekte oldugunu giicii yeterse bu
hiinerini kiyamete kadar siirdiirmek amacinda oldugunu ve bu durumdan hi¢ mi hig¢

utanmadig1 kanaatinedir.
2.9.7. Bat’nin Kapitalist Sistemden Sosyalist Sisteme Gegisi

Kemal Tahir, diinya goriisii agisindan Marksist-Sosyalist sisteme inanmaktadir.
Toprak miilkiyetinin kigilerde toplanmasi sistemini kolelik sistemi olarak tanimlar.
Bati’nin bilimsel sosyalizmi bulmakla kendi k6tli durumunu dogru tespit ettigini savunur.
Bati’da bilimsel sosyalizmin gitgide kabul gordiigiinii Bati’nin yegane kurtulus yolunun

bilimsel sosyalizm oldugunu su sekilde agiklar:

“Bati, kisisel miilkiyet hesabina kéle c¢alistirmaya basladigindan beri
toplumsal bir yaratik olan insanin tabiatina aykirt -tabiatina karsi- bir yola sapmus,
insanla, insamin yarattigi viretim araglariyla, bunlarin meydana getirdigi iiriinlerle
biitiin insancil ilintilerini gitgide keserek insanliktan uzaklasmis, insani, bizzat
yarattiklaryla yabancilastirip, diinyasint fetiglerle ¢ekip c¢evrilen bir kabuslar
cehennemi haline getirmistir. Bu sebeple kapitalizmin kendisiyle beraber getirip
beraber gelistirdigi sosyalizm burada yitirdigi insanligi bulacaktir. Dizginlerine giic
yetiremedigi somiirticti kigisel miilkiyetin tozu dumani iginde istesin istemesin bu
alami segecektir. Bizce, Bati i¢in bu gegis, biiyiik iddialara ragmen ve Dogulu
toplumlarin aksine kolay olmayacak, ¢etin devrimleri, uzun bogusmalart gerekli
kilacaktwr. (Tahir, 2016b. 214).

Kemal Tahir bilimsel sosyalizmi bulan Bati’nin yiizyillarca yamyamlik yapmasinin
insanliga odedigi bir kefaret olarak goriir. Bati’nin yamyamlik gelenegi nedeni ile

sosyalizme geg¢isinin kolay olmayacagi, Bati’nin kendi i¢indebiiyiik bogusmalara girecegi
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kanaatindedir. Kemal Tahir, Bati’nin bilimsel sosyalizmi savunmasini, bir kefaret 6deme

seklinde degerlendirir. Bu baglamda sosyalizmi Bati’nin sizlayan vicdani olarak goriir.
2.9.8. Batilasmanin Bedeli

Kemal Tahir, 1839 yilindan beri Batilasmaya c¢abalayan toplumumuzun aslinda
tabiatina aykir1 bir yol tuttugu kanaatindedir. Batiy1 yiizeysel anlayan sekli 6nemseyen
Batilasma maceramizin biitiin debelenmelere ragmen c¢okiintiiyii ve dagilmayi
onleyemedigini su sekilde agiklar:

“Tanzimat'tan bu yana bir baska uygarlik alamndan, baska bir uygariik

alamina ge¢mek cabalamasindayiz. Buna kisaca Batilasma hareketi diyoruz. 120

yildan beri siiriip gelen bu Batilasma hareketi Tiirk edebiyatcilarinca artik ¢irakiik

ve kalfalik dénemlerini gecirmis, ustalik dénemine ¢oktan ayak basmistir. Bu

ciraklik ve kalfalik donemlerini gecirmek icin kusaklar boyu odenen agir bedelleri

hepiniz iyi bilirsiniz. Bu bedellerin en agiri 1918'de, yani bundan ancak 50 yil donce

kaybettigimiz muazzam diinya imparatorlugudur. (Iki milyon kilometrekare toprak).
(Tahir, 2016b: 228).

Kemal Tahir Osmanli imparatorlugunun temel dayanag olarak Tiirk ve Tiirklesmis
Anadolu halklarim goriir. Bati’dan gelen milliyetgi fikir akimlar1 nedeniyle imparatorluk

ile baglarinin gevsemesine zamanla kopmasina neden olmustur.
2.9.9. Dogu-Bati Celismesi-Cekismesi

Kemal Tabhir, tarihimizi, bugliniimiizii ve gelecegimizi en derinden etkileyen
celisme ve c¢ekisme olarak Dogu-Bati c¢ekisme ve celismesini goriir. Tiirkler ve
Tiirklesmis Anadolu halklar tarafindan kurulan Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasiyla
Dogu’yu koruyan bir giiciin kalmadig1 kanaatindedir. Yazara gore bugiin tim Dogu
toplumlarinda kan, gézyas1 ve somiiriiniin hiikiim siirmesinin nedeni Osmanli devleti gibi
biiyiik bir koruyucu ve tampon devletin yikilmasidir. Kemal Tahir Anadolu Tiirklerinin
tarih boyunca Haglilara karsi oldugunu, Haglilarla yapilan savaglarin temelinde hilal-salip

cekismesi degil somiirme ve somiirmeye karst durma oldugunu su sekilde agiklar:

“Bu c¢elisme ve c¢ekismede, din temeline dayatilmak istenen hilal-salip
celismesi, asil ¢elismeyi, somiirii ¢elismesini gozden kaybetmek igin, somiirii gibi
Sefil bir olayin hincimi 6rtbas etmek igin kullanilan bir duman perdesidir. (O kadar
ki, Hagli seferleri sirasinda Ortadogu Tiirkliigii, sémiirgen ve kiyici Batilillarla géze
g0z, dise dis bogusurken Arap Miisliimanligi, Haglilarla hemen anlasma yollar
aramig, bunu hemen bulmusg, kavgadan cekilmistir)” (Tahir, 2016: 237).

Kemal Tahir’e gore Bati’nin, Batili bilim adamlarinin, Bati’nin iilkemizdeki

temsilcilerinin Osmanli Imparatorlugu’nu sevmemesinde, Osmanli’y1 unutturmaya
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calismasinda, Osmanli’y1 kétiilemesinin kokiinde bu tarihsel bogusmanin derin etkileri
vardir. Batililarca ve i¢imizdeki Batili devsirmelerce Osmanli’nin tarihi, ekonomisi,
kiiltiirti, sanati, alfabesi, felsefesi Tiirk halklarinin hafizasindan Batililasma adi altinda
silinmek istenmektedir. Kemal Tahir, her ne kadar Osmanli devleti yikilmigsa da onun
kurucusu, yasaticist olan Anadolu Tirklerinin yasamaya devam ettigini ve son
hesaplasmada Bati’ya kars1 koyabilecek yegane giiclin Anadolu Tiirk halklar1 oldugunu
bildirir. Kemal Tahir Dogu-Bati ¢celismesinde-¢ekismesinde kimin saldirgan ve somiirticii

oldugunu su sekilde agiklar:

“Dogu-Bat1 ¢elismesinde, kimin saldirgan ve somiiriicii oldugunu Toynbee,
acitkca vesikali olaylara dayanarak meydana koymus, son bes yiiz yildan beri
Bati'min  siirekli olarak Dogu'va saldirdigimi, bu saldwimin  gayet korkung,
dayamilmaz bir sémiirii amaci giittiigiinii, diinyamizda bugiin yasamakta olan en
onemli tarihgi -daha dogrusu- tarih felsefecisi olarak ispatlamistir.” (Tahir, 2016b:
237).

Kemal Tahir, Dogu ile Bati’y1 tez-antitez olarak goriir. Anadolu halklarinin ne
kadar Batilasirsa Batilagsin Batililarca asla Batili bir toplum olarak kabul edilmeyecegi
kanaatindedir. Kemal Tahir Bati’nin hafizasinda Nigbolun’un, Moha¢’in, Viyana
kusatmasinin, Preveze nin, Istanbul’un fethinin hi¢ bir zaman silinmeyecegini ve Bati’ya

Dogu’nun saldig1 derin korkuyu su sekilde agiklar:

“Tarihin son kudurganhigimi temsil eden Hacli ordularimi Birinci Beyazit
Nigbolu’da yendigi zaman biitiin Avrupa, Yildirim lakapli bu sultamin temsil ettigi
Osmanli-Tiirk-Dogulu giictin karsisinda kesinlikle savunusuz diigmiis, bu bitirici
korkuyu, Avrupalilar Osmanli’yi1 par¢alayip tarih yiiziinden silip siipiirene kadar hig
unutmanmuglardw.” (Tahir, 2016b. 238).

Kemal Tahir Bati’'nin Tiirklerin bu zaferlerini hi¢ bir zaman unutmadigim
aktardiktan sonra su goriise varir. Batt Osmanli’nin kurulus ve yiikselis yillarinda fazla
gliclii degildi. Kendi i¢ meseleleri ile ugrastigi i¢in uzun bir siire Osmanli ile ugragamadi.
Bati sanayilesme ile elde ettigi teknik ustinligii ile hemen Osmanliya saldirip onu

tarihten silmek istemistir.

Kemal Tahir, yakin tarihimizde Bati’ya kars1 koymak isteyen devlet adamlarimiz
ve bilim adamlarimizin Batili devsirmeler ve ajanlarinca tepelenmek istendigini,

yaptiklari icraatlarin kiiglimsendigini, firsat elverdik¢e de tepelendigini su sekilde agiklar:
“Biz salt Batililara yaranamayan, yani Bati somiiriisiinii giicleri yettikce

zorlastiran devlet adamlarimizi, sosyal gii¢lerimizi kotiilemekle kalmadik, biitiin
Osmanlihigi, yedi yiiz yillik muazzam bir tarihi, sémiiriilen Dogu’yu yigitce
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savunmanin bu onurlu tarihini zaman zaman reddettik, kotiiledik, sucladik.” (Tahir,

2016b: 239).

Kemal Tahir tim bu reddetmeler, kiiciik gdérmeler, hakaretler, Osmanli’y1
unutturmaya caligmalarin i¢imizdeki devsirmeler ve ajanlar eliyle yiiriitiildiigii buna
bizim suursuz Batilasmacilarimizin da ¢anak tutmasini hayati bir hata olarak gormektedir.
Yazar, Batilagmacilarimizin bu olaylarin iizerinde bilimsel metotlarla durup gercegi

aramamasini siddetle elestirir.
2.9.10. Batr’nin Bunaltis1

Kemal Tahir, Bati’nin teknik {istiinliigline ragmen ileri-dncii olma vasfini uzun bir
stiredir kaybettigi goriisiindedir. Son yillarda Bati’ya sirt ¢evirmemiz, kendi 6ziimiize
donme hareketleri bunun biri sonucudur. Bati’nin teknik istiinliigiinii tiim alanlarda
ustiinliik kabul edip topyek(in Batilasma macerasina atilmamizi hata olarak goriir.
Batilagsma hareketlerinin ¢okiintiiyii engellemedigini savunur. Kemal Tahir, ¢okiintiiniin
engellenememesini  Batilagmacilarimiz tarafindan tam olarak istenen diizeyde
Batilasamamamiz olarak gosterilmesini entelektiiel-aydin kesimin kara cahilligi ve
Ongoriisiizliigii olarak gormektedir. Yazara gore Batilasmaci aydinlarimizca Bati’nin
temel diyalektiginin anlagilmamasi sonucu Bati’da ¢ikan yeni fikir hareketlerine
Batilasmacilarimiz her seferinde kurtarict olarak yonelmistir. Bu yonelme yari
aydinlarimiza ‘az geligsmisligimizi’ ve ‘geri kalmisghigimizi’ zorluyoruz zannini verdi. Bu
zan nedeniyle gercekligin ortaya ¢ikip goriinmesi zorlasti. Kemal Tahir Bati’nin ve

Batilagsmaci aydinlarin bunaltisini su sekilde tarif eder:

“Bati'min bunaltisi, diinya uygarlik onderligini kesinlikle yitirmesinden
geliyor. Bu ag¢idan bakarsak, bizzat Bati, gerek kapitalist-burjuva- emperyalist
diinya goriisii agisindan, gerek Bati sosyalizmi agisindan ¢ikmaza girdigi icin, bizim
Batilasmamiz da ¢ikmaza girmistir. Arada ¢ok dnemli bir fark vardir: Onlar diinya
uygarlik liderligini kaybetmeye mahkimdurlar, bunun icin bunaltilar: ¢aresizdir.”
(Tahir, 2016b: 242).

Kemal Tahir, 1839 yilindan beri siiregelen Batilagsma ¢abalarimizin aslinda Bati’nin
temeli anlagilmadan yanls yiriitiildiigi kanaatindedir. Bati’da iki ana fikri temel vardir.
Bunlar, Hegel ile Marx’tir. Kemal Tahir Tiirk aydinlarinin bu iki ana temeli anlamadan
tali yol fikirlerine kapildig1 kanaatindedir. Tali yol fikirlerinin bizi pek ilgilendirmedigini
tarihsel olus baglaminda bu fikirlerin Bat1 diinyasinin gegmisteki, simdiki ve gelecekteki
giindelik sorunlarina yonelik ¢ozlimler oldugunu belirtir. Bu a¢idan Bati’dan ¢ok uzun

stiredir orijinal fikir gelmemesini su sekilde yorumlar:
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“Bati ¢oktandwr artik bize hi¢hbir orijinal fikir vermemeye baslamustir. Clinkii
bizzat kendisi orijinal -kurtarici- yani ileri fikirden yoksun diigmiistiir. Bu yoksun
diisiis, diinya uygarligimin kita degistirmesi yiiziindendir ve biiyiik bir atlama

gosterilmedikce onlenmesi, yani uygarlik onderligi yitirmemesi imkdnsizdir.”
(Tahir, 2016b: 242).

Kemal Tahir Bati’nin Dogu toplumlarindan ucuz is¢i ithal etmesiyle, kendi is¢isini
belli bir konfora alistirdig1 kanaatindedir. Bati’daki proleter sinifin bu konfora aligmasi
sonucunda emperyalizm ile isbirligine girdigini savunur. Bati i¢in tek kurtulus yolu olarak
gordiigii sosyalizmin Bati’daki proletaryanin emperyalist bakisla ortaklik kurmasi nedeni
ile basarisini zor gormektedir. Kemal Tahir, Batidaki proletarya sinifinin emperyalistlerle
girismis oldugu ortaklig1 su sekilde agiklar:

“Bu goriis bence, Bati'min kapitalist-burjuva-emperyalist fikir diinyast icin
dogru oldugu kadar, aymi Bati’nin sosyalist fikir diinyas: i¢in de dogrudur. Bati
bugiin ¢ok degil otuz yil 6nce Azrail'den korkar gibi korktugu Bati komiinizmine de
coktan razidwr ama ne fayda ki Bati komiinizmi de, bence, ilericilik ve kurtaricilik

ozelligini, proletaryamin gosterdigi emperyalist ortaklik yiiziinden kaybetmistir.”
(Tahir, 2016b: 242).

Bat1 kendi gercekligine egildiginde mevcut konforunun yamyamlik ve somiiriiye
dayandigin1 gérmektedir. Zenginligi-konforu somiiriiye-yamyamliga dayanan Bati bu
zenginligini-konforunu kaybetmemek igin kendi gergeklerinden kagmaktadir. Kemal
Tahir, kendi gergekliginden kagan bir toplumun orijinal fikir tiretemeyecegi, insanliga
fayda saglayamayacagi kanaatindedir. Uzun siiredir 6zgiin fikir tiretmeyen Bati’nin tali
yol fikirlerine kapildigin1 ve sonugta batakliga saplanarak bunaltiya girdigini tespit
etmistir. Yazara gore Bati’nin bunalima girmesi ile beraber toplumumuzun Batilagsma
hareketi de bunalima girip ¢ikmaz yola sapmistir. Arada ¢ok 6nemli bir fark vardir. Bati
diinya uygarlik liderligini kaybetmeye mahkiimdur, bunun i¢in bunaltis1 ¢aresizdir.
Toplumumuzun daha bu diinyada yapacak ileri, namuslu, miispet isleri vardir. Bu agidan

toplumumuzun Bati’ya 6zenerek bunalmaya hakk: yoktur.
2.9.11. Sosyalizm Toplumumuza Nasil Uygulanir

Kemal Tahir 6niine sunulan hig bir fikri aynen kabul etmemistir. Fikirlerin temeline
inip gergeklesme kosullarini arastirmistir. Hangi fikrin hangi derde c¢are iiretecegi
noktasinda sarsic1 tespitleri olmustur. Sosyalist bir diigiiniir olan Kemal Tahir sosyalizmin
bile direk hazir kalip alinip Dogu halklarina aynen uygulanamayacagini su sekilde tespit
etmistir: “Dogulu bir toplum i¢in sosyalist diisiince, kendi memleketimizin ézel sartlarina

gore yeniden yaratilmadik¢a, Tiirk insanlarinin ¢ikarlariyla bagdastirilmadik¢a, Bati 'nin
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burjuva fikirleri kadar zararl olur.” (Tahir, 2016b: 246). Kemal Tahir hazir regetelere
karsidir. Yazara gore 6zel gayret gerektirmeden alinan hazir regetelerin toplumumuzu iki

yiiz yildir girdigi tim bogusmalarda yenilmesine neden olmustur.
2.9.12. Anadolu Halklarinin Yonii

Kemal Tahir, Anadolu halklarinin teknik olarak Bati’dan geri kalmis olmasini
onemsiz goriir. Teknigin kolay alinip gelistirilebilecek bir meta oldugu tespitini yapar.
Yukarida da deginildigi gibi atom giiciine sahip Amerika’nin yar1 ¢iplak Vietkong
savasgilariyla basa ¢ikamamasini insanlik giicii birikimine dayandirir. Tarihin en biiyiik,
en uzun Omiirlii diinya devletlerinden birini kuran, yasatan Anadolu halklarini insanlik
bilgi birikimi noktasinda emsalsiz goriir. Kemal Tahir Anadolu halklarin yoniinii su

sekilde tespit eder:

“Bati’dan yakinmanmin bizi Batilasmaya zorlayan eski sartlara donmek
anlamina alinmamasini da rica ederim. Tarihimizde, hele Batilagsmanin basladig
donemden bu yana, en az 1730 Patrona kargasaligindan beri, eskiye aynen donmek
isteyenler de, yiizde yiiz Batilasmaya taraftar olanlar gibi zaman zaman kanli-kansiz
vurugmalarla iktidart -devleti- ele gecirmisler, bazen kisa, bazen uzun donemlerde,
yurdu diledikleri amaca dogru siirmiiglerdir. Eskiye donmek hiisranla sonug¢landigt
gibi, Batilagmaya ¢abalamak da, en sonra imparatorlugun yikilmasiyla
sonug¢lanms, bizi bugiin de hepimizin sikdyet ettigi zorluklarin icine diistirmiistiir.”
(Tahir, 2016b: 247).

Kemal Tahir Anadolu halklarinin gelisimini ne ge¢mise donmede ne de
Batilagmada goérmektedir. Anadolu halklar1 i¢in gelismenin yolunu kendi gerceklerine

yonelmede bulmustur.
2.9.13. Tarihe Sirt Cevirme

Kemal Tahir yiizlerce yildir kullanilan Arap alfabesinin bir gecede degistirilip Latin
alfabesine doniistiiriilmesini toplumumuzun hafizasina yapilmis bir suikast olarak gortir.
Osmanli’dan kalan yaklagik dort yiiz bin el yazmasi, iki yiiz bin matbaa eserinin yeni
nesil tarafindan okunamamasini toplumumuzun gergekligine ulasmasini engelleyen en
bliyiik etken oldugu kanaatindedir. Kemal Tahir, Arap alfabesi kaldirilirken amaglanan
ana hedefin okuma yazma oranim artirmak olarak bildirenlerin aradan gecen 30 senede

okuma yazma oranin istenen diizeyde olmamasini su sekilde agiklar:
“Arap harflerini birakip Latin harflerini alirken kestirmeden gitmek,

kestirmeden millete faydali olmak diigtiniilmiistiir. Bugiin aradan 30 yu gectigi halde
okuma-yazma bilmeyenlerin sayist % 50 ile % 70 arasinda hesaplaniyor, vatanin
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kurtulugu hala Tiirk 6grencilerinin omuzlarina yiiklenmek isteniyor.” (Tahir, 2016b:
251).

Kemal Tahir okuma-yazma oraninin artirilmasi gibi basit bir hedef i¢in Latin
alfabesine gecilmesini siddetle elestirir. Latin alfabesine gecilmesiyle beraber binlerce
Tiirk eserin Tiirk halki tarafindan otuz yildan beri okunmamasini, ayrica bunlarin Latin
harflerine c¢evrilmemesini hayretle karisilmaktadir. Bu durumun katlanilacak bir olay

olmadigini devletin buna ¢ok acil bir sekilde 6nlem almas1 gerektigi kanaatindedir.

Kemal Tahir Osmanli doneminden miras kalan kitaplarin sadece birbirinin tefsiri
bile olsalar, Osmanli-Tiirk insaninin kendisine, kendi toplumuna, yasadig1 diinyaya nasil
baktigini meydana koydugunu belirtmesi nedeniyle onemli goriir. Kemal Tahir,

tarihimize nasil gaddarca sirt ¢evirdigimizi su sekilde tespit eder:

“Milli Egitim Bakanligi yayimlarina soyle bir goz atmak, tarihimize nasil
gaddarca surt gevirdigimizi, aslinda bu sirt gevirmekle nasil kendi benligimizi inkdra
Yeltendigimizi gosterir. 1967 yilinda Ankara'da basilan Milli Kiitiiphane Yayimlar
Diinya Edebiyatindan Terciimeler-Klasikler Bibliyografisi 1940-1966 kitabina
bakalim. Kiigiiklii biiyiiklii -bazisi ticer dorder ciltlik- 1117 kitabin iginde yalniz bir
tek bizim oldugu soylenen kitap vardwr. 299'uncu sayfadadir. Eski Tiirkce Metinler
bashigi altindadir. Numarasi 880'dir. Molla Nurettin Abdurrahman Cami'nin
Baharistan adli eseridir. Fars¢adan Tiirkceye Mercimek Ahmet tarafindan
cevrilmistir.” (Tahir, 2016b: 251).

Kemal Tahir Milli Egitim Bakanliginin ‘Diinya Klasikleri’ bagligi altinda Osmanli-
Divan eserlerini yayimlamamasimi ‘milli sug¢’ olarak goriir. Yazar Osmanli-Divan

eserlerinin tam anlamiyla ‘Diinya Klasikleri’ oldugu kanaatindedir.
2.9.14. Batr’nin Icimizdeki Devsirmeleri

Kemal Tahir Dogu-Bat1 ¢elismesinde-¢ekismesinde Osmanli’nin Hiristiyanlardan
devsirdigi yenigerilerin Osmanhiya getirdigi biliyiikk faydayr Bati’nmin asla unutmadigi
kanaatindedir. Bati, Dogu’nun Bat1’ya saldirdig1 bu silahla simdi Dogu’ya saldirmaktadir.

Kemal Tahir Tiirk gibi goriinen ve Tiirk¢e isme sahip bu insanlar1 su sekilde agiklar:

“Batilasma doneminde Batililar, i¢cimizde kurduklart egitim miiesseselerinde
yetistirdikleri yerli unsurlardan bize karsi ¢calisacak devsirmeler yetistirmisler, bizim
vaktiyle onlara karsi uyguladigimiz bir durumu, 6¢ almayr ararcasina bize karsi
isletmislerdir. Bugiin bile Tiirkiye'de hangi ¢ekismelerin Tiirk Tiirk’e oldugu,
hangilerinin arkalarinda Batili ¢ikarlarin pusu kurdugu kesinlikle bilinememektedir.
Bir¢ok ekonomik-sosyal zorluklarimiza, iste bu yiizden, yerli gerceklere dayanarak,
kurtarici ¢areler bulamamaktayiz!..” (Tahir, 2016b. 253).

Kemal Tahir, Batilasmaya yoneldigimiz zamandan bu yana bu kadar Batilasmak

i¢in ugrasmamiza ragmen Batililarla ilintilerimizin hi¢ de dost¢a olmadigin1 tespit eder.
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Yazara gore bize hizla Batililasmay1 6neren Bati, araliksiz oyunlar ve diizenbazliklarla
Bati’daki topraklarimizi elimizden almaya ¢aligmistir. Bunda da {istiin  basar
gostermistir. Kemal Tahir, bir memleketin hem Bati’daki topraklarini zorla ¢ekip almak,

hem de onun Batilagsmasini alkislamayi insafsiz bir alay olarak goriir.
2.9.15. Batih Yazarlar Tiirk Yazarlara Donecektir

Kemal Tahir’in mottosu, Bat1 tiirlerini alip ona Tiirk dehasin1 eklemektir. Kemal
Tahir, Tiirk edebiyatinin Bati’dan aldigi tiirlerde ¢iraklik ve kalfalik donemini astig1 artik
ustalik dénemine girdigini bildirir. Ulkemizdeki ustalik dénemi eserlerinin Bat1’daki
eserlerden daha iist ve ya esit oldugu kanaatindedir. Kemal Tahir; Bat1 entelektiiellerinin,
toplumumuzun ustalik dénemi eserlerini 6nce eski aligkanliklariyla yadirgayacaklarini
daha sonra ise ciddiyetle baktiklarinda somurtacaklarini en sonunda eserlerimizin giiclinii

goriince verecekleri tepkiyi su sekilde tespit etmistir:

“Surasi artik iyice bilinmelidir ki Tiirk yazarlar: coktandir ‘Bakin biz de sizin
gibi yazabiliyoruz. Sizin istediginiz gibi diye degil, biz béyle yaziyoruz, isinize
gelirse!’ diye haykiryorlar. Bu dénemde yabancilarin ogiitlerine de, yergilerine de
kesinlikle metelik vermiyorlar. Ciinkii er ge¢ bizimle gercekten ilgilenmek zorunda
kalacaklarimi, o zaman gercek eserlerimizi, bizim onlarin eserleri iizerinde
yaptigimiz gibi her kelimesinde durarak, kafa patlata patlata okuyacaklarini,

ogrenmeye, anlamaya, yararlanmaya ¢abalayacaklarin biliyorlar.” (Tahir, 2016b:
255).

Kemal Tahir sanatimiz i¢in fazla yerli, fazla ©zel elestirisi yapan Batili
entelektiiellerin elestirisini, bizimle gergekten ilgilenmeyenlerce ileri siiriilen alik bir
elestiri olarak goriir. Toplumlarin karsilikli gergek tanigma istekleri gosterdikleri

donemlerde hig bir eser, ne kadar yerli ne kadar 6zel olursa olsun g6z ardi edilemez.
2.9.16. Bat1 Cikmazi

Kemal Tahir Osmanli’nin Batilagmasini bir devlet drami olarak goriir. Yazara gore
Osmanli temelde ¢okiintiiyii engellemek i¢cin Batilasmaya Batililarin zoru ile baglamistir.
Batilagsma hareketleri ile ¢ok ucuz olan yenigeri ordusunu kaldirip ¢ok pahali olan parali
ordular kurmus bu durum Osmanli’da ekonomik ¢okiintiiye neden olmustur. Milliyetgilik
akimlarti ile olusan bir kisim Jon Tirkler Osmanliligin kurtulusunu milliyetgilikte bulmus
Osmanliligin 6lim fermani olan 1rkgilik yaparak Osmanli’yr daha da ¢okiintiiye
gotiirmiistiir. Ekonomik alanda Batilasmak isteyen Osmanli iiretim ekonomisine

gecememis kapitiilasyonlarla acgik bir pazar haline gelmistir. Osmanli Batilagsmasi
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susuzlugunu gidermek i¢in tuzlu su icen bir insana benzer. Batilastikca batmis. Battikca

Batilasmistir. Kemal Tahir Bati ¢ikmazini su sekilde agiklar:

“Bati Cikmazi Osmanli’'min bir yerden sonra diinya sartlart yiiziinden,
kendisini biitiin gayretiyle soktugu oliim ¢tkmazidir da... Bati ¢tkmazi Osmanli 'nin
basina gelen en biiyiik bahtsizlik, daha dogrusu en biiyiik beladir. Bati ¢ikmazi,
tistiinde ne kadar durulsa, sosyal kepazeliginin agiklanmasina yetmeyecek bir sosyal

al¢aklhiktir. Bati ¢tkmazi Osmanli ’'nin en sosyal, en kisisel dramidr.” (Tahir, 2016h:
113).

2.9.17. Batilasma Arastirmalari

Kemal Tahir iilkemizde 1800’lerden Once baslayan Batilasma hareketlerinin
bilimsel metotlarla yeteri kadar incelenmedigi kanaatindedir. Yazara gore yapilan
arastirmalarda genellikle Batilagma hareketlerinin sadece bir yonii ile ilgilenilmis
disiplinler aras1 aragtirmalar yapilmamistir. Toplumumuzun Batilagma seriiveni yaklasik
lic yliz yildir ayni1 istikamette ylirtimekte olup ¢ok az bir degisiklik yasamistir. Batilagma
hareketleri belli bir metotla incelenmedigi ig¢in toplumumuz bu hareketlerden ¢ok zarar
gormiistiir. Batilasma hareketleri ile ilgili olarak tabu kabul edilen farkli diizeydeki
meselelerin ayrica ele alinip incelenmesi gerekmektedir. Kemal Tahir, iilkemizde

yiiriitiilen Batilagma aragtirmalarini sdyle tespit eder:

“Simdiki diinyadan, biitiin 6grenme ve haber alma imkanlarina ragmen
genellikle toplum olarak ne kadar uzakta bulundugumuz —neleri yutmus ve yutmakta
oldugumuz- diisiiniiliirse 1800’lerde —hatta daha da once- basladigi soylenen
Batilasmanmin hangi temellere oturabilecegi, nasil idrak edilip nasil yiiriitiilecegi
kolayca kestirilebilir. Bu hususta bilim otoriteleri tarafindan kaleme alinan birkag
kitap, sozgelimi, Batilasmanin neresindeyiz, Tiirkiye nin siyasi hayatinda Batilagsma
hareketleri, Baticilik, Ulusculuk, Halk¢ilik, Batilasma, Muaswrlasma, Tiirklesme
kitaplari sonuglart nedenler olarak alpp buna biraz da giindelik politikay:
bulastirarak meydana getirilmis, zihin karigtirict eserler olmaktan maalesef
kurtulamamislardr. (Tahir, 2016h: 137).

Kemal Tahir Batilagsma hareketlerinin bilimsel agidan ele alinamadigi, bu yiizden
de tabu konularda oldugu gibi higbir prensibe baglanamadigini bildirir. Bunda
metotsuzluk, bir konuyu tamamiyla baska maksatlar i¢in islemek yanlislig1 kadar, bizzat
konunun, bu kitaplarda ele alinan agidan yaklasilmaya katiyen uygun olmadiginin etkisi

de vardir.
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2.9.18. Halk — Batilasma — Idareci Kadro

Kemal Tahir, Tirkleri ve Tirklesmis Anadolu halklarini  Osmanl
Imparatorlugunun kurucusu, yasaticisi olarak goriir. Osmanli Imparatorlugunu ise gesitli
milletlerin Tiirkler tarafindan kurulan devlete baglanmasiyla olusan Dogu’nun Bati
karsisindaki koruyucusu tampon devleti olarak tanimlar. Kemal Tahir, toplumumuzda
baslayan Batililagsma hareketlerinin iistten geldigi. Anadolu halklarinin tarihsel birikim
giictinden gelen sezgi ile bu Batililasmay1 siddetle reddettigi kanaatindedir. Bu agidan
Kemal Tahir Tiirk milletinin kendini Batililagmaya kaptiran yoneticilere nasil davranmasi
gerektigini soyle agiklar:

“Tiirk milleti, kendilerini Batilasmaya kaptirarak 6liime mahkiim eden, bunun

icin de artik karamsarliktan kurtulamayacaga benzeyen idareci kadrolarin hizla

uyarmall, uyaramazsa silinip stiptirerek kendisine gelecege umutlu bakan idareciler

bulmalidir. Bugiinkii durumda Tiirk halki ilerici ve ileride idarecileri, bilinen zemin

ve bilinmeyen bir siirii sebeplerle bunun ¢ok gerisinde kalmis bulunmaktadir.
Bunaltilarimizin nedeni, gercegi burada aranmalidwr.” (Tahir, 2016i: 222).

2.9.19. Bat1 Uygarhgimi Ge¢me

Kemal Tahir, Batililig1 diinyanin mazlum halklarin1 sémiirme isi ile es anlamda
gormektedir. Yazara gore Batilasma ne kadar siislenirse siislensin sadece somiiriiye
girismek anlamina gelir. Kemal Tahir Bati’nin burjuvaya dayanan kapitalist sisteminin
¢okmekte oldugu kanaatindedir. Osmanli’nin son déneminde girdigi ¢okiintii benzeri
psikolojinin an itibari ile Bat1 fikir diinyasinda kendisini iyice hissettirdigi iddiasindadir.
Bati’nin olusturmus oldugu gaddarca somiirii diizeni hakkini arayan toplumlarca alt iist
edilmek iizeredir. Kemal Tahir, Bat1 burjuva kapitalist sistemini Asya tipi Uretim
Tarzinin asagisinda gérmektedir. Asya Tipi Uretim Tarz1 ile Sosyalist sistemi benzer
goriir. Batinin sosyalist sisteme ge¢mek iizere oldugu kanaatindedir. Bu agidan
bakildiginda Dogulularin Kapitalist sisteme geg¢is denemelerini olumsuz bir atilim olarak
degerlendirmektedir. Kemal Tahir Bati1 uygarligina yetisme, Bati uygarligina gegme

diisiincelerini su sekilde yorumlamaktadir:

“‘Bati uygarligina yetismek, Bati uygarligimi ge¢me.’ lafimin ac¢ik anlamu:
‘Bati’dan, batilidan daha kiyict somiirgen olacagiz’ demektiv. Batillar, hi¢ degil
akillanmis olanlari, bu giin bu beladan kurtulmaya c¢abaltyor gériinmektedirler.
Batl insan, somiiriicii ozelliginden kurtulabilir mi kurtulamaz mi? Kurtulursa
ortaya nasil bir yaratik ¢ikar? Bunu simdi kestiremiyorum. Batili bu isi beceremez.
Arkasindan aglayacak birka¢ yufka yiirekli icinde bir de Tiirk sulu goéziiniin
bulunacagini hi¢ sanmiyorum.” (Tahir, 2016g: 16).

96



2.9.20. Batr’ya Romantik Yaklasim

Kemal Tahir’e gore Batilagsma hareketimiz Bati’ya romantik bir bakis agisiyla
yaklasip gercekleri goz ardi etmistir. Bati’nin isteklerine alikga teslim olan bu hareketimiz
sozde aydinlarin idraksizligi nedeniyle bir kisim kurumlarimizi hayal diinyasina
gotiirmistiir. Olusan bu alg1 nedeniyle en ¢etin donemeclerde realist bir bakis acistyla
olaylara yaklagsamadigimiz i¢in hep somiiriilen taraf olduk. Kemal Tahir romantizmin ne
kadar toplumcu goriinlirse goriinsiin son hesaplasmada toplumun 6liim kalim savasi
verdigi donemlerde gerceklige karsi glidiik, miskin, dagitici ve uyusturucu etki yaptig
kanaatindedir. Yazar Bati’ya romantik yaklagimin toplumumuza verdigi zarari soyle
tespit eder:

“Koca bir imparatorlugu batirmis insanlar olarak Batililagsmaya, (modern
teknige) romantik olarak yanastik, onu romantik agidan istedik, ayni agidan aldik,
hiirrivete romantik olarak yanastik... Imparatorlugu kurtaracak araclarda da
Cumhuriyet'e, halk¢iliga, hep ayni a¢idan yanagstik, simdi sosyalizme de ayni agidan
yanagsiyoruz. Yeni emekleyen bir bebek rahatlhigi ile...” (Tahir, 2016a: 204).

Kemal Tahir, toplumumuzun Bati’ya romantik yaklasimdan kendini kurtaramadigi
diisiincesindedir. Toplumumuzun olaylara romantik yaklasmasi nedeni ile aldigi
zararlardan hala ders almadigini, yeni durumlara karsi uykuda gezenlerin sarsak
adimlarina benzer bir romantizmle yaklastig1 kanaatindedir. Toplumumuzun her alanda
hala realizme yonelmemesini artik iyi niyetli gormedigini burada farkli fantezi ve

miskinligin s6z konusu oldugunu bildirir.
2.9.21. Gergeklik ve Batilagsma

Kemal Tahir’e gore 1839 Tanzimat fermanindan beri Dogu uygarlik alaninda olan
toplumumuz Bati uygarlik alanina gegmek i¢in ¢abalamaktadir. Bu gecis cabalamalari
alttan-temelden gelen birikimlerle degil istten siirdiiriilmektedir. Batilagma hareketleri
ile beraber toplumumuzda ‘gift ger¢eklik’ olusmustur. Kemal Tahir, Bati ile beraber gelen
gercekligin goriintiideki gergeklik oldugunu toplumumuzun asil ger¢ekliginin suuraltinda
oldugu kanaatindedir. Ozgiin gergekligimize ancak suuralti ile ulasabilecegimizi bildirir.
Kemal Tahir ¢ift gergeklige sahip toplumumuzun sanatgilarin gergeklige ulagsmasinin

zor oldugunu gergeklige ancak suuralti ile ulasilabilinecegini su sekilde tespit etmistir:
“Bir sanat¢t i¢cin gergegi sezmek, eser yazarken gergek ol¢iilerini kaybettigini
sezmek, suurdan once suuraltimin isi olmalidir. Ancak bizim gibi kisa bir tarih

doneminde, hemen hemen dis baskilarla zorlanarak, bir yabanci kiiltiir, bir yabanci
gercek dlgiisii almak zorlugu altina sokulan toplumlarda, kendi gercegimizi
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yitirmemek, kendi ger¢eklerimizden yararlanmak, suuralt ger¢ekgiligi ile miimkiin
olabilir. Ben buna beyin gerceginden daha sasmaz, daha uyarict deri ve ruh
gercekgiligi diyorum. Konularini, insanlarint arastirmada béyle bir sezgi giicii elde
edememis Dogulu sanat¢ilarin igleri gercekten ¢ok zordur.” (Tahir, 2016a:212).

Kemal Tahir mevcut aydinlarimizin ¢ogunun kendi gergekligimiz yerine Bati’nin
gercekligi pesinde debelenmekte olduguna inanmaktadir. Yazara gore Bati’nin gercekligi
pesinde kosturan aydinlarimiz bu durumun farkinda degildir. Gergeklik zaten degisken
oldugu icin zor tutulan, zor anlasilan, anlasilirken yeniden degisen bir seydir. Gergeklik
algilanmas1 bu kadar zor olan bir durumken isin i¢ine bir de yabanci gercekligin girmesi
Tiirk aydinin gergeklige ulagsmasini hemen hemen imkansiz hale getirmistir. Kemal Tabhir,

Batilasmanin gercekligimize ulasmamizi nasil engelledigini su sekilde aciklamaktadir:

“Batilasma, bilmediklerimizi almak anlaminda isimize yaramasi gerekirken
bizim i¢in bir de, bildiklerimizi birakmak, yani unutmak geregi haline getirilmistir.
Baéylece, iyi bilmemiz, kolay ogrenmemiz gerekli olan gerceklerimizin yerine, zor
sezmemiz ve zor Ogrenmemiz olagan olan yabanci gercekleri koyarak, gercekci
olmak imkdnimiz biisbiitiin zorlastirtyoruz. (Tahir, 2016a:212).

2.9.22. Dogu-Bat1 Sanati,

Kemal Tahir, Dogu sanatinin insana ve insancilifa siki sikiya bagli oldugu
kanaatindedir. Yazara gére Dogu sanatinda insanin insana duydugu kin, diismanlik,
kiyicilik bile temelde insancilik ana kanun oldugu i¢in tamamen insancildir. Ancak Bati
sanatinda hiimanizm bile ne kadar dil dokdiliirse dokiilsiin biitiin acima numaralarina
ragmen insanin insana yamyamligi so6z konusudur. Bati sanati {irkiitiicii Urpertici,

eskiyaca ve kesinlikle iticidir. Kemal Tahir Dogu-Bati sanatini su sekilde karsilagtirir:

“Osmanli sanatimin insana, organikman bagli, ondan ayrilmaz yaniyla Bati
sanatimin insant par¢alayan, onu hatta yazarina bile yabancilastiran (...) haline
getiren baskaligr buradadwr ve bu a¢idan, Dogulu sanat, Batili sanattan bin kat
tstiindiir, ¢tinkii biitiin dis goriintiilerdeki aldatmacalarina ragmen bin kat daha
insancildwr.” (Tahir, 2016a:265).

Kemal Tahir’e gére Bati1 sanatindaki bu insan diismanligi Dogulu insanin Batili

insandan korkmasina neden olmus ondan hakli olarak igrenmesine sebep olmustur.

Kemal Tahir’e goére Cumhuriyetin kurulmasindan sonra sosyalist ¢izgide sanat
calismalarinda bulunan sanat¢ilarimizin ¢ogunlugu Bati sosyalizminden aldiklari ters
etkilerle insana sosyalizmin duygusuz, insan dis1 bir araci olarak bakmislardir. Halbuki
sosyalizme insanin bir araci olarak bakilmaliydi. Kemal Tahir insan1 sosyalizmin bir araci
olarak goren teknigin sonucunda olusan durumu su sekilde aciklar: “Bu sebeple, bu

bakislar, onlart ister istemez insan disi ve insana karst despotluga gotiirmiistiir.
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Uygulamaya gecemedikleri i¢in bunu zorla uygulayamamiglar ama hi¢ degil Anadolu
insani bunu tarihsel insan anlayisiyla kolayca sezmigtir.” (Tahir, 2016a: 265). Kemal
Tahir, sosyalizmin Tiirk aydinlarinca yanlis benimsenip yanlis uygulandigi
kanaatindedir. Tiim fikirlerin odaginda insan olmas1 gerektigi goriisiindedir. insani
oncelemeyen hi¢ bir fikrin kalic1 olmayacag: toplumlar tarafindan kabul edilmeyecegi
fikrindedir. Sosyalizmin iilkemizde 6zne seklinde ele alinip insani onun bir araci olarak

ele alan teknigin tilkemizde s6kmedigini bildirir.

Kemal Tahir Bat1 diisiincesini bir somiirme diislincesi olarak goriir. Yazara gore
Bati, sosyalizmi kendi kirli goriisii kapsaminda kullanmak istemektedir. Kemal Tahir Bati

sosyalizm diisiincesinin roman tipleri lizerindeki etkisini su sekilde tespit eder:

“Batili romanda tip, Bati insan diisiincesiyle yazarin bu diisiinceyle
cuiriitiilmiis yazarlik fantezisinin berbat bir eseridir. Bu eser, sosyal gercekgilikte,
bir tipin hem miispet, hem menfi tarafini vermek ve tabii konu olarak alindigina gore
miispet tarafini eserin sonunda Yyiiceltmek zorunluluguyla biisbiitiin aldatici,
uydurma ve igreng bir hal almistir.” (Tahir, 2016a:265).

Kemal Tahir’e gore Bati romanindaki yasayan (6liimsiiz tipler) aldatilmis Bati
insanii anlattigi i¢in canli ve Omiirliidiir. Aslinda sadece insan sefaletini belirleyen

anormal yaratiklardir.
2.9.23. Dogu-Bati Resmi

Kemal Tahir’e gore Dogu resmi insani toplumsal 6zelligi ile ele alir. Bati resmi
sahsidir. Kolektif-toplumsal olan Dogu resmi, insani sosyal durumundan ayri1 gérmez.
Sosyal yeri ile belirledigi insanlarini, sosyal farkliliklarin1 da saklamadan ¢izer. Dogu
resminde padisah-vezir-usak farkli yansitilir. Padisah, padisah 6zellikleriyle beraber
resmedilir. Usak resmedilince usak 6zellikleri ile beraber resmedilir. Usaklar arasindaki
farklilik, usaklarin kendi iclerindeki c¢elismeleri onemli degildir. Kemal Tahir, Dogu
sanatinin toplumsal-kolektif olmasi nedeniyle Bati’dan farkli oldugu kanaatindedir.

Orijinal olan Dogu resminin Bati resmine benzememesini su sekilde agiklar:

“Islam'da, resim sanatimin Bati'dakine benzer bicimde var olmamas, dinsel
yvasaklardan degil, sosyal sartlardan, ¢cadirda, resim galerisi bulunamadigindan ve
tablolarin, bedevi yasayisinda savrulup tasinamamasindan ileri gelse gerektir. Bu
bir sebep degil sonuctur. Ciinkii sanat eserinin yaratilmast yasaklarla onlenemez.
Ve onemli olan sanatin bigcimi degil, kendisidir. Biiyiik kompozisyonlar halinde, altin
gerceveli yaghboya tablolar sanattir da, parsomenlere c¢izilecek ya da taslara
oyulacak desenler sanat degil midir?” (Tahir, 2016a:267).
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Kemal Tahir Bati’nin, Dogu resmini gergekten 6zgiin olmast nedeni ile 6zgiin

olarak gérmedigini bildirir.

Kemal Tahir’e gore Tirkler, Orta Asya’dan Anadolu’ya gelmeleri ile beraber
yasayis sekilleri itibari ile yanlarinda resim vb. sanat objeleri getirmemislerdir. Ancak
Tiirklerin ruhlarindaki sanatgr giicii ve yaraticilik dehasi onlarin Anadolu’da 6zgiin bir
resim sanati kurmalarina vesile olmustur. Tiirk resmini-minyatiiriinii Tiirk’{in sanatci
giicii ve yaraticilik dehasi olarak goriir. Kemal Tahir Tiirk sanatinin orijinal oldugunu su

sekilde vurgular:

“Mimar Sinan'in Ermeni veya Bulgar olmasi, Osmanli sanatinin orijinal
olmadigint degil, diinya ¢apinda ender orijinal sanatlardan biri oldugunu ispatlar.
Osmanli, sanati oyle kesin kanunlara baglamistir ki burada, sanat¢imin dini ve
milliyeti bile s6z konusu olamamaktadir.” (Tahir, 2016a:267).

Kemal Tahir Batili aydinlarca ‘goban ve savas¢t olan Osmanlilarin ne sanati ne de
sanat¢ilart vardir’ seklindeki tespitlerinin nedenini ruhlarindaki sémiirme-hirsizlik-
yagma arzusuna baglar. Yazara gore Bat1 yagmalayamadigi-somiiremedigi toplumlarin
sanatin1 degersizlestirmeye c¢alisir. Kemal Tahir Osmanli sanatin1 kiigiikk goren

degersizlestirmeye calisan Fransiz Kiiltiir Bakan1 Andre Malraux i¢in su tespiti yapar:

“Cin Hindi'nde eski eser asirmak icin planlar diiziip uygulanustir. Bunun bir
banka soymaktan hi¢ farki yoktur ama foyalart meydana ¢ikmis bir banka
soyguncusu gangsterin Fransa'ya kiiltiir bakani oldugu simdiye kadar goriilmedi.
Fransa diistiigii ¢ukurdan kurtulamazsa, elbet bunu da gorecegiz.” (Tahir,
2016a:267).

2.9.24. Batr’min Islam Sanatina Bakisi

Kemal Tahir, dini bir sanatin dogup biiyiimesi saheserler yaratabilmesi igin sadece
dini inanglarin yeterli olamayacagini savunur. Dini inanglarla beraber sanat eserini
anlayacak, bundan zevk alacak kadar sanat kiiltiirii olan bir cemaatin varligin1 da gerekli
goriir. Yazara gore bir Hiristiyan bir Meryem heykeline veya resmine dnce heykel ve
resim diye bakacak, sonra Meryem'i diisiinecektir ki bir Hiristiyan sanatindan bahsetmek
miimkiin olsun. Islam sanati dogrudan dogruya insani izah etmiyorsa da elbette insan
miinasebetlerini agikliyor. Kemal Tahir Batr’nin Islam sanatina bakismi su sekilde

aciklar:
“Islam sanati Avrupahlarca abstre ve fantastik sayiliyor. Camilere, Bin Bir

Gece Masallari’na, halilara ve Arabesk okuyanlara bakarak bu inanca gelmisler.
Avrupalilarin Islam sanatina topyekiin dekoratif sanat demeleri bu sanatin tarihini
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ve gecirdigi hiyerarsik safhalari izah etmek istediklerini bilmemelerinden ileri
geliyor. ” (Tahir, 2016b: 76).

2.10. KEMAL TAHIR’IN DIiLE BAKISI
kendi dilini ana dilini
dogru olarak kullanmak
vatanseverliklerin
en yiicelerindendir
Kemal Tahir
2.10.1. Dil Nedir?

Kemal Tahir dile sadece sanatin en dnemli araci olarak degil, ayni zamanda topluma
bir diinya goriisti kazandiran ve bu diinya goriisiinii toplumun tiim katmanlarina yayan
cok 6nemli bir arag goziliyle bakmustir. Yazar dil ile ilgilenen herkesin 6ncelikle kendi dil

tanimini yapmasi gerektigini bildirir. Kendi dil tanimin su sekilde yapar:

“Dil insamn neslinin biitiin varhig ile beraber gider. Suni degildir. Insan
dilde icinde yasadigi zamanin duygusuna daha bagli oldugu halde, uzak ge¢misi de
acik ve canli olarak duyar ve sezer. Ciinkii dil daha 6nceki nesillerin duygularindan
gecmigtir ve onlarin soluklar: dilde saklidir. Bu nesiller duygularimizin ifadesi olan
anadilin ayni seslerinde bizimle akrabadirlar.” (Tahir, 2016¢: 76).

Kemal Tahir dilin en genel 6zelliginin degisim oldugunu bildirir. Degismeyen dil,
6lmiis suni bir sekilde hayatta tutunmaya ¢aligmaktadir. Yazar burada Latinceyi 6rnek

olarak gostermektedir. Yazara gore yasayan dillerin karakteri siirekli degisimdir.

Kemal Tahir dili sosyal bir hadise olarak goriir. Yazara gore dil diisiince ile kol
kola, i¢ ice ilerleyen bir semboller sistemidir. Dil bir eser degil bir faaliyettir. Dil, tarih
icinde nesillerin miisterek emegi ile islenir, gelisir. Yani dil, bir simnifin bir ziimrenin
tekelinde degildir. Dil siniflardan ve ziimrelerden kelime, terkip, agiz ve tabir alir. Dil
canlidir. Canli oldugu i¢in sadece pasif bir alict degildir. Kendisini etkileyen faktorleri de

zamanla degistirir. Bu baglamda dil, devamli bir yaratmadir.

Kemal Tabhir dili diisiinme ve duyma tarzinin bir kavrayis sekli ve belli bir hedefe
cevrilmis bir diislince kabiliyeti olarak goriir. Yazara gore dil olmazsa diislince
gerceklesemez. Bu baglamda dil insan tabiatina has bir olgudur. Dil insana hazir olarak
verilen bir fenomen degildir. Tarihi ve sosyal realiteleri olan dil, tarih i¢inde ve sosyal

hayatta fikrin en yakin realitesi olarak gorevini yapar. Kemal Tahir dilin fertler arasinda
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bir anlasma araci oldugunu su sekilde aciklar: “Bir milletin dili genis halk kitlelerine,
yerli-yabanci ekonomik ve sosyal miinasebetleri, fert ve cemiyet meselelerini, fikir, sanat,
edebiyat ve bilim sahalarinda olup bitenleri anlatir. Fertler ve ziimreler arasindaki

anlasmayt kolaylastirir.” (Tahir, 2016¢: 162).
2.10.2. Dilde llerilik

Kemal Tahir, bir dilin durup dururken ya da masa basinda gelistirilemeyecegi
kanaatindedir. Dilin ileri bir merhaleye varabilmesi i¢in toplumda yeni ve 06zgiin
fikirlerin, meselelerin toplumun tamamin etkisi altina almasi gerektigi goriisiindedir.

Yazar dilde ileriligi su sekilde tanimlar:

“Bir dilin ileri olabilmesi ve ileriligi ifade edebilmesi i¢in o milletin sosyal
hayatinda her ¢esit ileriligin diinya ileriligi vasatisine erismis, hi¢ degil yaklasmus,
hi¢ degil bu hedefe gayret ve samimiyetle yonelmis olmast da sarttir. Yoksa biitiin
cabalamalar bir avug hayaldir. Entelektiielin bir argo meydana getirmesinden ileri
gecemez. Dilde ileriligi ve etrafli ve derin ifade kudretini sadece bir avug
entelektiielin akademik ve miicerret gayreti meydana getiremez. Sosyal ve ekonomik
hayatin biitiin sahalarinda yeniligin baslamis olmast da sarttwr.” (Tahir, 2016¢.20).

Kemal Tahir dili ilerlemenin en 6nemli araci olarak goriir. Olmiis dillerle bir
ilerleme kaydedilemeyecegi goriistindedir. Bu baglamda Kemal Tahir, onuncu yiizyila
kadar tiim Avrupa’da bilim ve ilim dilinin Latince olmasinin Avrupa Orta Cag Skolastik
diisincenin ana nedeni olarak goriir. Bu durumun millet ¢ogunlugunu diistinmekten,
hareketten, ahlaki kayitlara baglanmaktan, vatani sevmekten yani ilerleme sartlarindan
mahrum biraktig1 kanaatindedir. Kemal Tahir’e gore ana dili, bilim dili ile ayn1 olmayan

toplumlar cahilligin karanlik dehlizlerinde kaybolmaya mahkimdur.
2.10.3. Olmiis Bir Dili Bilim Dili Yapmak

Kemal Tahir bir dilin ancak halk arasinda kullanilma kosuluyla yasayabilecegi
kanaatindedir. Dilin devletler ve kisiler tarafindan yasaklanamayacagini veya ¢ok hizl
bir sekilde gelistirilemeyecegi goriisiindedir. Yazara gore dil kendi yataginda akan bir
nehir gibidir. Kendi kanunlar1 vardir. Disaridan miidahaleyi kabul etmez. Bu baglamda
Kemal Tahir 6lmiis olan Latincenin okullarda okutulma talebini su sekilde elestirir: “Bir
memlekette olmiis bir dil, ilim dili haline getirilmek istenirse o memleket cehalet
karanligimin en derinlerine yuvarlanmis demektir. Ciinkii milli duygu ve tefekkiir

harekette degildir.” (Tahir, 2016c¢:29).
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2.10.4. Dilde Kelime ve Amag¢

Kemal Tahir biiylik dillerin karakteri geregi bir kelimenin pek ¢ok anlamda
kullanilabilecegini bildirir. Kelimenin hangi ciimlede hangi anlamda kullanildigin1 ciimle
veya paragrafin tamamindaki anlamin degerlendirilmesiyle miimkiin gormektedir. Tek
anlamli kelimelerin ¢ok oldugu dillerin genellikle 6lii dil ya da 6li dile yakin bir karakter
tagidigin1 belirtir. Bu baglamda Tiirk¢e’nin bu konuda sansh ve gii¢lii bir dil oldugu

tespitini yapar.

Kemal Tahir’e gore dilin tek amacinin bilgi iretmek, iirettigi bilgi ile sanat yapmak

degildir. Kemal Tahir dilin birinci gorevinin haber vermek oldugunu su sekilde agiklar:

“Insan, yalniz bilgiyi, gercegi ve bunlarin meydana ¢ikarilmalar: amacini g6z
ontinde tutarsa, dil noksan bir alet gibi goriiniir. Fakat dil sadece ilim yapmak i¢in
mevcut degildir. O, ilk once, haber vermek gibi pratik ihtiyaclardan dogmustur.
Bugiin bir de en bagsta pratik ihtiyaglara hizmet eder. Ancak ondan sonra daha ince,
daha yiiksek gayelere varmaya yarar. Lakin bunlar yalmiz ilmi hikdyeler degildir.
Aymi zamanda bunlarin icine sanatkdrca olanlarda girer. Siir ve soyleme sanati

kelimelerden, ayri ayri manalara gelmelerini, iyice simirlamig olmalarini(!) ister.”
(Tahir, 2016c¢:36).

2.10.5. Sesle Harf Arasinda Hicbir i¢cten Bag Yoktur

Kemal Tahir’e gore esya ile kelimeler arasinda dogal bir bag yoktur. Eger esya ile
kelimeler arasinda bir bag olsaydi dilde her seyin ayni sesle ifade edilmesi lazim gelirdi.
Bir kelime hi¢ bir zaman nesnenin tam karsili§i olmayip bizim o nesne hakkindaki
tasavvurumuzun ifadesidir. Dil 6znelligi, bir sembol vasitasiyla nesnelligi ifade eder ve
aslen hakikati degil, hakikat hakkindaki tasavvuru beyan eder. Kemal Tahir sesle harf
arasinda bag olmadig tespitini su sekilde yapar: “Eger bag olsaydi, Mors telgraf harfleri
ile baska baska dillerle yazamazdik. Mesela Haci Kalfa da Arap harfleriyle Almanca
yazmugtir.” (Tahir, 2016¢:40).

2.10.6. Hece

Hece bir solukta ¢ikarilan ses veya ses birligi olarak tanimlanir. Kemal Tahir heceyi
fonetik birlik olarak goriir. Kemal Tahir hecenin tanimini su sekilde yapar: “Ciimle, ifade
birligi,; kelime, dile ait birlik; hece ise fonetik birliktir diyebiliriz. Hece ayni nefes baskisi
altinda... Konusma da kendini baglatan bir acilma hareketi ve sonuna erdiren bir

kapanma hareketi ile bu arada geg¢en bir durumun topudur.” (Tahir, 2016¢:41).
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2.10.7. Liigat

Liigat sozciigi; kelime, sozliikk olarak tanimlanir. Kemal Tahir her kelimenin iki
manasi oldugunu, birisinin ctimle iginde, 6tekinin ctimle disinda tek basina oldugu andaki
manast oldugunu belirtir. Kemal Tahir, kelimenin asil anlaminin climle i¢inde diger
kelimelerle birlikte aldiklar1 manay dikkate aldigini su sekilde agiklar: “Kelimelerin asil
manalart ciimle iginde diger kelimelerle beraberken aldiklart manadir. ~ (Tahir,
2016c:41). Kemal Tahir’e gore kelimenin ciimle disindaki anlamu teksif edilmistir.
Liigatlerde teksif edilen kelimeler ciimle i¢inde kullanildig1 yere gore anlam kazanir. Bu
acidan liigatlerdeki kelimeler kaliplasmustir. Liigatler dilin kelime hazineleridir ancak
kelimeleri tecrit ederek anlamlandirir. Liigatin amaci herhangi bir dilin kelime hazinesini

tanitmaktan ibarettir.
2.10.8. Gramer

Kemal Tahir’e gore dil durmadan degisen bir fenomendir. Dildeki degismeler bazen
sigrayici bazen kendi yataginda akan bir nehir gibi ilerleyici bir formatta olugur. Gramer;
tarihin derinliklerinde dile mal olmus, dil birligi tarafindan benimsenmis her tirli dil
sekilleridir. Dil gramer kurallarina ayak uydurmaz. Gramer kurallar dile ayak uydurur.
Dil degisken oldugu i¢in gramer kurallar1 zamanla degisebilir. Gramer kurallar1 kesin,

genel gecer olmaz. istisnalar her zaman vardir. Kemal Tahir grameri su sekilde tanimlar:

“Gramer bir dilde muayyen bir zaman icindeki kurallarin topudur. Bundan
anlasilacagi iizere gramer, nigin ile degil nasilla ugraswr. Bu sebeple gramer, daima
degisen, gelisen dile tabi olmaya mecburdur, dil gramer kaidelerine degil. Ciinkii
yiizyillar boyunca yeni sekiller meydana ¢ikar, bunun neticesi olarak lengiiistik
olaylarin toplanilmasi ve tetkik edilmesi sonunda yeni kurallar -kaideler- koymak
mecburiyeti de Adsil olur.” (Tahir, 2016c:42).

Kemal Tahir’e gore konusma esnasinda gramere aykir1 bir siirii sozler kullanilabilir.
Atasozleri, vecizeler gibi. SOylenenin daha carpici olmasi i¢in bazen dilin gramer
kurallar1 disina bilerek ¢ikilir. Ornegin sdylevler, siirler gibi. Ozellikle siirlerde sentaks
kurallar1 farkli sekillerde kullanilabilir. Burada amag dilin vurucu, etkileyici kuvvetini

artirmaktir. Yazi dilinde istisnalar hari¢ gramer kurallar isler.
2.10.9. Kelime Uydurma Meselesi

Kemal Tahir’e gore dil kanunlart geregi insanoglu bir fikri, bir diinya goriisiini,
edebiyat ve sanat eserini, bir ilim ve teknik formiiliinii bugiin kullandigimiz ortalama

entelektiiel ana dilden bagimsiz olarak diisiinemez. Diislinemedigi i¢in de yaratamaz.
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Diisiiniip yaratamadig1 bir seyi elbette yazi haline getiremez. Hatta bdyle bir zarureti his
bile edemez. Kemal Tahir ortalama entelektiiel dilimizin her tiirlii fikri kolayca aciklayip
aydinlattigi kanaatindedir. Toplumumuzda simdilik ¢ok biiylik fikri atilimlar olmadigi
icin kelime uydurmanin, dilde devrim yapmanin gereksiz oldugunu savunur. Eger
zamanla toplumumuzda ¢ok biiyiik fikri atilimlar gergeklesirse dilimiz o zaman bu fikri
atilimlar aciklayacak yeni terkipler bulacaktir. Kemal Tahir kelime uyduran aydinlara bir
kisim aydmlarin ‘birakin uydursunlar tutarsa dilimiz kazanir’ seklindeki séylemleri
dilimizi kaosa gotiirdiigli kanaatindedir. Bir sabah kalkip tiim aydin gecinenler kelime
uydurma modasima uyarsa durumun nasil olacagimi Kemal Tahir su sekilde
aciklamaktadir: “Bir an bu uydurma yahut koklerden iiretip teklif etme isine bir sabah
biitiin yazarlarin girigtigini herkesin keyfince uydurup teklife basladigini hayal edelim.
Tiirkge o sabah, birdenbire ne hale gelir?” (Tahir, 2016c: 48).

Kemal Tahir kelime tiretme meselesine soguk bakmaktadir. Kelimelerin ve dilin
olusumunun ¢ok farkli tecriibelere tarihte bilinmeyen olay ve durumlarla ilintisi oldugunu
diisiinmektedir. Masa basinda oturup kelime {iretmenin dile pek bir fayda saglamayacagi
gibi halk tarafindan da itibar gormeyecegi kanaatindedir. Kelime uydurmanin dilin olagan
akisina birakilmasi gerektigini savunur. Kemal Tahir’e gore canli bir dil; istedigi kelimeyi
tiretir, kelimeyi dilden atar, kelimenin anlamini degistirir, kelimenin anlamini daraltir
veya istedigi kelimenin anlamini da genisletir. Kelime tiretmenin sikintilarindan birisi de
o an hakim olan siyasi goriisiin dili zedeleyebilmesidir. Kemal Tahir topluma hakim olan
goriisiin yeni tiretilecek kelimelerin nasil etkileyecegini s0yle drneklemektedir:

“Mesela: Miistemleke, somiirge kelimelerini gozden gegirelim. Arapgada
miistemleke, istimlik edilen, bir ¢esit cebren tasarruf degistiren manasina geliyor.

Biz bunu sémiirmek fiilinden iirettik. Somiirmek, soymak, kanini emmek, silip

siiptirmek, talan ve yagma etmek manasina geliyor. Hdlbuki biitiin somiirgeci

milletlerin dilinde bu kelimenin bir tek karsiligi vardir: Colonie. Bu kelime

Latincenin ‘colon’undan alinmistir. Manasi: Islenmeye agilmamis topraklari

veniden isleyen, faydali kilan, memleketine faydali hamleler yapan, yani

‘piyoniye dir. Biz de, son dil sadelestirme cereyanina miistemlekeci, yani sémiirgeci

bir millet olarak girmis olsaydik, elbette ‘colonie’ kelimesine, soyup sogana ¢eviren,

kanimi emen manasim vermeyecektik. O zaman herhalde bu kelimenin karsiligi,

adalet ve medeniyet gotiiren, 151k tutan, aydinlatan, ihya ve bahtiyar eden manalarin

karsilamus fiillerimizden iiretilecekti. Miistemlekecilige karst oldugumuz bir devrin
tiretmesi oldugundan bugiinkii sekli yakistirmisiz” (Tahir, 2016¢: 112).

Kemal Tahir, kelime iiretiminin bazi fertlerin veya ziimrelerin keyiflerine, miizik

zevklerine, kiiltliir seviyelerine bagli olmamasi gerektigi goriisiindedir. Yazara gore
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kelime liretme bazi ziimrelerin keyiflerine birakilirsa iiretilecek kelimeler bu sosyal
muhite hakim olan fikir ve goriisiin lisana aksetmesinden bagka bir sey olamaz. Gerek

mana, gerekse kullanis yeri, hatta lehgesi bakimindan degismeye mahkimdur.

Kemal Tahir dilde esasli bir hazirlik yapmadan kelime {iretilebilecegini diisiinen
aydinlarin dili hafife aldigi goriisiindedir. Daha dogrusu bu sahadaki bilgisizliklerini
meydana ¢ikardigmi bildirir. Dilimizde son zamanlarda moda olan kelime uydurma
meselesinin dil bilgisi zayif aydinlar tarafindan alip yiiridigini gérmek dilimiz
acisindan hayirl bir is olarak gormemektedir. Yazara gore bir dili zenginlestirmek, daha
kolay, daha kuvvetli bir anlasma aleti haline getirmekle, o dili iginden ¢ikilmaz bir
anarsiye atmak arasinda fark vardir. Anarsinin higbir ¢esidi, simdiye kadar higbir isi
kolaylastirmamistir. Kemal Tahir ‘dilde devrim’1’, ‘kelime uydurmay1’ ve ‘devrik ciimle

kullanma’ ¢calismalarini dilde anarsi olarak goriir.
2.10.10. Dil Devrimi

Harf devrimi miimkiin ancak dil devrimi miimkiin degildir. Kemal Tahir dilin
devlet zoruyla degistirilemeyecegi goriisiindedir. Romalilarin  ylizyillar boyunca
Avrupa’da hakim olmasina ragmen hicbir Avrupa dilini degistiremedigini hatirlatir. Dilin
kendi kanunlari oldugunu bildirir. Yazara gore dil kanunlari, zoru kabul etmez. Dil
kanunlar1, masabasi projeler ile dilin degistirilmesini olanakli kilmaz. Dile ait sekiller
kullanildik¢a eskirler. Yerlerine yenileri gecer. Dilde degisim esastir, devrim
olanaksizdir. Kemal Tahir dil devrimi tabirini ortaya atanlarin niyetinden siiphelidir. Bu

sliphesini su sekilde agiklar:

“Lisan, zaten her memlekette her an degisen ve o lisani konusan son fert
oliinceye kadar tabii degisme ve genislemesine devam eden bir alet oldugu icin onu
ayrica devlet ve ordu kuvveti ile yani kirbagla degistirmeye ¢alismanin altinda
mutlaka bir itogluitlik bulunur. Bu itogluitligin birincisini yukariya yazdik. Ikincisi
de asagr yukari onu hazirlayacak safhadwr. Lisanmmizdan yabanct kelimeleri atip
milli lisani ozlestirmek, parolast ile baslar. Bu, bir milleti éteki milletlerden son
bogumuna kadar tecrit etmek, milletlerin birbirleriyle anlasmalarina mani olmak -
harbin ilk sartlar: bunlardir- hatta bizzat o millet fertleri -nesilleri arasinda- acayip
kelimelerden duvarlar 6rmek demektir.” (Tahir, 2016¢:56).

Kemal Tahir umumi konusma ve yazi dilinde inkildb1 miimkiin gérmemektedir.
Yazara gore milyonlar kullandig1 kelimeler ve deyisler atilip yerine yeni kelimeler

kullanilamaz. Boyle bir tesebbiis ancak kii¢iik bir ziimrede argo bir dil olugsmasina neden
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olur. Halk gene eski dilini kullanir. Halk i¢in roman, hikaye, siir, piyes yazanlar da halkin

anladig1 dilde yazmak zorundadir.
2.10.11. Devrik Ciimle Meselesi

Kemal Tahir dilimizde Nurullah Ata¢’in ¢okg¢a kullandig1 devrik climle yapisini
dogru bulmamaktadir. Tiirk dili ¢ok biiyiik oranda Acem ve Arap dilinin kelimeleri ile
dolmussa da bir dilin temel iskeletinin o dilin sentaks1 oldugunu diisiintir. Osmanlicanin
kelimeleri yabanci olsa da ruhu (sentaks1) 6z be 6z Tiirk¢edir. Bu baglamda Kemal Tahir,
milli dilimizin ciimle dizilisi ile oynanmasini ¢ok tehlikeli bulmaktadir. Yazara gore
diinya goriisii, devlet sistemi, inanglar1 ve duygulariyla Dogu’ya baglanan Osmanli’nin
resmi dili her ne kadar Arap ve Acem kelimeleriyle dolmussa bile Anadolu Tiirkliigline
dayanan Osmanli’nin dilindeki ciimle yapist bozulmadigi i¢in Tiirkge varligint hakim dil
olarak devam ettirmistir. Batilasma hareketleri ile beraber ayni sekilde Bati’ya yonelen
Osmanli; Fransizcadan, Ingilizceden, Almancadan dilimize ok sayida kelime gegmesine
neden olmustur. Bu devirde de dilimizin ciimle kurulusuna dokunulmadigi igin
kelimelerin ¢ogunlugu Tiirkce olmamasina ragmen Tiirk dili hadkim sifatii devam

ettirmistir. Bu konudaki goriislerini sdyle agiklamaktadir:

“Son zamanlarda devrik ciimle akiminin s6kmemesi, dilin temel kurali, yani
hi¢ degismeyecek denilebilen ciimle yapist 6zelliginden ibaret olan ana dayanagina
kars1 ¢tkmasindandir. Yasayacak bir dil ancak ciimle kurulusunun ana ozelligini
koruyarak yasayabilir. Bu ana 6zelligi yitirmedik¢e, Osmanlica da oldugu gibi %95
yabanci kelimelerin saldirisina ve baskisina ugrasa bile milli dil olmaktan ¢ikmaz.”
(Tahir, 2016c: 63).

Yeni kurulan Cumbhuriyet ile birlikte her seyi degistirmek moda olmustu. Yeni
yasayis, yeni diisiinlis, 6z Tiirkceye doniis, sadelesme c¢abalari... Sabahattin Eyiliboglu,
Atalay Yoriikoglu, Muzaffer Serif, Nurullah Ata¢ gibi bir kisim yeni Cumbhuriyet
miinevverleri konusma dili rahatliginin ayni sekilde yazi dili haline gelmesini
savunmugslardir. Kemal Tahir yazi dili ile konusma dilinin higbir zaman
birlesemeyecegini, yazilarinda devrik climleyi kullanan entelektiiellerin gerceklikten
uzak olduklarini, dilde laubalilige yaklastiklarini diisliniir. Yazara gore dilde climle

kurulusunu degistirmek dile kastetmekle esdegerdir.

Kemal Tahir Tiirk¢e nin esasi olarak kabul ettigi climlenin diizyazida yeknesaklik
yapiyor, can sikiyor iddiastyla tepetaklak yapip degistirmenin moda olmasini bu modaya

uyanlarin konusma dilini 6rnek gostererek dogru yolda olduklarmi iddia etmelerini
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tehlikeli bir yontem oldugunu savunmaktadir. Millet olmanin temel dayanaklarindan biri
ve birincisi olarak dili gormektedir. Yazara gore milli dil ise climle kurulusundaki
hususiyetlere dayanir. Bir milletin diline yiizdelik orani ne olursa olsun yabanci bir dilden
kelimelerin girmesi o millet dilinde, eger climle kurulusundaki hususiyet zedelenmemisse
pek biiyiik bir zarar veremez. Diinyada birgok milli dil ¢esitli dis baskilar altinda % 60’tan
% 70’e kadar yabanci kelimelerin istilasina ugramistir. Mesela Osmanli Tiirkgesi ve
Osmanli idaresindeki Bulgarca... Kemal Tahir Bulgarca ve Osmanlicanin kelime

istilasina ugramasina ragmen yasamini siirdiirmesini su sekilde agiklar:

“Gerek Tiirkge ve gerekse Bulgarca bu istilalara ancak ciimle kurulusundaki
milli hususiyeti muhafaza etmekle karsi durabilmislerdir. Bugiin elimizde normal
tekamiiliiyle sadelesen ve fikirlerimizi gittikce daha iyi ifade eden bir Tiirk¢e mevcut,
bunu ancak ve ancak ctimle kurulusumuzu her ne pahasina olursa olsun muhafaza
etmesine bor¢luyuz.” (Tahir, 2016¢: 100).

2.10.12. Gelecegin Yaz Dili

Kemal Tahir Tiirkceyi sadelestirmek i¢in uzun yillardir ¢abalayan aydinlarimizin
basartya ulasamamasinin nedenini Bat1 diistince sistemi iginde uydurma bir dil yaratma
amagclarindan kaynaklandigini savunur. Osmanli’da Arapcadan ve Acemceden kelime
devsirilmesini, Tiirk¢e dis1 diinyalara yonelim olmasini, dilimiz i¢in uygun gérmez. Ayni
sekilde Batilasma hareketleri ile Bat1 dillerine de yonelip Tiirk¢e’nin hususiyetleri disinda
arayislara girmeyi de dilimiz i¢in uygun yol olmadig1 kanaatindedir. Kemal Tahir, Tevfik
Fikret’in ve Servet-i Fiinun edebiyatinin Bati diisiincesine yaklasmak i¢in Bat1 dillerinden
yeni terkipler ve kelimeler ithal etmeye ¢abalamasini dilimiz i¢in tehlikeli bulur. Ayni
sekilde Nurullah Ata¢’in da ‘dilde devrim yapma’, ‘yeni kelimeler uydurma’, ‘devrik
ciimle kullanma’ hareketleri Tiirkge’nin ruhuna uygun bulmaz. Bu hareketlerin Tevfik
Fikret tarzinda gelisen yanlis Batililasma olarak tanimlar. Kemal Tahir gelece§in yazi

dilinin nasil olmasi gerektigini su sekilde agiklar:

“Gelecegin entelektiiel -yaz1 dili- biitiin Anadolu’nun taranmasi ile ortaya
¢tkacak malzemenin de yardimiyla Orta Anadolu Tiirkgesinden ¢ikacaktir. Bu ana
kaynag gitmekte ne kadar gecikilirse, dildeki bosuna ¢abalamalar, o kadar daha
stirecek, anlasma arasindaki anarsi bilhassa edebiyatimiza bilim hayatimizda kotii
etkilerini siirdiirecektir.” (Tahir, 2016¢:63).

2.10.13. Dil, Suurun Aracisiz Goriintiisiidiir

Kemal Tahir dilin hizli bir sekilde degisebilme sartini toplumda yeni bir diinya

goriisiiniin olugmasiyla miimkiin gérmektedir. Dili suurun aracisiz goriintiisii olarak
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tanimlar. Bu baglamda yazara gore halkimizin suurunda, fikir hayatinda elle tutulur
somut bir gelisme olmadigina gére dilde somut bir degisim olmaz. Toplumumuzun eski
diinya goriisii ile yabanci toplumlardan alinan diinya goriisii aynen kullanildigi su
siralarda dil yenilige dogru gitmez. Gerek toplumumuzun eski diinya goriisiinii yeni
sartlara gore degistirmek, ilerletip derinlestirmek, gerek yabanci toplumlarin diinya
goriiglerini milli isteklere gore degistirmek dilde ilerlemeye vesile olabilir. Kaldi ki
toplumlarin suurunda gerceklesen ilerlemelerin dile yansimasi daha sonraki asamalarda
diistiniilen bir durumdur. Toplumda ani bir sekilde gelisen fikir hareketlerini dilde
karsilamak igin toplumlar ellerine gegen ilk anlat: unsurlar ile gegistirirler. Ornegin Bati
iilkelerinde biiylik dil ansiklopedilerinin heniiz tamamlanmamasit bunun agik

gostergesidir. Kemal Tahir Tiirk¢e’nin 6zlesme ve degisebilme yolunu su sekilde agiklar:

“Gene bir acgidan bakildigi takdirde halklarin  yasama sartlarin
iyilestirmeden, onlarin dnce teknik bilgilerini artirmadan, sonra da diinya
gortislerini genigletmeden Tiirk¢e’'nin -hele simdiye kadar gidilmis yollardan-
ozlestirilmesi soz konusu olamaz. Tiirk halklari istenen bu iki basl gelismeyi
gosterdikleri zamansa ozlestirmenin kendisine nasiu bir kanun getirecegi simdiden
kestirilemez. Tiirk insani, iginde yasadigi sartlarin etkisiyle ana dilini kullanir. Dil
suurun aracisiz gorvintiisiidiir. Suurun ne kadar korkung bir hizla ¢alistiginin en
biiyiik ispati da gene dildir.” (Tahir, 2016c¢:64).

2.10.14. Dilde Sadelesme

Fertler ve toplumlar dil aracin1 kullanma noktasinda en kolay1 tercih ederler. Kemal
Tahir’e gore fertler ve toplumlar duygu diislince ve hayallerini suurundaki en derin
fikirleri en giizel agiklayan kelimeleri ve climleleri kullanmaya meyillidirler. Ayni sekilde
ne kadar zorlarlarsa zorlasin toplumlar ifade yetenegini azaltan kelime, kelime gruplari
ve ciimleleri dillerine almazlar, kullanmazlar. Yazar dilde sadelesme c¢abalarinin
toplumun ihtiya¢ duymasi halinde gergeklesebilecek bir olgu olarak goérmektedir.

Ulkemizdeki dilde sadelesme taraftarlarini su sekilde tarif eder:

“Sadelestirmecilerimizden Batilasmacilar, Bati kapitalist burjuva diinya
gortistinii bize getirip toplumumuzun tarihsel gelisimi icinde ona, yeni ve ileriye
doniik, halka doniik, hallin giindelik igine doniik bir 6z vermek ¢abalamasiyla
anlasma zorluguna diistiikleri i¢in sadelesmeye zor altinda basvurmadiklar: gibi,
Bati’dan, Bati sosyalizmi gériisiinii bize getirip onu, toplumumuzun tarihsel geligimi
yvasalarina uydurmaya ¢calisirken, eski dili yetersiz bularak yeni bir dil -yeni anlagma
araglari-  bulmak zorunlulugunu duyarak bu ise saridmislardir. Temelden
degistirmeye ¢alismadigimiz higbir iste, anlasma araci olan dili hi¢bir sey zorlamaz.
Hig degil, toplumu rahatsiz edecek kadar zorlamaz.” (Tahir, 2016¢:66).
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Kemal Tahir bizdeki sadelesmecilerin ¢ogunun halk¢t olmadigr kanaatindedir.
Kendisini halk¢r hatta sosyalist olarak tanimlayan sadelesmeci aydinlarimizin aslinda
halkg¢1 olmadigini onlarin bu zanlarinin evhamdan ibaret oldugunu belirtir. Dilimizin uzun
yillardir sadelesmemesini, dildeki kargasanin bir tiirlii bitmemesini kendisini halke1
olarak tanitan sadelesmeci aydinlarimizin halk¢iligir bilmemesine baglar. Kemal Tahir
tilkemizdeki sadelestirmecilerin hemen hepsinin yenidiinya goriislerinden yoksun, ne
oldugunu kendilerinin de bilmedikleri ilericiligin uydurma kelimelerle eski fikirleri ve

tekerlemeleri tekrarlamak oldugunu zanneden aydin grubu olarak gormektedir.

Kemal Tahir’e gore dilin sadelestirilmesinde 6nemli olanin; dilin hangi agidan
hangi diinya goriisiiyle sadelestirilmek istendigi, bu sadelestirmenin halka yonelmisligi
ve anlagsmay1 var olan zorluklardan kolayca kurtarip kurtaramadigidir. Kemal Tahir dilde
sadelesmenin; o dili konusan insanlarin, ziimrelerin ve genis tabakalarin belirli
meselelerde, kavramlarda ve bunlarin ifade ettigi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel manada
daha kolay anlagmalarina olanak verecek sekilde gelistirilmesi gerektigi kanaatindedir.

Kemal Tahir dilin nasil sadelesmesi gerektigini su sekilde aciklar:

“Bir kere dilin sadelestirilmesi diisiiniiliirken dildeki yabanct kelimeleri
atmakla ise baglamay1, bunu adeta bir asabiyet haline getirmeyi dogru bulmuyoruz.
Hangi kelimelerin ana dil kéklerinden iiretilecegi, hangi kelimelerin baska dillerden
aktarilacagr meselesi de hemen karara baglanabilecek, birka¢ sorumsuz kisi
tarafindan basariliverecek iglerden degildir.” (Tahir, 2016¢: 188).

Kemal Tahir dilde sadelesme cabalar1 kapsaminda ana dilimizin dil koklerine
ozellikle bunlarin asirlardir kullanilmayan 6lii kelimelere terkiplere gidilmesini dilde
irtica olarak tanimlar. Boyle bir sadelesme girisiminin toplumumuzun biricik anlagsma
vasitast olan dilimizin ileri medeniyet, teknik ve kiiltiir diinyasindan biisbiitiin
ayrilmasina, uzaklagmasina ve diinya ile ilgisinin tamamiyla kesilmesine neden

olabilecegini bildirir.

Kemal Tahir lisanda yadirganan sozciikler kullanmamiz, Osmanlica ile
diistinmemizden kaynaklandig1 kanaatindedir. Yazara gore Osmanlica diisiiniip Tiirk¢eye
cevirdigimiz i¢in heniiz yadirganan sozciikleri kullanmakta direniyoruz. Yoksa aslinda
Tiirkge diisiinsek hi¢ kimsenin yadirgamayacagi Tiirkge sozciikleri bulurduk. Hi¢ degilse
okurlara yeni bir lisan uyduruluyor duygusunu hig bir sekilde vermemis olurduk. Kemal

Tahir dilde uydurma kelimelerden kurtulmanin yolunu su sekilde agiklar:
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“Tutmamis uydurma kelimelerden kurtulmak icin, Osmanlica diisiindiigiimiiz
ciimleyi kelimelerle Tiirk¢eye ¢evirmekten vazgegmemiz, onu yeniden Tiirk¢e olarak
diisiinmemizden baska c¢ikar yol yoktur. Yani, Osmanli ciimlesindeki yabanct
kelimeyi ayikladigimiz gibi, ikinci bir davramsla, Tiirkce ciimledeki uydurma
kelimeyi atmaya ¢alismalyiz.” (Tahir, 2016¢. 268).

2.10.15. Dilde Siir-Nesir

Kemal Tahir, dilde iki fenomen oldugunu bu fenomenlerin de siir ve nesir oldugu
kanaatindedir. Siir ve nesrin gergeklik karsisinda baska baska davrandigini, gerceklige
ayrt yollardan ulagsmak istedigini bildirir. Yazara gore siir, gercekligi duyular ve
duyularin goriintisti ile kavramak ister. Nesir, olgularla olgulari, kavramlarla kavramlari
baglar ve bir diisiincede objektif bir baglam kurmaya calisir. Nesrin olusu birbirine bagl
climlelerde siirin olugsu hiir olan sozciiklerin miizikal baglantisiyla gergeklesir. Kemal

Tahir dilde siir ve nesrin yerini su sekilde tarif eder:

“Bir milletin entelektiiel ozellikleri yiiksek bir seviyeye ulasamaz, dil ruhtan
mahrum kalirsa orada biiyiik bir nesir dogamaz. Ama bazen nesir dilde aymi
gelismeye yiikselmeden giir yiiksek bir derece ¢ikmuig olabilir ama dilin ¢cevresi ancak
bu ikisiyle birden tamamlanmwr.” (Tahir, 2016¢: 75).

2.10.16. Nesir ve Diisiince

Kemal Tahir bir milletin ruhu ve diisiincesi nesrinde kendini agiga g¢ikarttigin
savunur. Yazara gore diisiince kendisini sadece nesre birakir. Bilgi yapilari nesre tesir
eder, nesre yiiksek, ciddi bir karakter ve kavramlar1 agiklastiran bir kesinlik verir.
Diisiince nesri, nesir diisiinceyi karsilikli yaratir. Diislince ile nesir karsilikli birbirine
bagldir. Bir yandan diisiinceler olgunlastik¢a nesir de gelisir. Obiir yandan zengin akici
herkesce anlagilir bir nesir de diisiincelerin gelismesini saglar. Kemal Tahir nesir ve

diisiince arasindaki baglantiy su sekilde agiklar:

“Diistincenin hiir olmasi ve ilerlemesi i¢in nesrin gelismesi gerektir. Nesir
diisiinceleri olusturur ve gergeklestirir. Milletlerin kiiltiirlerinin belli devirleri de
nesirlerinde kendilerini gosterir. Milli ozellik, ozellikle biiyiik nesircilerin kritik
gortislerinde ve yargilarinda ortaya ¢ikar. Bu goriisleri incelemekle bir milletin
manevi ozelliklerini anlamig oluruz.” (Tahir, 2016¢: 221).

2.10.17. Dilde Ileriye Dogru Gelisme

Kemal Tahir dilde ileriye dogru gelismenin o dili konusan millet fertlerinin,
ziimrelerin ve genis tabakalarin belirli meselelerde, konularda ve bunlarin ifade ettigi
ekonomik sosyal ve kiiltirel alanlarda daha kolay anlasabilmek olarak tanimlar.

Dilimizin bilinmeyen zamanlarindan bilinmeyen 6lii kelimelerin getirilip kullanilmasini
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dilde irtica olarak goriir. Dilimizin kolay ve saglam anlagsma araci haline getirmek icin
diger milletler ile miinasebet sonucunda alinan kelimelerin hig¢bir bilimsel ¢alisma
yapilmadan atilmasii dogru bulmaz. Dilde ileriye gitmenin yolu olarak ileri ilim, ileri
sosyal diisiince ve ileri kiiltiiriin isterleri g¢ergevesinde dilin kendini dogal olarak
gelistirecegi kanaatindedir. Kemal Tahir dilimizin ileriye dogru gelisiminin yolunu su

sekilde tarif eder:

“Tiirkceye Arapca ve Farsca girmesi bunlarin kiiltiirce bizden yiiksek
olmalarindandwr. Bazi Tiirklerin Osmanlicayt kabul etmeleri Anadolu halklarindan
zamannin kiiltiiriince istiin olmalari ile izah edilebilir. Bugiin lisanin sadelesmesi
Arapca ve Fars¢adan Cagatayca gitmekle degil, yeni medeniyet diinyalarinin dil
zaruretlerine intibak etmekle miimkiin olacak.” (Tahir, 2016¢: 75).

Kemal Tahir, dilin varligmin insanda yaratma kabiliyetinin varligini ortaya
cikardigini belirtir. Yazara gore fikir yaratma isi her zaman bir kisiden 6tekine gecerek
olmaz. Herkesin ayn1 zamanda kisisel ¢alismalar1 sonucunda meydana gelir. Lisanda
ileriye dogru gelisme yavas yavas ve dil kanununa gore gerceklesir. Lisanin gergek yapisi

tizerinde insan ruhunun siirekli ¢aligmalarinin belli ve devamli bir tesiri vardir
2.10.18. Diisiince-S6z Baglantisi

Kemal Tahir’e gore diisiince ve tasavvur siibjektif birer olaydir. Bunu dil
objektiflestirir. Insan mutlaka bir dille diisiiniir, diisiincesini bir dile baglamak zorundadur.
Dil diisiincenin gergeklesme sartidir. Kemal Tahir diisiince-s6z baglantisini su sekilde
aciklar: “Once diigiince vardir, sonra soz gelir denemez. Ancak bir diisiince ciimle halinde
dile getirildigi zaman o diistince kendi igcinde agiklik kazanir. Su halde, biz eski terimlerle
diigtiniip konusuyor, ciimle yapryor, sonra bunlari yeni kelimelere terciime ediyoruz.”
(Tahir, 2016c: 82). Kemal Tahir diisiincenin biitiin ruhu harekete gegirdigini ayni sekilde

sesinde niifuz edici, biitiin sinirleri sarsici bir giicii oldugunu belirtir.
2.10.19. Dil - Fert lliskisi

Kemal Tahir’e gore dilde her devir 6nceki devirlerden birtakim etkiler alir ve bu
etkiler fertlerin gelismesinde en derinlere kadar isler. Boylece dil dyle bir gii¢ kazanir ki
tamamiyla i¢ten bir olgu olmasina ragmen ayni zamanda distan ve bagimsiz olan ferde
karst kudret gosteren bir varlik olur. Kimse sozciikte baskasinin diisiindiigiinti tipk1
tipkisina diisiinemez. Bu sekilde her anlama ayn1 zamanda bir anlamamadir. Bir fert ayn1

kelimelerle, ayn1 s6z bigimleriyle ancak bunlar1 baska tarzda kullanarak ve kendi ruhunun
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da kuvvetli bir yankisini1 katarak konusmalarinda dile yeni bir karakter verebilir. Dil her
fertte degisiklige ugrayinca dilin giiciine kars1 dil lizerinde insanin giicii ortaya ¢ikar. Dile
bagli olan birey yeniden dil tizerine etki eder. Kemal Tabhir, dilin tek tek kisilerin dehas1

tizerinde yiikseldigi kanaatindedir. Dil-fert iliskisini su sekilde agiklar:

“Dil kolay sekil alir ve seklinin ¢cok ayri tarzlarda, ayri bi¢imlerde alinmast
imkdnt mevcuttur. Bu da fertle arasinda bir kudret muvazenesi kurmaya yarar. Her
ferdin devamli olarak dil iizerinde etkisi bulundugundan her nesil onda bir degisiklik
meydana getirir. Ancak bu degisiklik kelimelerin ve sekillerin kendisinde degil de,
onlarin baska sekillerde kullanilmalarinda (yani yeni biiyiik eserlerde manasina
alinmali. K.T.) ortaya ¢iktigindan kolayca fark edilemez. (Kolayca fark ettirmeye
ugrasmak ziippelik ve yobazliknr.). Ferdin dil iizerindeki etkisi, gergek
endividualitenin ancak her konusmada ortaya ¢iktig diistiniiliirse (bazi konugmada
ortaya ¢ikmiyor) apagik goriiliir.” (Tahir, 2016¢: 85).

Kemal Tahir her ferdin kullandigi dili hem olgunlastirabilecegi hem de
soysuzlastirabilecegini belirtir. Yazara gore her dilde gesitli konusma tarzlar1 vardir.
Kisiler bunlar1 se¢gmede oOzgiirdiir. Kisiler ilizerinde en fazla etki eden dil seckin

entelektiiel dilidir.
2.10.20. Dil - Ruh iliskisi

Dil, yazida diisiinceyi insan ruhuna actigindan gercek bir varlik olarak ortaya ¢ikar.
Kemal Tahir, dilde gelismenin yavas yavas ve ancak bir kanuna gore gerceklestigi
kanaatindedir. Yazara gore dilin gercek yapisi lizerinde insan ruhunun siirekli
calismalarinin belli ve devamli bir etkisi vardir. Milletlerin ruhsal 6zellikleri gesitli
oldugundan dilin yapis1 da ¢esitlidir. Bir toplumun dile renk ve karakter veren diislinme
ve duyma seklinin bastan beri dil iizerinde etkisi vardir. Baska bir agidan seslerde ortaya
¢ikan malzeme y18in1 ¢ogalir. Ruh {izerinde yeniden etkide bulunan bu y1gin kendi 6zel
kanunlarmi tamitir ve aklin 6zgiirliigiine bir smir ¢izer. Oyle bir asamaya gelinir ki dualar,
sarkilar, hikayeler, konusmalar edebiyatin esasi olurlar. Ruhun bu sekillenmesi ile dil
yavas yavas millet toplulugundan ferde ve sairlerin eline gecer. Kemal

Tahir dil ruh iligkisini su sekilde agiklar:

“Her millet, kendi dilinin gelismesinde daha yiiksek bir sey arar ve sanat
yaratmalart yolunda buna eristigi zaman yeniden dili iizerinde tesir eder.
Entelektiiel faaliyetlerin ilk denemeleri literatiir halinde ortaya ¢iktigr zaman dil de
hep onunla birlikte gider ve her ikisi de ayrilmaz bir sekilde birbirlerine baglanmiriar.
Dil ayni zamanda milletin ruhunun dis goriiniisiidiir. Milletin dili ruhudur, ruhu da
dili.” (Tahir, 2016¢: 87).
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Kemal Tahir’e gore dil sadece karsilikli anlasmada bir alip verme araci degildir. Dil
kendi giicliniin icten ¢aligmalar1 sonunda kendisiyle objeler arasinda diigiinceyi koymasi
gereken gercek bir diinya oldugu duygusu ruhta belirirse ruh dilde bir seyler katmak

imkanin elde eder.

Kemal Tahir her milletin ruhunun ayr1 olmasi nedeniyle ¢eviri eserlerin tam olarak
istenilen duyguyu-fikri yansitamayacagini su sekilde agiklar: “Her milletin ayri bir
ozelligi oldugu i¢in hicbir millet bir baska milletin dilini kendi oz ruhu ile canlandiramaz

ve olgunlastiramaz.” (Tahir, 2016c: 89).
2.10.21. Dilde Hiirriyet

Kemal Tahir daha iistiin daha iyi ideleri olan toplumlarin lisanlarinin da daha olgun
daha zengin oldugunu bildirir. Yazara gore ideler fikri hiir olan toplumlarda biiyiik
gelisme gosterir. Ozgiirliiklerin artmasiyla diisiince hayati yiikselir. Diisiince hayatinin
yiikselmesiyle dil de yiikselir. Kemal Tabhir, dil-hiirriyet baglantisini su sekilde agiklar:
“Dile ruh veren, milli canlilik ve yaraticilik veren kudret hiirriyetsizlikle beraber

kaybolur. Bir millet, dili ve edebiyati hiir olmadikg¢a yiikselemez.” (Tahir, 2016c: 88).
2.10.22. Dilin Ortaya Cikis1

Dilin nasil ortaya ¢iktigi ile ilgili ¢esitli goriisler mevcuttur. Dilin Allah tarafindan
insana ilahi thsanla Hz. Adem ile verildigi, insanin dili kendinin {irettigi gibi dilin dogusu
ile ilgili teoriler de bulunmaktadir. Eski Ahit’in 2 boliimiin 19. 20. ayetinde dilin yaratimi

su sekilde tasvir edilir:

“RAB Tanri yerdeki hayvanlarin, gokteki kuslarin tiimiinii topraktan
yaratmisti. Onlara ne ad verecegini gormek icin hepsini Adem’e getirdi. Adem her
birine ne ad verdiyse, o canli o adla amildr. Adem biitiin evcil ve yabanil hayvanlara,
gokte ucan kuglara ad koydu. Ama kendisi i¢in uygun bir yardimct bulunmadi.”
(Tevrat 2 béliim 19. ve 20. Ayet).

Batil1 diisiiniir Jean-Jacques Rousseau’nun dilin olusumu ile ilgili teorisini S.

Atakan Altindrs sOyle aktarmaktadir:

“Soz, insanlarin tabiat halinden cemiyet haline ge¢mesiyle tarih sahnesine
ctkmistir. Ona gére, insanoglunun fikren zenginlesmesi ve cemiyet kurmasi
neticesinde, hidayette kullanilan iletisim tarzimin yerini eklemli seslerden miitesekkil
kelimeler ve sozlii dil almistir. Rousseau denemesinde, soziin tezahiiriiniin
insanoglunun ihtiyaclarindan degil, teessiirlerinden kaynaklandigini one siirer. Ona
gore ihtiyaglar, jestleri; teessiirler ise sesleri dogurmugstur. Boylece, soziin ve dilin
tiireyisinde, onun nezdinde, insanoglunun a¢lik, susuzluk gibi ihtiyaglar: degil, ask,
nefret, acima, ofke gibi teessiirleri amildir.” ( Altinors, 2012: 4).
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Kemal Tahir ise dilin olusumunu s6yle yorumlamaktadir: “Dilde ilk olus
birdenbiredir. Sonradan yeni malzeme ancak azar azar meydana gelir, daha ¢ok eski
sekiller gelisip serpilir. Bir millette diisiinenin gelismesiyle dil de gelisir stirekli
yaratmalar yapar” (Tahir, 2016c: 90). Goriliyor ki Kemal Tahir dilin ilk varolusu ile
ilgili olarak ilahi ihsan1 degil Jean- Jacques Rousseau’nun dilin olusumu ile ilgili teorisine
daha yakin durmaktadir. Ayrica Kemal Tahir dilin olus ve gelisimini ii¢ sathaya ayirir.
Bunlar: “Maddi ihtiyaclart icin konkre esya ve miinasebetler tizerindeki ilk sesli dil.
Bunun tekamiiliiyle elde edilen ve zekdyr maddi varliklarin en yiiksek derecesine ¢ikaran
ve sembollerle lisant gecen safha, yazi safhasi” (Tahir, 2016c: 90). Kemal Tahir bir
toplumda disiincenin geligsmesiyle dilin gelisecegini ve siirekli yaratma yapacagi
kanaatindedir. Dil olgunlugunun ilerlemesi her ferdin yardimiyla gergeklesir. Kendini
insanda yankilayan diinyadan, diinya ile insan arasinda insani diinya ile baglayan diinyay1
insanla verimli kilan dil dogar. Belli dili canlandiran, gergeklestiren biitiin hayat bu

miinasebetin kuvvetine baglidir.
2.10.23. Giines Dil Teorisi

Cumbhuriyet idaresi, donemin baskin Tirkgiiliik Baticilik anlayisina bagli olarak
diinya dillerinin aslinda Tiirk¢eden tiiredigi varsayimini ileri siiren Giines Dil Teorisi’ni
one siirdii. Bu teorinin ¢ikis noktasi I. Tiirk Tarih Kongresi olarak gosterilebilir. I. Tiirk

Tarih Kongresi’nin ikinci oturumunda ortaya atilan fikir soyledir:

“Kitabin ayni cilt ve sahifesinde Atikki isminden bahsolunurken ‘Atina
sehrinin bulundugu denize firlamig kara par¢asumin muhafaza etmekte oldugu Atik
kelimesi Tiirkce atilmis manasina olan (atik) den baska ne olabilir?”’ diye soruluyor.
Bu suale karsi su surette cevap veriyoruz; Pelopanisos yarim adasinin
sarkisimalisine diisen bu kara par¢ast bidayette sahili ve kelimenin manayi asli ve
hakikisini terciime ve tefsir etmek icap ederse — dalgalarin kirilp yayildigi deniz
kenarini ifade eden Akti ismini almisti; hatta ahalisine Aktei ismi veriliyor idi ki,
sahilnisinler demektir. Miirurizaman ile bu Akti ismi metrukiyet halini kespetti; ve
verini Aktiki ve kurbimahreg dolayisiyla K harfinin T harfine kalbi neticesinde Attiki
ismine terketti. Sunu dahi ilave sdyleyelim ki bu Atikki lafz1 sifattir, ve mevsufu: semt,
hitta, buk’a manasinmi muntazammin olan Yi, Hora... gibi mukadder bir lafizdr. Bu
takdirde Atikki ismi sahile bitisik yer demektir” (TTK, 1932:218).

I. Tirk Tarih Kongresinde 6ne siiriilen bu goriisler 1. Dil Kurultayinda kabul
gormiis ve bu minvalde ¢alismalar siirmiistii. Giines Dil Teorisi’ni siddetle elestiren
Kemal Tahir Notlar Sanat Edebiyat 3 Dil Dosyas1 eserinde bu durumu ironik bir sekilde
ele alarak Mehtap Dil Teorisi bahsinde su aciklamalar1 yapmaktadir:
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“Miisaadenizle ticiincii mesele: Alalim ‘giil kelimesini... Bu kelimede ii¢ harf
var: g-ii-l. Bu kelimeyi liigatlere Fars¢a gecirmisler ama Tiirk diigmanlari
gecirmigler. Kelime bal gibi 6z Tiirk¢edir. Oz Tiirkge oldugu basinda g, ortasinda i,
sonunda | harfi olmasindan belli. Simdi efendicigime séyleyeyim, Fransizcada bir
‘bal’ kelimesi var, ‘top’ anlamina. Iste bu bal kelimesinin ash Tiirkce giil
kelimesinden asirilma. Nasil mi anladik? Pek basit. Bir bakista. Bir kere giil denilen
cicek de yuvarlagimsidir; tabii, top da yuvarlak. Sonra bal in basindaki b harfini g
yapiniz. Tamam... Sonundaki [ kalsin. Ne oldu simdi? Haydi, hep beraber okuyalim:
giil. Iste gordiiniiz mii?” (Tahir, 2016c¢: 57).

2.10.24. Dil ve Hayat

Kemal Tahir dilin kendisini siirekli yeniledigi kanaatindedir. Dil degiskendir. Dilde
siirekli yeni kelimeler ve kelime big¢imleri olusur. Bir dil halkin agzinda yasadigi
middetce o dilin kelime dagarcigi siirekli durmadan g¢ogalir. Dil ve hayat ayrilmaz
kavramlardir ve bu alanda 6grenme ancak bir yeniden iiretmedir. Kemal Tahir dil ve
hayati birbirine bagl iki fenomen olarak goriir. Kemal Tahir dil ve hayat arasindaki

baglantiy1 su sekilde tespit eder:

“Dil ve hayat ayriumaz kavramlardir. Dili sadece kelimelerle ve soz
bigimleriyle arastirmak dilin icine gecemeyip sathinda kalmaktir. Bu, dil hakkinda
dilin canli kismum birakip dili sanat eserlerinden ayirip sadece sozliik kitaplarindan
hiikiim vermek demektir. Oysaki dil olii bir eser degil bir faaliyettir. Durmadan
yaratilan bir seydir. Her fert ve her nesil ona bir sey katar.” (Tahir, 2016¢: 91).

2.10.25. Dil Kiiltiir Iliskisi

Kemal Tahir’e gore dil bir milletin kiiltiir hazinesi ve kiiltiiriintin delilidir. Kiiltiir
ilerleyince, degisince dil de ilerler degisir. Milletlerin karakterleri ve kiiltiirleri dillerinde
arastirilir. Dil bir milletin kiiltlir seviyesini gosteren aracgtir. Kemal Tahir dil kiiltiir

iliskisini su sekilde agiklar:

“Dilinde iistiinliige erisememis bir milletin kiiltiir bakimindan da gercek bir
tistiinliige erisememis oldugu siiphesizdir. Bu milletin kiiltiirii de igreti bir kiiltiir
olarak kalir. Kiiltiirle dil birbirinden ayrilmazlar. Ikisi bir arada gelisirler. Dilde
tistiinliik yaratamayan bir milletin diistinceleri de kapali, dar ve simirlt kalwr.
Binaenaleyh kiiltiirii iistiin olan bir milletin dilinin de iistiin olmasi zaruridir.”
(Tahir, 2016c: 92).

2.10.26. Dil, Diisiince ve Kiiltiir

Kemal Tahir’e gore bir dilin genel durumu o dili kullanan milletin diinya goriisii ile
paralellik gosterir. Diisiinceler dili, dil de diisiinceleri yaratir. Diislinceler dili gelistiren
en onemli faktordiir. Bilgi yapilari dile etki ederek kavramlari kolay anlatan bir keskinlik
verir. Bir diisiince dilde kendisini saglam bir climle ile ifade edebildigi takdirde o diisiince

tam agikligini kazanir. Gergekten 6zgiin bir diisiince, kendisine en uygun dil terkibini
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yaratir. Bu yaratis dil kanunlar ¢er¢evesinde normal bir sekilde gergeklesir. Daha ileri,
daha iistlin ve daha faydali diistinceleri olan bir milletin dili de daha kolay anlasilir, daha

zengin ve daha olgun olur.

Kemal Tahir kiiltiirinii dogrudan dogruya yabanci memleketlerden almis ve bu
kiiltiirii kendi milli benligine uydurup gelistirememis toplumlarin dillerinde stiinliik
olamayacag1 kanaatindedir. Gergek ve tiistiin bir kiltiirle ileri bir dilin birbirinden
ayrilamayacagini ve birlikte gelisecegini savunur. Dilinde ve kiiltiiriinde istiinliik
yaratamayan toplumlarin fikirleri dar, kapali ve sinirli kalmaya mahkimdur. Kemal

Tabhir, dil diisiince ve kiiltilir arasindaki baglantiy1 su sekilde agiklar:

“Diller kendi baslarina, hiir dogmanuglardir. Bir dil kendi milletinin kiiltiirii
disinda miitalaa edilemez. Insan fikri kiiltiiriiniin mahsuliidiir. Dil gecmigin ve
bugiiniin kiiltiir hayatina bagl olarak sosyal muhitlerin ve tiirlii ziimrelerin karsulikly
miinasebetleriyle zenginlesir. Bir fikrvin, bir sanat eserinin biitin milletge
anlasilabilmesi icin o millet fertleri arasindaki kiiltiir ve medeniyet seviyesinin farkl
olmamamst biricik sarttir.” (Tahir, 2016¢: 213-214).

2.10.27. Dil Olmadan Fikir Olmaz

Kemal Tahir dili fikrin en yakin realitesi olarak goriir. Yazara gore dil fikrin
aynasidir. Fikrin goriinmesi ancak dil ile olabilir. Fikir dildir, dil olmasaydi fikir de
olmazdi. Disilinceler ancak dille gergeklesir. Dili gelistiren olgunlastiran sey fikir
faaliyetidir. Gergek orijinal fikir formu, kendine uygun dil formunu yaratir. Kemal Tahir

dil olmadan fikir olamayacagin1 su sekilde agiklar:

“Bazi dil dlimleri, ‘Fikirler, soz ve yazi haline gelmeden evvel, zekdmiz
tarafindan ¢irilgiplak, yani maddi bir vasitaya dayanmak zorunda kalmaksizin -yani
dilin maddi miidahalesi disinda- meydana getirilir,” derler. Bu, mutlak surette yanlis
bir diigiincedir. Fikirler zekanmin birer mahsulii sayilsalar bile, dogmalar icin de
yasayabilmeleri icin de dilin kelimeler, tabirler, ciimleler ve daha sonrasindan
ibaret maddi temeline dayanmak mecburiyetindedirler.” (Tahir, 2016¢. 94).

Kemal Tahir, dilin maddi varligi disinda -bu maddi varligin istiinde, ona bagh
olmadan- ¢iplak fikir olamayacag1 kanaatindedir. Yazara gore fikir realite olarak ancak
dilde somutlagabilir. Dil fikrin yapisik kardesidir. Giiglii dil olmayinca, giiglii fikir (diinya

goriisii) olamaz. Dil giiclenmedikge, fikir diinya ¢apinda kavrayici giice ulagamaz.
2.10.28. insanlik ve Dil

Kemal Tabhir, dilin insanin bir i¢ ihtiyacindan dogdugu kanaatindedir. Yazara gore
dil insanin dogasinda bulunan bir seydir. Dil bir eser degil bir faaliyettir. Insandaki dil

yetenegi yapisinda vardir. Dil insan olma zamaninda ortaya cikar. insan olmak aktif ve
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pasif formlar iginde dili sart kosar. Kemal Tahir insanlik ve dil arasindaki miinasebeti su

sekilde aciklar:

“Fertte oldugu gibi beseriyetin aslinda da once asir boyu bir toplum mahsulii
olan konusabilme kudreti ve kiiltiirle gelisen lisan, insan olmayt temin eden en
miihim faktordiir. Filhakika insanligin esasi lisan degildir ama lisan kabiliyeti
insanin en biiyiik ve miitekamil beyinli mahliik olmasini da temin eden, bunu inkisaf
ettiren amillerdendir.” (Tahir, 2016¢: 108).

Kemal Tahir insanda dilin hazir bir form seklinde olmadig1 kanaatindedir. Yazara
gore insanin i¢inde hazir form seklindeki dil olmasa bile dile kabiliyet vardir ve bu
dogustan gelir. Insanoglu bu kabiliyetini ilerleterek hayvanlik smirlarindan insan olus
asamasina geger. Cocukta bu sinir1 agma imkani, insan olmasinin bir sonucudur ama bu
sonucun tam olabilmesi i¢in etrafindakilerden, kisacasi i¢ine dogdugu veyahut iginde

yasamaya zorunlu oldugu sosyal ¢cevreden yardim gérmesi ile miimkiindiir.
2.10.29. Lisam Anlamak insam1 Anlamaktir

Kemal Tahir’e gore dili anlayabilmek dolayisi ile insani anlayabilmek igin
toplumun dil tizerindeki tesiriyle insan ruhunu nasil degistirdigini anlamakla ise
baslanmalidir. Insanin konusmadan &nce fikirlerini kendi iginde terkip etmesini i¢ dil
duyusu saglar. i¢ dil duyusu dilin ses olmadan bir 6nceki halidir. Dil baglaminda insan
ile hayvan arasindaki farkin en 6nemli asamasi i¢ dil duyusudur. Hayvanin dil sahasinda
nerelere kadar gelip nerede takildigini, cocugun hayvanin takildigi yeri nasil atladiginin
tespiti bize dil yoluyla insan1 anlama noktasinda ipucu verecektir. Fikirlerin zihinden
¢ikip dil merkezince somutlagsmasi agsamasindan sonra dil iki kisi arasinda somut seylerde
anlasma gdrevi gibi basit bir olay olmaktan ¢ikip fikrin aleti olur. insan1 hayvandan ayiran
asilmaz sinir da buradadir. Burada insan artik dili seslendirmeye mecbur olmadan kendi
icinde sessiz bir sekilde fikirlerini ifade eder. Bu sekilde insanoglu fikri sayesinde dis
diinyanin tesiri altinda somuttan soyuta yani zeka ve fikir diinyasina gecer. Bu fikir
diinyas1 diger insanlarin ve insan miinasebetlerinin ihtiyaci ¢cergevesinde kullanilan dil ile
zenginlesir. Yeni fikirler yeni ifade vasitalart yeni ifade vasitalar1 yeni fikirleri dogurur.
Kemal Tahir insan1 hayvanlardan ayiran noktanin insandaki fikrin bir terkip haline
getirilip artistik bir yapi ile karsiya aktarilabilmesi olarak goriir. Lisan1 anlamanin insant

anlamak ile esdeger oldugunu su sekilde agiklar:
“Insan fikri, kiiltiiriiniin mahsuliidiir. Kiiltiirsiiz iptidai bir cemiyette yasayan

insan hayvana yakin bir mahliktur. Nitekim insanligin ilk merhalelerinde insanla
hayvan arasindaki zekd ve idrak farki pek fazla degildi. Insani dervinden derine

118



anlayabilmek icin lisana egilmeli, onu etraflica tetkik etmelidir. Insanoglunun idrak
etme ve ilerleme seyrinde en yiiksek merhaleyi -ilim yaratma merhalesini- elde
edebilmesi lisanla miimkiin olabilmistir.” (Tahir, 2016¢: 120).

Kemal Tahir insan1 derinden derine anlayabilmek i¢in onun konustugu dile egilmeli

ve bu lisanin etraflica tetkik edilmesi gerektigini belirtir.
2.10.30. Yaz1 Dili

Tiirk yaz1 dili, Goktiirk Kitabeleri ile baslasa bile esas yaygmn kullanimi Islam’in
kabuliinden sonra Selguklu ve Osmanli ile baglamaktadir. Selguklu ve Osmanli yaz1 dili
biiyiik ¢cogunlukla Arap ve Acem kelimeleri ile doludur. Tanzimat’in ilani ile birlikte
Batililasmak isteyen miinevverlerimiz halka hitap edebilmek i¢in dilde sadelesmeye
giderek halkin konustugu dili kullanmak istemislerdir. Namik Kemal’in ‘Lisan-1
Osmani'nin Edebiyat: Hakkinda Bazi1 Miilahazat: Samildir’ ve Ziya Pasa’nin ‘Siir ve Insa’
makaleleri dilde sadelesmenin gerekliligi ve mevcut yazi dilinin anlagilamazliligi izerine
kurgulanmistir. Dilde sadelesme ¢abalar1 Servet-i Fiinun devrinde akamete ugrasa bile
Milli Edebiyat doneminde Omer Seyfettin’in Geng Kalemler Dergisi’nde yayrmladig
“Yeni Lisan’ makalesi ile yeniden hiz kazanmistir. Dilde sadelesme ¢abalar1 yeni kurulan
Cumbhuriyet ile birlikte dilde devrimi andiracak adimlara sahne olmustur. Kemal Tahir

yazi dilinin sadeleseme tekniginin sdyle olmasindan taraftardir:

“Dilin ana temeli insanlar ve ziimreler arasinda bir anlasma vasitasi
olmasidir. Bir anlasma vasitasin daha iyi anlagilmasi mazereti ile dahi anlasilmaz
hale getiremeyiz. Bu hususta dogru yolu tutup tutmadigimizi bize sagmadan
gosterecek bir tek ol¢ii var: Bugiinkii dille milletin hangi tabakast veya sinifi bizi
anlamiyor? Anlamadigr dogru mu? Dogru ise sebep kelimelerde ve ciimle formunda
mi? Bu sorularin karsiligini bilgiyle tartmadan harekete gegcen her aydin ve sanatkar

astl vazifesini bilerek veya bilmeyerek yapmiyor demektir. Kaytaryyor demek...”
(Tahir, 2016c: 163).

Kemal Tahir, yazi dilinde 6z Tiirkgeye dénmeyi kullanim olarak Istanbul
Tiirkcesinin dikkate alinmasini ve dilde sadelesme ¢abalarinin yukardan gelen emirlerle
yiriitilmesini dogru bulmaz. O dilin cebren degistirilemeyecegini degisimin ancak
zamanla halk tarafindan dilin kendi olagan degisme sekliyle degisebilecegini diisiiniir.

Kemal Tahir dilde sadelesme teknigini soyle tarif ediyor:

“Dilimiz, hayat sartlarumin, bu sartlart tayin eden ekonomik ve sosyal
miinasebetlerin tesiri altinda muhta¢ oldugu kelimeyi veya tabiri buldugu yerden
alir. ‘Yerli-yabanci’ demez, hele kékiinii hi¢ arastirmaz. Séylenisini kendi hece
biinyesine — en hosa gidecek sekilde- uydurur. Kisacasi: Kendine mal eder. Ancak
bu sayede en yeni ve en ileri fikri, ferdin veya toplumun en keskin ve en karisik
hareketlerini, en derin ve en genis insan duygularini karsilayip anlatabilecek renkli
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—canli yeterligi icinde normal ve miispet ilerlemesini araliksiz siirdiiriir” (Tahir,
2016c¢: 254).

Kemal Tahir yaz1 dilinin masa basinda degistirilmesinin yaz1 dili ve toplum i¢in
olumlu olmayacagini sdyle aktarir: “Sadelestirme, milli dilin koklerine giderek kelime
tiretme, sadece kendi basina hi¢bir sey yapmis olmak degildir. Belki de tersine isleri

biisbiitiin karistirmak, anlasma aract olan milli dili anlagmay: zorlastirir bir kargasalik

haline getirmek demektir” (Tahir, 2016c¢: 68).
2.10.31. Konusma Dili

Kemal Tahir konusma dili ile normal yaz dilini; ortalama bir Istanbullunun, biiyiik
koyler ve kasabalarda yasayan okumus halkin konustugu ve yazdig dil olarak tarif eder.
Yazara gore bu dil yasayan ve canli bir dildir. Bazen kelimelerin manasini daraltir, bazen
genisletir. Bu dil, bazen en ileri, en derin, en keskin fikri karsilamak icin yeni kelime
tiiretir; bazen de kullanilmayan kelimeleri dilden atar. Ortalama bir vatandas bu dil ile
konusur, ortalama bir entelektiiel bu dil ile yazar. Gazete sayfalarinda kullanilan dil bu

dildir. Kemal Tahir konusma dili ile normal yaz1 dilini su sekilde tarif eder:

“Normal yazi diliyle normal edebiyat ve sanat dili, ortak konusma dilinin
stirekli tesiri altindadir. Fakat yazi dili hi¢bir gayret ve istekle konusma dili haline
getirilemez. Bugiin yazarlarinizin, sairlerimizin biiyiik ¢cogunlugu bu normal yazi
dilini kullanmaktadirlar. Halkla konusan siyaset adamlari, biitiin mektepler ve
tiniversite, radyo, sinema ve tiyatro, normal konusma diliyle normal yazi dilinden
ayrilmanmuslardir. Bu sebeple konusma dilimiz gibi normal yazi dilimiz i¢in de bugiin
telasa liizum yoktur. Bunlar kendi kanunlaryyla normal gidislerini devam
ettiriyorlar, yasama imkdnlarint biinyesinde tasiyan biitiin sosyal hadiseler gibi
hayatla beraber, hayatin iginde ifade imkdnlarim genigletiyorlar.” (Tahir, 2016¢:
254).

Kemal Tahir, Istanbul’un entelektiiel dili ile yazilan Esir Sehrin Insanlari ile Esir
Sehrin Mahpusu romanlarinin kelimelerini bir siire sonra anlasilamadig1 gerekgesiyle
degistirmek zorunda kaldigini; Cankirt yoresinin dili ile yazmis oldugu Sagirdere ve
Kordiiman romanlarinin daha once yazilmalarmma karsin kelime degisim ihtiyact
gerektirmedigini bildirerek: “‘Daha énce yazilmuis kitaplarin dili neden eskimedi de daha
sonrakilerde bazi kelimeler yiprandi?”’ sorusu karsisinda dilimizin meseleleri karsisinda,
bugiin icinde bulundugu realiteleri géozden gecirmek lazim geldi. Isabet olmus. Cok
faydalandim” (Tahir, 2016c: 125). demektedir. Konusma diline yakin olan yazi dilinin
daha kalic1 oldugunu sdylemesine karsin “Normal yazi diliyle normal edebiyat ve sanat
dili, ortak konusma dilinin siirekli tesiri altindadir. Fakat yazi dili hi¢bir gayret ve istekle

konusma dili haline getirilemez” (Tahir, 2016c¢: 125). diyerek konugma dili ile yazi dilinin
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asla birlesemeyecegi goriisiinii ileri stirer. Kemal Tahir Tiirk¢e’nin yazi dilinin hizla
eskidigini ve yenilestigini bildirir. Buna karsilik konusma dilimiz biiyiik degismeler
gostermemekte yahut gosterdigi degisiklikler normal olduklarindan kulagimiza ve

suurumuza pek ¢arpmadigi kanaatindedir.
2.10.32. Konusma Dili - Yaz Dili Cekismesi

Kemal Tahir’e gore konusma dilinin sekillerinde ve ciimlelerinde hiikiim siiren
gramer kurallart mantiki Kurallar degildir. Konusma dilindeki kurallar kendi i¢inde
bulunan etkili konusma seklinin mantigidir. Konusma dilindeki climlede ancak bir hakim
fikir vardir ve bu fikir sinema seridi gibi uzar. Bundan dolay1 konusma dilinde climleler

yan yana geldigi halde yazi dilinde ciimleler her zaman birbirinin emri altindadir.

Kemal Tahir’in dil anlayisinda yazi dili, ileri dillerin gegirdikleri iki sathadan
kelime ve konusma safhalarindan sonra gelen en yiiksek ve en tekamiil etmis safhadir.
Yazara gore ilim ancak yazi dili sathasinda ortaya ¢ikabilir. Gergekte konusma dili
canlidir, renklidir, her an gelip gecici oldugundan fertler tarafindan tekrar tekrar yaratilir.
Buna karsilik yazi dili bir manada tam degildir. Dilin yazi hali mumyalanmais halidir. Dil
diisiinceyi ancak yazi haline geldikten sonra insan ruhuna ve insan suuruna ulastirabilir.
Kemal Tahir yaz1 dili ile konusma dilinin birbirine benzetilmeye ¢alisiimasini bilgisizlik

olarak goriir. Konugur gibi yazalim tezini savunan entelektiiellere kars1 su cevabi verir:

“Konusur gibi yazmak Katiyen imkdnsizdir ama giderek yazdigumiz gibi
konusmamiz miimkiindiir. Ciinkii birisi geligigiizel ogrenilir ve sonradan hususi bir
gayret sarf edilmeden kullanilabilir. Oteki, yani yazi dili ancak kiiltiir sahibi olmakla
elde edilir. Daha ileri, daha entelektiiel bir hadisedir ve biitiin ileri ve entelektiiel
hadiseler gibi gerinin, kabanin ve gelisigiizelin tizerindeki tesiri kati ve miispettir.
‘Konusur gibi yazalim’ demenin bir baska manasi da ‘biitiin millet ancak benim gibi
konugsun ve benim gibi yazsin!’ teklifidir.” (Tahir, 2016¢: 129).

2.10.33. Uydurma Yaz Dili:

Kemal Tahir uydurma veya zorlama yazi dilini bir kisim sézde aydinlar tarafindan
olusturulan ‘edebiyat argosu’ olarak goriir. Uydurma yazi dilinin bir meselesinin veya
fikrinin olmadig1 kanaatindedir. Uydurma yazi dili anormal ve karisik bir mesele oldugu
icin herhangi bir meseleyi agiga ¢ikarip ¢ézemeyecegi goriisiindedir. Kemal Tahir bir
avug sozde entellektiielin aslinda maddi bir olgu olan dili metafizik bir felsefi mesele gibi
ele alip ‘dilde devrim yapma’, ‘ters climle kullanma’ gibi yollara tevessiil etmesini fantezi

oldugunu su sekilde agiklamaktadir:
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“Yeni siir ve hikayelerin kiigiik bir kisminda, pek azi miistesna sanat ve
edebiyat elestirmelerinde gordiigiimiiz bu dil, iiretme ve uydurma Oz Tiirkge
kelimelerle -tilciklerle- tersine cevrilmis sakat ciimlelerle -devrik tiimcelerle-,
yiiriitiilmek istenen bir fanteziden ibarettir.” (Tahir, 2016¢: 126).

2.10.34. Dilimizin Gidisati

Kemal Tahir halk kitlelerimizin higbir ziimresinde dil tizerinde bir sikinti
gormemektedir. Dilimizin dil kanunlar ¢er¢evesinde normal bir ilerleyis i¢inde oldugu
kanaatindedir. Yani ne kiiltiir de§ismemiz o kadar hizli olmustur da dilimiz aniden ortaya
cikan bu kiiltiir degisimini karsilayamaz hale gelmistir, ne de edebiyatimizda-giirimizde-
nesrimizde bliylik bir sicrama olmustur da, gene dilimiz bu sigramanin gerisinde
kalmistir. Kemal Tahir iilkemizde son zamanlarda vuku bulan ‘dilde devrim’, ‘dilde
sadelesme’, ‘devrik ciimle’ kullanma gibi dil tartismalarinin gayet kiiciik bir ziimrenin
tamamiyla hayattan uzak cahil bir entelektiiel fantezisi olarak gérmektedir. Bu uydurma
dil meselelerine karigmasinin nedeni olarak iilkemizdeki dil tartismalarinin aslinda ileri
olmamasina karsin kendisini ileri olarak gostermesi, dilde devrimi Atatlirk devrimlerine
benzeterek sézde entelektiiel bir kisim aydinin yanlis yolda ilerlemelisini ortalama bir
entelektiielin yapmasi gerektigi sekilde agiklamak, yol gostermek olarak belirtir. Kemal
Tahir dilimizin gidisatin1 su sekilde agiklar:

“Dilimiz, her yasayan dil gibi, bazi kelimeleri, bazi tabirleri atarak,
bazilarina tamamiyla yeni manalar vererek, yerli-yabanci demeden, hele kokiine hi¢
aldirmadan muhta¢ oldugu kelimeyi ve tabiri buldugu yerden alarak, soylenisini
hosa gidecek sekilde degistirerek normal ve miispet seyri icinde ilerliyor. Renkli,
canlt ve kifayetli... Fikirsizlik miistesna, her yeni-ileri fikri, her derin ve orijinal
insan duygusunu ferdi olsun, i¢timai olsun her genis ve keskin hareketi, en az
Bati'min biiyiik dilleri kadar anlatmaya giicii yettigi icin de millet bu dili hichir

rahatsizlik duymadan, zerre kadar tedirgin olmadan kullaniyor.” (Tahir, 2016¢:
159).

2.10.35. Cocuklarda Dil Gelisimi

Kemal Tahir insanda lisanin hazir bir form halinde olmadigin: belirtir. Yazara gore
dil insana dogustan gelen bir olgu degildir. Ancak insanin dili 6grenmek i¢in kabiliyeti
vardir. Yani insanin yapisinda dile kabiliyeti vardir. Insanoglu konusma kabiliyetini fikir
merhalesine ilerleterek hayvanlik sinirindan insan olus asamasina geger. Cocukta bu
sinirt asma imkani insan cinsinden olmasinin sonucudur. Bu sonucun olusabilmesi igin
cocugun icinde yasadigr insan cemiyetinden yardim goérmesi sarttir. Kemal Tabhir,
cocuklarin bes yasina kadar olan siireyi dil i¢in kritik evre olarak goriir. Bes yasina kadar

herhangi bir dil aracina rastlamayan ¢cocugun dil 6grenmesini imkansiza yakin goriir. Dil
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O0grenemeyen c¢ocugun idrakinin de bu baglamda normal insan idrakine bir daha
yiikselemeyecegi kanaatindedir. Bir toplum ne kadar gelismemis olursa olsun hatta vahsi
kabilelerde bile bir dil aracinin oldugu goriilmektedir. Kemal Tahir bir ¢cocugun kritik bes
yasin1 vahsi bir kabilede gecirse bile ilerleyen yillarda medeni bir toplumda egitim
gormesi halinde bu cocugun idrakinin gelismis medeniyetler seviyesine g¢ikmasini
olanakli goriir. Bu olanakli gérmeyi bir ¢ocugun ilk bes yasinda dil araci ile karsilagip
karsilasmamasina gore degerlendirmektedir. Kemal Tahir, bir cocugun dil gelisimini su

sekilde agiklar:

“Dil insanoglunun en uzak ge¢misine -bir iddiaya gore bes yiiz bin senelik
tarihine- ve eski nesillerin kattiklari hususiyetlere bagl ise de, her insan, ferden,
dilin konusma ve yazma igine yeniden ve bagtan baslamak zorundadir. Yani her
cocuk ilk zamanlarda etimolojikman konusamaz bir mahliktur. Sade beyninde
insana mahsus bir hususiyetle konugmak imkdnina sahip bulunur. Cocuk, beynindeki
bu hususiyet ve icinde yagsadigi sosyal muhit ile temas neticesinde lisani kapip
muhafaza etmeyi ve daha sonra bunu kullanmayi 6grenir. Bunu yaparken diisiinmeyi
de beraber ogrenmis olur.” (Tahir, 2016¢: 164).

Kemal Tahir bir ¢ocugun dili 6grenmeden 6nce duydugu sesleri tanimak ve ayirt
etmek zorunda oldugunu bildirir. Sesleri taniyan ve ayirt eden ¢cocugun bu asamadan
sonra kendi ses cihazini idare etmeyi ve ses sinirlerini kullanmay1 6grenir. Cocuk ayni
sinir sistemi hakimiyetini ‘yazi okumada’ goziinli, ‘yazmada ise’ ellerini kullanarak
gelistirmis olur. Bu ac¢idan dilin olusmasi icin sadece zihnin degil bunun yaninda
duygusal ve fiziksel olarak dil merkezi organlarinin da gelismesi gerekmektedir. Kemal
Tahir normal bir cocugun beyin sisteminin yedi yasindan sonra normal islemeye basladigi
gorlisiindedir. Yazara gore yedi yasinda beynin iyice calismaya ve bilingclenmeye
basladiktan sonra dilin fiziksel organlarinin da ayni sekilde gelisimini tamamlamas: ile
cocukta dil gelisimi tamamlanmis olur. Yedi yasinda dil gelisimi tamamlanan ¢ocugun
bulug cagi ile beraber yasadigi ¢evrenin sosyoekonomik durumu, kiiltiirel gelismisligi
acisindan ileri sosyal bir muhitte yasiyor ise diislinme ve idrak kabiliyeti ilk egitimle

baslamis ve yukartya dogru devam etmisse, dil ve zihin yapis1 sinirsiz sekilde gelisir.
2.10.36. Dil - Zihin Meselesi

Insan duygu, diisiince ve hayallerini dil ile aktarir. Dil bir milletin ruhudur. Fikir
hayatinin gii¢lii oldugu toplumlarin dili de gii¢lii olur. Dil olmadan bir diisiincenin
aktarimi miimkiin degildir. Dil zihin arasindaki iligki tarih boyunca felsefecilerin ve

dilbilimcilerin dnemli meselelerindendir. Bu konuda ortaya atilan zihinci kuram ve
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gondergeci kuram zihin ile dil arasindaki baglantinin farkli boyutlarini ortaya ¢ikarmistir.
Zihinci ve gondergeci kuramlar1 Yasin Serifoglu sdyle tanimlamaktadir:

“Daha ¢ok dil-zihin iliskisini sorgulayan zihinci kurama gore dil, insanin
gortinmez zihin igeriklerini baskalarina aktarmak igin kullandigi  goriiniir
isaretlerden bagka bir sey degildir. Zihinci kuram, dille ifade ettiklerimizin
zihnimizdeki kavramlarla diigiinceleri temsil ettiklerini ileri siirer. Goéndergeci
kuram ise dili, diinyayr betimlemenin bir araci olarak goriir ve zihinci kuramn dil

ile zihin arasinda kurdugu birebir iliskiyi dil ile diinya arasimdaki bir iligki haline
getirir.” (Serifoglu, 2012: 124).

Kemal Tabhir ise dil ile zihin arasindaki baglantiy1 soyle tamimlayarak. “Diisiince ve
tasavvur siibjektif birer olaydir. Bunu dil objektiflestivir. Bu iki hareket olmadan dogru
diigiinmek imkdansizdir. Konusma yalmizlik icinde de bir ferdin diigiinmesisin zaruri
sartidir. Kelime bir takim isaretlerdir. Zihin bu isaretlerle diistiniir. Diistiniirken
nesnelerin yerine bu isaretleri, yani kelimeleri koyar. Bu koyus zihnin islemesini
kolaylastirir ve ¢abuklagtrr” (Tahir, 2016¢: 83) diyerek zihinci kurama yakin bir
mesafede durmaktadir. Kemal Tahir kelimler ne kadar kullanish ve acik olurlarsa zihnin
0 kadar iyi isleyecegi kanaatindedir. Bir milletin dilinin, kelimelerinin agik, anlasilir

olusu, o milleti diisiince yaratmalarina gotiiriir.
2.10.37. Konusma Merkezi

Kemal Tahir dil merkezinin iyi isledigi miiddetge bir sozciigii diisiindiiglimiiz anda
girtlagimizdaki ses cihazlar1 ve dudaklarimiz ayni1 anda harekete gectigini bildirir. Biz
sesle konusmak istemesek bile diisiinme ile beraber ses ve dudak sinirleri harekete gecer.
Bu arada yeni bir unsur sayilabilecek olan kulak -yani dinleme kabiliyetimiz de- olup
bitenleri -ses nizamini- kontrole hazirdir. O kadar ki, dinleme sistemi yalniz ses halinde
duydugunu degil, zihnimizden gecirdigimiz bir miizik pargasini, bir s6zii veya ciimleyi
de bize adeta fisildar. Kemal Tahir insandaki dil merkezinin ¢aligma prensibini su sekilde

aciklar:

“Beyindeki konusma kabiliyeti merkezi bir kere harekete gecip inkisafin
buldu mu, konusurken girtlak, ¢ene, dil, dudaklar, yanaklar, beyindeki bu merkezden
aldiklart emirlerle ve sinir sisteminin de yardimui ile hep birden harekete gegerek
insan dili dedigimiz hadiseyi meydana getirirler. Beynimizde, gayet karisik bir
sistem halinde ¢alisan dil merkezinin harekete ge¢mesi, dili meydana getirmesi bir
zaman sonra tamanuyla reflekslerle isler. Biitiin zihin ve sinir sistemimizi, akil almaz
bir nizam icinde, birden ve gayet siiratle ¢calistirir.” (Tahir, 2016¢: 164).

Kemal Tahir, hayatimizda pek ¢ok isi diistinmeden veya 6zel bir caba géstermeden

refleksif bir otonomi ile yaptigimizi belirtir. Insanoglunu da konusmasi bu sekilde
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refleksif bir otonomi ile yiirtimektedir. Yazara gore konusmamizi saglayan girtlak, dil,
¢ene, dudaklar, yanaklar vb. ses cihazlarimiz konusma merkezimizden aldiklar1 emirlerle
ve sinir sisteminin yardimiyla hep birden harekete gecerek, insan dili dedigimiz hadiseyi
meydana getirirler. Gayet karisik bir sistem halinde ¢alisan beynimizdeki dil merkezinin
harekete gecmesi ve dili meydana getirmesi tamamiyla reflekslere dayanir ve biitiin zihni

melekelerimizi birden calistirir.
2.10.38. Kelime

Kemal Tahir kelimenin tek basina dili teskil etmedigini belirtir ancak dilin en mana
ifade eden kismi olarak kelimeyi goriir. Yazara gore toplum iginde fert ne ise dil i¢inde
kelime de odur. Olus i¢inde nesnenin yeri dildeki kelime ile esdegerdir. Kemal Tahir
kelimeyi sadece varligin bir sembolii, adlandirmasi, isareti olarak degil varligin reel bir
pargasi olarak tanimlar. Kelime kavramin ve mananin en ferdiyetci sekillenmesidir.

Kemal Tahir kelimelerin tanimlamasini su sekilde yapar:

“Hiilasa kelimeler, birtakim isaretler sembollerdir. Zihin bu isaretlerle
diistiniir. Diisiiniirken nesnelerin yerine bu isaretleri koyar. Bu koyus zihnin
islemesini kolaylastirip ¢cabuklastirir. Kelimeler ne kadar kullanisli ve agik olursa
zihin o kadar iyi ve cabuk igler. Bir milletin dilindeki kelimelerin acik ve anlayish
olmas: o milleti diistince yaratmaya gétiiriir.” (Tahir, 2016¢: 187).

2.10.39. Kelimenin I¢giidii ile Baglantisi

Kemal Tahir dil kabiliyetinin insanin kendi varliginda mevcut oldugunu bildirir.
Yani insanda dil esasinda mevcut degildir de dile kabiliyeti mevcuttur. Yazara gore
kelimelerin her zaman yanilmadan kullanilmasi sadece hafizanin eseri degildir. Ruh
kelime kurmanin anahtarlarini i¢giidii seklinde iginde tasir. Kelimeler insan ruhunda bir
iggiidii formunda bulunur. Eger ¢ocukta kelimeler ¢ocugun ruhu i¢inde bir i¢giidii
formunda olusmasaydi hig bir insan hafizasi1 kelimeleri yanilmadan kullanamazdi. Kemal

Tahir kelimelerin insan ruhunda i¢giidii formunda nasil bulundugunu su sekilde agiklar:

“Cocuk konusmaya basladiktan sonra kelimeler ve kelimelerin tasidigi
miinasebetler fikirlerin temeli ve hafizasinin koruyucusu haline gelirler. Bu safhadan
sonra ¢ocuk igin konugtugu seyleri mutlaka géziiyle gérmesine ihtiya¢ kalmaz.
Kelimelerin her zaman yanilmadan kullaniimas: sadece hafizamin eseri degildir.
Lisan kabiliyetimiz kelime kurmanmin -kelime kullananin- anahtarlarim adeta
icgiidiisti halinde taswr. Eger boyle olmasaydi, hi¢bir insan hafizasi kelimeleri o
kadar siiratle, adeta zihnimizin karanliklarindan c¢ekip c¢ikararak yanilmadan
kullanmaya gii¢ yetiremezdi.” (Tahir, 2016¢: 194).
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Kemal Tahir insanlarin yabanci dili 6grenmesini kelimelerin insan ruhunda iggiidii
seklinde bulunmastyla agiklar. Yazara gore yabanci dil de ancak bu islemle bu anahtara
sahip olmakla 6grenilebilir. Bu da ancak genel olarak dil kabiliyetlerinin ayni neviden

olusu ve ayri1 ayr1 kavimler arasindaki dil akrabaligi ile miimkiin olur.
2.10.40. Kelimenin Coklu Anlamm

Kemal Tahir kelimenin ¢ok anlamli olusunu dilin bir kusuru veya eksikligi olarak
gormez. Kelimelerin ¢oklu anlama sahip olusu onda bulunan ifade giiciiniin 6zl ve pozitif
bir yonii olarak gortir.

“Deveye iki yiize yakin ayri ad takmis oldugu soylenen Arapganin bu kelime
kalabaligi da, iyi islenmis oldugunu, ileriligini, yani her ifadeyi oteki lisanlara
nazaran daha kolay anlattigimi gostermez. Aksine anlasmayi zorlastirdigint -millet

olmadan evvelki par¢alanmig cemiyet mahsulii oldugunu- o dilin olus devrinde
bulundugunu, meydana koyar.” (Tahir, 2016¢: 195).

Kemal Tahir, biiyiik dillerde gériildiigii gibi kelimeler diisiince ve duygunun yiiksek
hamlelerle ilerledigi zamanlarda, kelimelerin ifade seviyesinin artarak genis ve derin

manalar kazandig1 kanaatindedir.
2.10.41. Devlet Dili ile Agizlar

Kemal Tahir, halk topluluklarinin ayr1 ayr1 6zellikleri oldugunu belirtir. Yazara
gore bu topluluklardan hig¢ biri 6tekini ezemez. Biitiin halk topluluklarinin lehgeleri belli
bir ugrasma sonucu gelisirler. Lisanin ayr1 ayri lehgelerinden hig biri millet lehgesinden
asagilanamaz. Veya bu lehgelerden biri en {istiin ve haklisi olarak ileri siiriilemez. Bu
lehgeler ortak bir sekilde milletin karakterini ortaya ¢ikarirlar. Agizlarda sesler ve sekiller
incelesir, giizellik ve uyum duygusuna baglanirlar. Milli dil bu lehgelerin birlesmesinden
ortaya ¢ikar. Bu sekilde {islup ve edebiyat 6zel bir karakter kazanir. Kemal Tahir, agizlar

ile devlet dili arasindaki iligkiyi su sekilde agiklar:

“Agizlar devlet dilinden genis bir kelime hazinesi ve ¢esitli ciimle gekilleri
alwrlar. Devlet dili de agizlarla alip verme sonunda renklilik, a¢ik goriirliik, hayata
yakinlik kazamr. Devlet diline agizlardaki kelimelerin cesitli bicimleri, cesitli
kelimeler olarak girer. Devlet dili bu cesitlilikten anlam ayirmada faydalanir. Ama
bu birbirine yaklasmalarda her ikisi icin de -hususi biinyeleri bakimindan- tehlike
vardir. Devlet dili bu yakinliklarla birligini ve devlet dili olarak rol oynama imkdanini
azaltir, aym zamanda agizlar da devlet dilinden odiing ala ala agiz olmaktan
ctkarlar ve tamamiyla kaybolurlar. Bugiine kadar agizlar pek c¢ok agizlarin
alinyazist bu olmustur. Bugiin de agizlar her yerde devlet dili oniinde geriliyorlar,
cekiliyorlar. Bundan da milli dil doguyor.” (Tahir, 2016¢: 203).
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Kemal Tahir bir devlet otoritesi etrafinda toplanan ayr1 toplumlar ve bunlarin ayri
dilleri varsa lisan aligverisinin 6nem kazanacagini belirtir. Yazara gore gerek lehgeler,
gerek ayr1 toplumlarin dogal lisanlari, devlet dilinden genis bir sozciik hazinesi ve gesitli
climle cesitleri alir. Aym sekilde devlet dili de himayesindeki agizlardan ve cesitli
toplumlarin lisanlarindan ifade kuvveti ve dil terkipleri alir. Ayri lehgelerden ve cesitli

toplumlarin lisanlarindan ¢ikan ortak yonler milli dilin karakterini ortaya ¢ikarir.
2.10.42. Dil ve Agizlar

Kemal Tahir her milletin lisaninin muhtelif bolgelerinde, gelisim alanlarinda, hatta
bir tek biiyiik sehrin farkli semtlerinde 6zel agizlar oldugunu belirtir. Yazara gore bu
agizlar mensup olduklar1 ana dil gibi nesillerden nesillere degiserek gecip gelmislerdir.

Canlidirlar. Kemal Tahir dil ve agizlar arasindaki ilintiyi su sekilde aciklar:
“Agizlarin ortak, ortalama dili boldiigii, millet fertleri ziimreleri arasinda
anlasmay zorlastirdigi bir realitedir. Ama her realite gibi bu da tek cepheli degildir.
Agizlar kelimeleri kendi biinyeleri icinde inceltirler, his ve giizellik duygusuna
baglayarak miispet surette degistirirler. Insan topluluklarimn millet olmaya dogru
ilerleyislerinde ortak dil, temel baglarin birincisidir. Iste bu ortak dili agiz

birlesmeleri, agiz zenginlikleri meydana getirir. Bir milli dilde milli edebiyat ancak
bu birlesmeler sayesinde hususi bir karakter alir.” (Tahir, 2016c: 198).

2.10.43. Devlet Dili

Kemal Tahir, bir zamana kadar ayr1 gruplar hatta ayr1 irklar halinde yasayan
toplumlarin millet olmast merkezi bir devlet etrafinda birlesmesiyle miimkiin goriir. Bu
durumlarda ¢esitli lehgelerin disinda devlet dili dogar. Bu lisana etki eden baslica unsur
yeni devletin bagladig: kiiltlir belirler. Osmanlilarda da durum bu sekilde olmustur.

Kemal Tahir devlet dilini su sekilde agiklar:

“Devlet dili, ¢esitli agizlarla konusan mintikalara ve oradaki millet fertlerine
ekonomik sosyal ve politik zaruretlerle kendisini kabul ettirir. Fakat bu kabul ettirig
agizlart kisa zamanda silip siiptirerek ortadan kaldiramaz. Agizlar devlet diliyle yan
vana yahut alth tistlii yasarlar, birbirleriyle kelime ve mana aligverisine devam
ederler. Bu aligveristen ekseriya milli lisan dedigimiz ortak-ortalama entelektiiel

dilin canliligi, sadeligi, manalart ile ifade etmekteki acikligr gibi miispet neticeler
ctkar. Bugiin yasayan biiyiik medeniyet dillerinde oldugu gibi.” (Tahir, 2016¢: 198).

Kemal Tahir, devlet dilinin devletin dmrii ile paralel bir sekilde ilerledigini belirtir.
Araplarin Islamiyet’ten sonra kurdugu Islam Imparatorluklari Arapganin devlet dili olma
gelisimlerini etkilemis ve paralel bir ilerleme olmustur. Ayni sekilde Osmanlilarin
kurduklart imparatorluk ¢okiintiiye dogru devlet dili toplumdaki agizlardan ayrilmis

anlasilmaz hale gelerek sonu¢ olarak Osmanli devlet dili ortadan kalkmaistir.
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Osmanlicanin Mesrutiyet’e kadar gelen yazi diliyle Divan Edebiyati dili, halkin
konustugu Tiirkce Onlinde tamamiyla silinip siipiiriilmiis Osmanli’nin dagilmasiyla

Osmanlica devlet dili hemen hemen yok olmustur.
2.10.44. istanbul Agzindan Milli Dile

Kemal Tahir, agizlardan hangisinin milli dile evirilecegini 6nceden gorebilmek icin
toplumun gelecek yillarda nereye dogru, nasil gelisecegini dngoérme giicii ile alakali
olarak goriir. Bu 6ngorii bugiinkii durumun i¢inde mevcut bulunan gelisme tohumlarini,
bunlarin kanunlarii tanimakla, gérmekle miimkiin olur. Kemal Tahir istanbul agzindan

milli dile giden yolu su sekilde agiklar:

“lik bakista agizlardan, ifadeye en elverisli olamn kullanma bakimindan
otekileri geride birakacagini diigiinmek dogrudur. Nitekim millet olug seyrinin yavag
cereyan ettigi Tiirkiye gibi memleketlerde ayri ayri lehgelerle konusan mintikalarin
ortak dili -milli dil- Istanbul sehrinde konusulan dil olmalidir. Nitekim bir rivayete
gore iki yiizden fazla birbirlerini anlayamayacak sekilde ayri lehgeler konusulan
Cin'de hiikiimet ortak dil olarak en ileri gitmis bulunan Pekin Cincesini kabul
etmigstir. Zira fertler iizerinde en fazla tesir eden dil, ilerlemis, ifade bakimindan
otekileri gecmiy entelektiiel dilidir. Bu dili, yayilip gelisen ilk, orta ve lise tahsili ve
edebiyat eserleri zaten memleketin her tarafina yayip durmaktadir.” (Tahir, 2016c:
201).

Sehirlesme ile beraber koyden biiyiik sehirlere bugiin daha ¢ok artan gidis gelisler
ve sehirlerle sanayi merkezlerinde kdylerden yayilan kalabalik gdcler Istanbul ve Istanbul
agzin1 konusan sehirlerdeki dile de bir¢ok sozciikler, terkipler, ifade 6zellikleri katmakta,
bu sekilde dilimizi zenginlestirmektedirler. Kemal Tahir bu zenginlesmeyi asla
kiicimsememek gerektigini belirtir. Zira dilimizdeki canliligi ve dayanikliligi
Anadolu’nun mubhtelif mintikalarin lehgelerinde kolayca gérmek miimkiindiir. Bu da
biitiin yabanci kiiltiir ve kelime istilalarina ragmen Tiirk¢e’nin 6ziini ve ilerleme
imkanlarint neden kaybetmedigini gosterir. Bir iilkede ortak lisan meydana
getirilmedikge ortak edebiyat ve ortak kiiltiir olamaz. Bunlar da olmayinca millet kisileri

ve ziimreleri arasinda ilerletici ve yiikseltici anlagma imkan1 kurulamaz.
2.10.45. Dilde Hayat Bulan Karakter

Kemal Tahir dillerin tarih i¢inde yasadigt toplumun fikirlerinin ve zekasinin
stizlilmesi sonucu olusan bir olgu olarak goriir. Tarihte yasamis sayisiz ferdin soluklari
dilin iginde sifre seklinde saklidir. Dil tarihte yasadigi toplumun tarihinde ki tiim

basamaklar1 atlamis ve bugiine ulagmigsa yasadigi toplumun diinya goriisiinii ve
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karakterini en iyi yansitan bir ara¢ haline gelmistir. Kemal Tahir dilin tam karakterini ve

ruhunu ancak ayni1 ana dili konusan fertler arasinda anlasilabilecegini su sekilde agiklar:

“Milletlerin diinya goriisiinii de ozellikleri ve karakterleri gibi dillerinden
ctkarmak miimkiindiir. (Fertlerin de dyle. K.T.) Zira biitiin milletlerin dillerinde aym
manadaki kelimeler ayni manada olamazlar. Ciinkii hayale -ruha- verdikleri sekil
baskadir. Bu sebeple bir dilin bir kavrami hi¢bir suretle bir baska dile tam tamina
aktartlamaz.” (Tahir, 2016¢: 90).

Kemal Tahir’e gore nasil toplumlar ayni tarihsel gelisim i¢inde olmadiklari i¢in tam
olarak birbirlerini anlamryorlarsa ayn1 sekilde fertler icinde durum bdyledir. Her ¢agda
her bagimsiz yazar, kendi kisiligini dile aktararak farkinda olmadan kelimeye bir seyler

ekler veyahut degistirir.
2.10.46. Dil ve Edebiyat

Kemal Tahir, dillerin hedeflerine erisebilmesi i¢in her zaman artistik bir yapiya
ithtiya¢ duydugu kanaatindedir. Bu artistik yap1 edebiyatin iki ana kaynagi olan nesir ve
siir ile gerceklesir. Artistik yapilar diisiince gelisimi ile beraber yiikselir ve dili de
olgunluga eristirir. Kemal Tahir dil ve edebiyat arasindaki iligskiyi soyle agiklar:

“Dilin gelismesi ozellikle edebiyata baghdr ve edebiyatin hamle devirlerinde
goriiliir. Bir milletin karakterini, kiiltiir ve medeniyet miinasebetlerini en iyi sekilde
ortaya koyan, sanat ve bilim eserleri halinde islenmis dilidir. Milletlerin ger¢ek
yaratma kabiliyetleri en agik bir surette dillerinde goriiltir. Sanat yaratmalart ancak
yiiksek bir dereceye eristikleri zaman dile tesir edebilirler.” (Tahir, 2016¢: 218).

Kemal Tahir bir dilin ilerlemesine etki edecek kadar 6nemli bir edebiyatin dogusu
ne kadar yavas ve icten olursa olsun baslangi¢ta daima 6zel bir hamle gerektigini bildirir.
Bu hamle dilin bir biitiin haline gelmesini saglar. Gramer kurallar1 ayni olan lisanlardan

bazilarinin ilerledigi halde bazilarinin geri kalmasi1 bundandir.
2.10.47. Entelektiiel ve Dil

Kemal Tahir bir milletin entelektiiel 6zellikleri yiiksek bir seviyeye ulasamaz, dil
fikirden mahrum kalirsa, orada ileri bir sosyal ve kiiltiirel gelisimin gozlenemeyecegi
kanaatindedir. Dilin en gelismis hali 6zellikle entelektiiellerin halkin anladig: dili
kullanmas1 zamanlarinda goriiliir. Kemal Tahir entelektiiel faaliyetlerin dil ile bagini su
sekilde aciklar: “Entelektiiel faaliyetlerin ilk denemeleri literatiir halinde ortaya ¢ikinca
dilde hep onunla beraber gider ve her ikisi de ayrilmaz bir sekilde birbirlerine
baglanmrlar.” (Tahir, 2016c: 221). Kemal Tahir bir entelektiielin ayn1 kelimelerle, ayn
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terkiplerle ancak bunlar1 bagka bir tarzda kullanarak ve kendi fikirlerini de eserlerine

katarak dile yeni bir karakter verebilecegini bildirir.
2.10.48. Milli Dil

Kemal Tahir bugiinkii diinyanin ve bu diinyanin bir pargasi olan memleketimizin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel meselelerini ¢ok karisik, ¢ok derin ve ¢ok tarafli bulur. Bu
meselelerin anlasilmalar1 kadar anlatilmalar1 da zordur. Kemal Tahir bu meselelerin
zorlugu meselelerin sadece kendi agirliklarindan kaynaklanmadigini, halk tabakalarinin
bu meseleleri kavramaya gelismislik agisindan hazir ve yeterli olmadig1 kanaatindedir.
Kemal Tahir milli dili; genis halk tabakalarina, yerli-yabanc iktisadi ve sosyal iliskileri,
kisisel ve toplumsal meseleleri, diisiince, sanat, edebiyat ve ilim sahalarinda olup bitenleri
anlatacak kisiler ve ziimreler arasinda anlagmayi kolaylastiran bir arag¢ olarak tanimlar.

Kemal Tahir milli dili su sekilde agiklar:

“Milli dil, milleti meydana getiren swumiflardan hicbirinin tam tesirinde
kalmadan, fakat hepsinden artsiz arasiz tesir alan sosyal bir hadisedir. Ve
diisiinceyle i¢ ice hareket eden bir semboller sistemidir. Yani dil, bir eser degil, bir
faaliyettir. Tarih iginde nesillerin miisterek emegiyle islenir, gelisir. Canlidir. Tesir
alir, doniip tesir eder. Bundan otiirii devaml bir yaratmadir.” (Tahir, 2016¢: 235).

Kemal Tahir dil sadelestirme ¢alismalarinda ¢ok uzak tarihlere ve uzak diyarlara
gidilmesinin olumlu sonug¢ vermeyecegi kanaatindedir. Milli dilin Anadolu bélgelerinin
mubhtelif leh¢elerinde gerek sozciik kuvveti gerekse tiimcedeki ifade giicli bakimindan
bulunabilecegini belirtir. Biitiin kiiltiir istilalarina ragmen Tiirk¢emizin ifade giiciinii

kaybetmemesini milli dilimizin giiciine baglar.
2.10.49. Dilin Ana Temeli

Kemal Tahir dili, tarihin derinliklerinde dogup olusan toplumsal bir miiessese
olarak gortir. Dillerin, sinifsal olmadigini rejimlere katiyen bagli olmadigi kanaatindedir.
Dil ne i¢in kullanilmak istenmisse o yolda ilerleyecegini diisliniir. Bu baglamda dil ancak
ise yararlilifi, hangi ise yaramak i¢in gelismisse oradaki 6zelligi dilin temeli olarak

goriilebilir. Kemal Tahir dilin temelini su sekilde degerlendirir:

“Dilin ana temeli: Insanlar ve ziimreler arasinda biricik anlasma vasitast
olmasidir. Biricik anlasma vasitasim, iyi niyetle de olsa, anlasilmaz hale
getiremeyiz. Bu hususta dogru yolda olup olmadiginmizi bize sagsmadan gosterecek
bir tek o6l¢ii var: Bugtinkii dille konusup yazdigimiz zaman milletin hangi ziimresi
veya sinifi bizi anlayamiyor? Anlayamadigi dogru mu? Dogruysa sebep kelimelerde
ve ciimle formunda mi?” (Tahir, 2016¢: 236).

130



Kemal Tahir, bu sorularin karsihigimi bilgiyle tartmadan hareket eden her
entelektiielin asil gorevini bilerek veya bilmeyerek yapmadigi ve kaytardigi

kanaatindedir.
2.10.50. i¢ Dil Duyusu

Diinyada ¢esitli lisanlarin bulunusu, filozoflar1 ve dil alimlerini bir sorun olarak
kendine ¢ekmistir. Filozoflar ve dil alimleri sorunu farkli agilardan ele almislardir.
Dillerin ¢esitli olusu, onlar1 dillerin yapilarini incelemeye gotiirmiistiir. Dillerin
yapilarindaki bu farklilik neden olmustur? Insan zihni, zekas1 bir oldugu halde dil neden
farklilik gosteriyor? Kemal Tahir’e gore dilde iki yapici ilke vardir: I¢ dil-duyusu ve dilde
bicim duyusu. Kemal Tahir i¢ dil duyusunun dilin kullanilmas1 ve gelismesi ile ilgili
biitiin manevi yetileri bu baglamda ele alir. i¢ dil-duyusu dile i¢ten egemen olan, her

seyde siiriikleyici bir itki veren ilkedir. Kemal Tahir i¢ dil duyusunu su sekilde agiklar:

“I¢ Dil Duyusu: (Buna ‘i¢ dil ruhu’ da denebilir.). Dilin genel yapisidir. Yani
bize dogusta, insan olmamn verasetiyle verilmis olan dil kabiliyeti. Bu kabiliyet
insan biinyesine sikica bagli bulunan, heniiz kanunlar: tamamiyle kesfedilememiy bir
maddi varliktir. Bu varlik her dilde -daha dogrusu biitiin normal insanlarda- egittir.
Degismez.” (Tahir, 2016¢: 240).

Lisanin i¢ bi¢iminin fiziksel seslerle birlesmesi bir i¢ birlesimle olur, bu birlesimi
biz agiklayamayiz, bu dilin organizmasidir. Kemal Tahir, insanin dile olan dogal
yatkinlig1 insanin genel bir yetisi oldugundan ve herkes her dilin kullanilmasindaki
sifreleri i¢inde tasidigindan, lisanlarin bigiminin temelde ayn1 oldugu ve her zaman genel

amaca erigsmeleri gerektigi sonucu kendiliginden ¢iktigint savunur. (Akarsu, 1998)
2.10.51. Dilde Bi¢im (Form) Duyusu

Bi¢im bir madde gergevesinde ele alinir. Bigim (Form) herhangi bir olgu karsisinda
madde olarak incelenmektedir. Baska bir agidan burada madde olan sey de yeniden bigim
olarak taninabilir. Bir lisan bir bagka lisandan sozciikler alabilir ve bunlar1 madde olarak
isleyebilir. Ancak dilde her sey belli bir amaca diisiince anlatimina dayandigindan dilde
bi¢im almamis bir madde bulunamaz. Dilde ilk ¢alisma daha dilin ilk 6gesinde
ayrimlagmis seste baglar. Dilin ger¢cek maddesi bir agidan sestir, bagka bir agidan anlaml
izlenimlerin biitiinii ve dil yardimi ile kavramlarin kurulmasindan once gelen fikir
hareketidir. Milletlerin dilleriyle diisiincelerini ifade etmek icin giittiikleri yol, ancak

lisanin bi¢imini belirtmekle anlasilir. Lisanin bi¢imini belirtmek de ferdin bir birlik
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halinde ortaya ¢ikan biitiin fikirlerinin i¢inde lisan 6gelerinin kavranmasiyla olabilir. Her
lisanda boyle bir birlik bulunur. Dilin bigimini agiklarken bu birlik yeniden ortaya ¢ikar
ve eger daginik 6gelerden bu birlige ¢ikilirsa, lisanin kendisi hakkinda gercgek bir kavram

elde edilir. Kemal Tahir dilde bi¢cim duyusunu su sekilde agiklar:

“Form, yani bi¢im duyusu: Bu da dil sentezini tamamlayan pasif madde sekli,
yani ses unsurudur. Sonradan, cemiyetin yardimiyla kazanilan bir insan
kabiliyetidir. Ana dilin araciligi ile elde edilir. Ferdin lisamnin endividuel
gelismesini saglar. Her dilde baskalik gdsteren de iste budur.” (Tahir, 2016¢: 240).

Insanin yaratilisinda olan konusma egilimine, sozciiklerin anlamlarini anlamak ve
onlar1 kullanmak yetenegine, kisaca dil yetenegine dil-duyusu denmektedir. Buna karsilik
her insanda az ya da ¢ok ortaya ¢ikan kendi g¢evresinin dilini benimseyip isleme
yetenegine bicim duyusu denmektedir. Dil duyusu, dilin genel bir yapisidir, bicim duyusu
ise 6zel bir dile, belli bir dile baglidir. Dil duyusu dogustandir, kalitimla verilmistir, bigim
duyusu ise sonradan kazanilir, anadilinin araciligiyla elde edilir, kendi dilimizin bireysel

gelismesinde rol oynar. (Akarsu, 1998)
2.10.52. Dilin Olusum Safhalari

Kemal Tahir bir insanin dil genisligini ekonomik ve sosyal iliskileri i¢inde o insanin
gordiigii is ve diger insanlarla anlagsmasina bagli ¢ikarlarin belirledigi kanaatindedir. Bu
baglamda ozellikle soyut konularda anlasabilmek giigliikleri, dili, sadece esyay1 bilmek
ve bildirmek araci olmaktan ¢ikarmis dis diinyada insanin benliginde olusan en keskin
fikirleri en ince duygular1 aktaran bir vasitaya donmiistiir. Kemal Tahir dilin olusum

safhalarini su sekilde agiklar:

“Birinci safha: Dis -sesli- lisan safhasi: Insanoglu cemiyet halinde
vasayabilmek, kendini gerek sosyal, gerek tabii tehlikelerden kolektif bir gayretle -
yardimlagmayla- koruyabilmek icin sesli lisani, dis lisant kullanmak zorundadir.

Ikinci safha: I¢ -sessiz- lisan safhasi: Bu safha birinciye nazaran ¢ok daha
yiiksektir. Insanoglu bu safhada fikirlerini ciimleler nizamiyla tespit eder. Onlar -
yani fikirlerini- ise yarar hale sokar. Terkip, idrak ve tecrit kabiliyeti i¢in bu i¢ lisan,
yani lisanin ses ve yazi olmadan bir evvelki safhast sarttir. Bu merhale ilim yaratma
merhalesinin svmridir ki, insanoglunun suurlanma yolunda en miihim merhalelerin,
sondan bir éncesidir. Bu merhalede zekd maddi varliklarin en iist derecesine cikar,
lisan sayesinde meydana getirdigi semboller, bizzat lisani geger.

Uciincii safha: Yazi safhasidir. Yani, ilim ve edebiyat eserleri yaratma
safhasi...” (Tahir, 2016¢: 241).

Kemal Tahir dilin ileri safhasindaki sartlarla iki insanin anlasabilmesi igin kiiltiir

bakimindan da birbirlerinden pek uzak olmamalar1 gerektigini belirtir. Kemal Tahir’e
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gore dilde en somut anlamli kelimeler bile konusanlarin zihinlerindeki hayallerde degisik
olabilirler. Ornegin: ki kisi gdzlerinin 6nlerindeki siyah bir inekten bahsediyorlarsa bile,
birinin soyledigi siyah inek s6zii, 6tekinin hayalinde canlanan siyah inegin ayni degildir.
Ciinkii ayn1 siyah inegi her biri gordiikleri zaman ayr1 ayr1 agilardan tespit etmislerdir. Bu
kadar somut nesnelerde bu boyle olunca kavramlardaki baskalik ve zorlugun ne kadar
artacagini hesaplamak ana dile ragmen anlagmanin kisiler arasinda pek kolay olmadigi

aciga cikarir.
2.10.53. Dil ve Nurullah Atac

Kemal Tahir; Nurullah Ata¢’in Entelektiiel kisiligini, zekasinin, Fransiz dili ve
edebiyati tizerindeki hakimiyetini ok begenmektedir. Nurullah Atag’in elestirmenliginin
cok iist diizey oldugunu ama edebiyatimizda iist diizey eser olmadig1 i¢in onun bu yoniinii
ortaya ¢ikaramadigini diisinmektedir. Ne var ki Nurullah Atag’in dili gelistirelim derken
climlenin yapisin1 degistirme yeni yeni kelimeleri uydurup edebiyata sokmasina ¢ok

ofkelidir. Bu durumu Kemal Tahir soyle ifade etmektedir:

“‘Dili sadelestirelim, giizellestirelim, gelistirelim, kolay anlasitlir hale
getirelim, yabanci tesirlerden kurtaralim!” derken daha ilk adimda biricik
dayanagina —ciimle kurulusuna- saldirmak akil alwr is degil! Nitekim fertler ve
ziimreler arasinda biricik anlagma vasitast olan dili, ‘daha iyi anlasilsin’ diye, hig¢

anlasiimaz hale getirmeyi de normal bir insamn akli pek almaz” (Tahir, 2016¢:
149).

Nurullah Ata¢ kendi kaleminden kelime iiretme/uydurma nedenini sdyle agikliyor:

“Tiirkge bizim i¢in en zengin ve en vazih bir dil olmaktan ¢ikti. Onun kendisine
mahsus zenginlikleri oldugunu bilmiyor degiliz; yine biliyoruz ki bazi seyleri
anlatma hususunda diinyamn en miikemmel dili odur. Fakat Avrupa medeniyeti ile
temasimiz neticesi edindigimiz bazi hisleri, diistinceleri, 6grendigimiz mefhumlar
Tiirkge ile ifade etmekte zorluk c¢ekiyoruz. Onlar igin yeni kelimler bulmaga
calistyoruz” (Atag 'dan aktaran Satkin, 2004: 37).

Kemal Tahir Nurullah Ata¢’in, Tiirkge’nin batidan gelen bazi kavramlar
karsilamakta yetersiz oldugu goriisline su cevabi veriyor: “Kald: ki biz bugiinkii sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel sartlarimizda ciimle kurulusumuzun ifade kifayetsizligini milletce
hissediyor degiliz. Memleketimizde bugiinkii dil kurallarimizla karsilanamayacak hizli ve
sigramaly bir fikir hamlesi mevcut bulunmuyor” (Tahir, 2016c: 209). Kemal Tahir, yeni
dilin ancak eger bizde oldugu gibi ucuz veya sahte devrimcilik niyetiyle yola
cikilmamigsa, mutlaka yeni fikir olarak gormektedir. Kemal Tahir, oysa yeni dilcilere

(basta Nurullah Ata¢ oldugu halde) baktigimiz zaman bunlarin higbirinde, ortalama
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Tiirkcemizle sdylenemeyecek higbir yeni fikir hatta ezici ogunlugunda fikir kirmntis1 bile

bulunmadigini belirtir.

Kemal Tahir, dilde yeni fikirlerin olmadan yeni tiiretmelerin gereksiz oldugu
gorlsiindedir. Bir kisim sozde entelektiiellerin millete yanacak derdi ayrica savunacak
fikri olmadigi i¢in en kolayr dile vurmak seklinde bir algi ile kelime uydurma isine
girdigini belirtir. Kemal Tahir sézde entelektiiellerin sosyal hayatin gayet maddi bir
hadisesi olan dili felsefeye benzeterek {izerinde her ¢esit tuhaflik gostermeye kendilerini
yetkili sanmasini miinasebetsiz bir spekiilasyon olarak gérmektedir. Nurullah Atag’in
edebiyatimiz1 ve Fransiz edebiyatin1 ¢ok iyi bildigini savunur. Nurullah Atag¢’in eger
isterse ne kendisini ne da baskalarin1 zerre kadar rahatsiz etmeden ve herkesin kolayca
istifade edecegi sekilde —yani akil 6gretmek ve tenkit etmek bakimindan- sahici bir
Tiirkce ile yazabilecegini belirtir. Kemal Tahir, Nurullah Ata¢’in tenkit mesleginin dar
tesirli cabuk unutulan ve ancak edebiyat tarihlerinde ve tetkiklerinde yasayabilecek,
esasinda kiymetli fakat ayni zamanda nankor bahtsiz bir zanaat oldugu i¢in ‘dilde
devrim’, ‘kelime uydurma’ ve ° ters ciimle kullanma’ gibi gereksiz islere girismis
olabilecegini aktarir. Kemal Tahir Nurullah Ata¢’in siir kelimesi yerine ‘yir’ kelimesini

tiiretmesini su sekilde yorumlar:
“Eminim ki siir kelimesi karsiligina uydurdugu ‘yir’ kelimesi bugiin bile
Nurullah Atag’t en az benim sinirime dokundugu kadar rahatsiz ediyor. Gene
eminim ki uzun arastirmalarindan, uydurma gayretlerinden sonra sinirine bundan
daha ¢ok dokunacak bir kelime bulamadigi icin bunda karar kildi. Bu karara
gelirken, geldigi zaman, geldikten sonra kendisine mazoistce eza vermekten bir hazin

zevk duydugu, aymi zamanda c¢evresindeki budalalarla eglenmek istedigi de
muhakkak.” (Tahir, 2016¢: 249).

2.10.54. Kral Ciplak

Kemal Tahir, gayet maddi bir olgu olarak tanimladigi dil iizerine bazi
entelektiiellerimiz tarafindan metafizik manasiyla felsefeye benzetip tizerinde her gesitten
marifet gostermeye kendilerini yetkili sanip hatta isi baz1 miinasebetsiz spekiilasyonlara,
yani ilerilik santajina kadar gotiirmelerini siddetle elestirir.
Bir kisim sézde entelektiiellerin dil iizerindeki spekiilasyonlar1 ‘Atatiirk inkilaplarini
korumak’ gibi laflar ederek dilde devrim yapmak, ciimlenin yapisina degistirmek
seklinde dil islerine girmeyi dilimiz i¢in tehlikeli bulmaktadir. Bu entelektiiellerin “dil
devrimi’, ‘Atatiirk inkilaplar’ gibi beylik laflarin1 kullanarak bir kisim yar1 aydinlari

aldattigin1 belirten Kemal Tahir, aldatilan yar1 aydinlarin yobaz sayilmak korkusuyla
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boyun egmesini cahillik ve korkaklik olarak degerlendirir. Kemal Tahir, dilde devrim

yapmaya calisan s6zde aydinlarin yaptiklari isleri su sekilde agiklar:

“Yeni siir ve hikdyelerimizin pek kiiciik bir kisminda, fakat sanat ve edebiyata
dair elestirme yazilarinda pek az miistesnasiyla hepsinde, uydurma kelime, uydurma
ctimle alwp yiiriimiis.

Agdali Osmanli Tiirkcesini sadelestirenlerden birisi, ‘Esasina bakarsan
cancagizim, demis, bizim bu sadeciligimiz Arap¢ayi, Fars¢ayr iyi bilmemekten, hig
degil yobaz muarizlarimiz ayarinda bilmemekten geliyor.’ Iste size faydali bir
cahillik... Ama cahillik gayet ender zamanlarda kédrli olur yahut karl gibi goriiniir.
Kimsenin sevmemesi, begenmemesi, daha miihimi, acik yiirekle ben cahilim diye
cahilligini itiraf etmesi de bundandir.

Denebilir ki, yeni siirlerde bir baska zorluk, bir biiyiik bela var. Basinmizda
olmadigindan bilmezsiniz. Biz perisaniz yahu, biz yamyassiyiz! Olur. Denebilir ki:
Yeni hikdyelerde yalinkat bir i¢ dlemini geveleyecek olduktan sonra uydurma kelime,
ters ctimle neyimize yetmez. Bir siir 6grenecegimize bir seyler dgrenir goriiniiriiz.
Buradan yola ¢ikilinca yanacak derdi, anlatacak ve savunacak fikri yoksa adam
daha safcadir, daha kokten yakin diyerek Dede Korkut masalindan fikirleri
aktarwvermeli...” (Tahir, 2016¢: 250).

Masal meshurdur: Sikligina merakl ziippe bir padisah dolandiricilara ugrar.
Herifler, ‘Size diinyada hi¢ kimsenin giyemedigi elbiseler yapacagiz. Oyle elbiseler ki
ancak aptal olanlar géremeyecek,’ derler. Bu sihirli kumaslar1 dokumak i¢in tezgahlar
kurulur. Deve katarlariyla ipek, altin, giimiis veya inci filan getirilir. Bir zaman geger.
Padisah aklina en giivendigi vezirini yollar. Fikara vezirin, bos dokuma tezgahini
gormesiyle cani bagina sigrar. ‘Bre medet! Adimiz aptala c¢ikacak!’” Baslar
pohpohlamaya... Derken padisah bir giin ugrar. Tezgah bos! Lakin bos demek kimin
haddi! O saat aptallik damgas1 yapisacak. O da, ‘Memnun oldum, mesrur oldum’u
bastirir. Nihayet laf ayaga diiser. Meraklilar takim takim gelirler. Her kafadan bir ses: ‘Ne
alal’, ‘Olursa bu kadar olur... Saheser!’, ‘Goriilmemis bir hiiner!’, ‘Elleriniz dert
gormesin!” Nihayet bayram gelir. Ziippe padisah yeni urbalariyla alaya ¢ikacak. Cikar.
Lakin dolandirict oyununa geldiginden bigare anadan dogma... Ustte yok, basta yok! Iki
tarafina azametle selam veriyor, seyirciler de ‘Masallah! Ne kilik bu! G6z kamastirici bir
kilik!” diye alkis tutuyorlar. Derken birisi, ¢iplaga ¢iplak demenin degil, dememenin
aptallik olacagimi bilenlerden birisi, listiine pek de vazife olmadigi halde dayanamiyor.
“Yahu! Siz sapittimz m1?” diye bagiriyor, ‘Vallah, billah anadan {iryan...” Kemal Tabhir;

bu yazilarin, bagiran adamin yazilar1 oldugunu belirtir.
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2.10.55. Biiyiik Diller

Biiyiik dilleri gesitli dillerin birlesmesiyle olusmus dil seklinde tanimlamak, dil
bilimsel olarak miimkiin degildir. Kemal Tahir dillerin birbirleriyle ilinti kurduklarini
birbirini  etkilediklerini, birbirleriyle kelime ve deyim aligverisine girerek
zenginlestiklerini belirtir. Fakat bu aligveris dillerin temel yasalarini 6zellikle anlasmay1
kolaylastirma giiciiniin gostergesi olan climle kurma yasalarini (sentaks) saglam tutarak
yaparlar. Kemal Tahir’e gore dil biliminin ilk kanunu budur. Bu kanuna gore Garp
Tirkgesi — Osmanli Tiirkcesi ya da Anadolu Tiirk¢esi Arapga, Farsca ve Tiirkge nin
birlesmesiyle meydana gelmemistir. Osmanli Tiirkgesi climle kurulus kanunlarini simsiki
muhafaza eden Garp Tiirkgesinin gelismis halidir. Bu gergegi degistirmeye,
toplumumuzu bu gercekte yaniltmaya hic bir kaltabanin ya da despotun, hi¢ bir devrim
veya ilericilik numarasindaki entelektiiellerin giicli yetmez. Kemal Tahir biiyiik dilleri su

sekilde aciklar:

“Biiyiik diller, toplumlarin tarih i¢inde birlesik kullamglar: ve ¢alismalariyla
meydana gelmis hi¢hir baska giice dayanmaz canli miiesseselerdir, bu sebeple hig
kimsenin ya da kimselerin keyfiyle gelisme yollarindan saptirilamaziar. Yasayan
biiyiik diller medeniyetin ciiriitiilmez tamgidirlar. Ciinkii diller devrim mevrim,
politik degisim filan tamimazlar. Onlarin tamdiklar: ve bas egdikleri bir tek giic
vardir, kendi varliklarimin tek anlami olan toplum kisileri veya topluluklar
arasindaki anlagsmayi yasadik¢a daha kolaylastirmak gorevi...” (Tahir, 2016¢: 278).

Kemal Tahir, dillerin tarihsel oluslart iginde birbirleriyle karsilastiklari,
tokustuklari, ¢esitli nedenlerle -ki bunlarin en basinda 6tekileri alt eden dilin yeni diinya
goriisiinii duraklamis dillerden daha iyi anlatma giicii gelir- tokusan dillerden biri {istiin
cikarak oteki dilleri kendi kanunlar icine alip kendisine kattigini belirtir. Yazara gore
Osmanli Tiirkgesi dedigimiz Tiirkgemiz de boyle biiyiikk dillerdendir. Arapgayi,
Acemceyi diger oteki lisanlar1 kendisine katmis, kendi i¢inde basariyla kullanmistir.
Bunun bagka sekli de zaten diislinlilemez. Ciinkii bir Tiirk imparatorlugunun dogup
yasamaya baglamasi esnasinda, onun lisant Olmiis imparatorluklarin lisanlar1 alt

edemezdi.
2.10.56. imparatorluk Dili

Kemal Tahir dil kanunu geregi dillerin birbirlerinden kelime alip vererek
zenginlestigi goriisiindedir. Ayn sekilde dil kanunu geregi dilin degismeyen en dnemli
yapist olarak ctimle kurulusunu (sentaks) goriir. Kemal Tahir, imparatorluk dilinin

olugmasi i¢in imparatorluk diline aday dilin yillarca bu giicii i¢inde tasimis ve beklemede
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olan bir dilin siyasi birlik ile gelisebilecegi kanaatindedir. Imparatorluk dili olmaya yatkin
bir dilin imparatorlugun kurulmasi, yerlesmesi, genisleyip uzun yasama sartlarini bulmasi
sonucu o biiyiik lisan, imparatorluk lisan1 haline gelir. Kemal Tahir imparatorluk dilini su

sekilde agiklar:

“Bence hi¢bir dil imparatorluk dili olmadan énce imparatorluk dili haline
geldikten sonraki kadar zengin olamaz. Bunun kullanis sartlart dolayisiyla imkdni
yoktur. Burada dilin giicii, imparatorluk dili olma yetenegini temelinde biriktirmig
olmasindadr. Garp Tiirkgesi, Anadolu Tiirkgesi, imparatorluk soz konusu yapildig
zaman daha dogru olarak Osmanh Tiirkgesi, boyle saglam temeli olan dillerden
biridir. Ciimle kurulus sistemi, kelime iiretimi baska dilleri kullanma yetenegi
bakimindan tarih yiiziine ¢iktigi zaman yiiklendigi yeni 6devini anlatacak, ogretecek
yveni durumdan insanlart haberdar edecek giictedir. ‘Yeni édevi’ derken yeni bir dili
zorunlu kilan, yeni bir diinya goriisiinii anlatacak dil demek istiyorum. Garp
Tiirkgesinin, Osmanli Tiirkcesinin 1300'lerde, yikilmis Arap Imparatorlugu'nun
Arap dili, yikilmis Acem Imparatorlugu'nun Acem dili ve yikilmak iizere olan Bizans
Imparatorlugu'nun Bizans dili sonucudur.” (Tahir, 2016¢: 285).

Kemal Tahir giliniimiiz s6zde entelektiiellerinin simdiye kadar imparatorluk lisanin
bir kabile lisan1 haline getirmeye cabaladigi kanaatindedir. Yazara gore gelecekte dil
bilginlerimizin, 1300’lerde Anadolu’da ortaya ¢ikan Osmanlilar ile Selguklularin
diinyanin biiyiik kiltiir lisanlarindan biri olan resmi lisan1 Fars¢ayr neden birakip
Tiirk¢eye dondiigiinii, bu mecburiyeti neden duydugunu arastirip bulursa -uydurmadan
degil, dil bilginlerinin de yadirgamayacaklari teknikleri kullanarak, bilimsel
arastirmalarla- bundan sonra, kurucu Osmanli dilinin idarelerine aldiklar1 c¢esitli
milletlerin lisanlariyla nasil bir iligkiye girdiklerini tarihsel gelisim icinde belgelere

dayanarak arastirirlarsa dilimizin gelecegini aydinlatmis olacaklarini belirtir.

2.10.57. Osmanli’dan Cumhuriyet’e Aydinlarin Cokiintii Psikolojisinin Dile

Yansimasi

Kemal Tahir Osmanli aydinlarinin bir kismimi Osmanlinin ¢okiintiiye girmesinden
direk sorumlu tutar. Yazara gore bir kism1 bu ¢okiisii aldiris etmeden seyrettikleri igin
korkun¢ bir sucluluk duygusuna kapilmislardir. Bir kistm aydinlar, Osmanh
Imparatorlugu gibi muazzam bir devleti, bu devlete nispetle kiiciik sayilabilecek bir Tiirk
Cumhuriyeti ile degistirdikleri i¢in tedirgindirler. Bu tedirginlik, bu saklanmaz tarihsel
gercegi kapatarak yarim asirdir kurtulug bayramlar1 diizenleyenler i¢in tlimiiyle artmus,
bugiin sagkinliga diisiiren derin bir bunalt1 almistir. Bir bagka kisim aydin geg¢inenler de

bu bunalan kismin sadakasiyla bahsisleriyle yasamay1 gercekleri aramaya tercih etmisler,
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bu nedenle suca katilmislardir. Kemal Tahir Osmanli’dan Cumhuriyete gecen birtakim

aydinlarin ¢okiintii psikolojisinin dile yansimasini su sekilde yorumlar:

“Bu genel sucluluk psikolojisidir ki bu takimlari Anadolu Tiirkliigii
tarihinden, sanki Osmanlilik hi¢ yokmus gibi, Anadolu Tiirk¢esinde de Osmanl
Tiirkgesi donemi sanki hi¢ yasamamuis, yasamissa da bir yabanci baski olarak
yasamig gibi diisiinmeye zorlamaktadir. Boyle berbat bir tabana dayanan sosyal
meseleleri akil mantik icine almak, bilimsel olarak halletmek katiyen miimkiin
degildir. Boyle bir davranis, asil maksat olan gergegi saklamak istegini imkdnsiz
kilar.” (Tahir, 2016¢: 290).

2.11. KEMAL TAHIR’IN TARIH ANLAYISI
2.11.1. Tarih Notlarindaki Samimiyet

Kemal Tahir giiniimiiz sorunlarin1 degerlendirebilmek i¢in tarihten yararlanmstir.
O, tarih bilimini tiim bilimlerin anasi olarak goriir. Bu agidan bakilinca Kemal Tahir,
hapishane yillarinda tarih okumalarini derinlestirmek i¢in 1950 yilinda Nevsehir’e Damat
Ibrahim Pasa Kiitiiphanesi i¢in naklini ister. Tarih okumalarinda yerli ve yabanc: tarih
yazicilarini karsilagtirmali olarak okuyup degerlendirdikten sonra Tanzimat’tan sonra
yetisen modern tarih yazicilarinin ¢gogunun yabanci tarihgileri esas aldiklarini iiziintii ile
tespit etmistir. Kemal Tahir, tarih arastirmalarinda Osmanli donemi tarih yazicilarinin
esas alinmasi gerektigi goriisiindedir. Tarih Notlar’inda Evliya Celebi Seyahatnamesinin
tam olarak Latin harflerine ¢evrilip basilmadigin iiziintii ile tespit eder. Yunanistan’in
bile Evliya Celebi Seyahatnamesini tiim ciltleriyle kendi diline ¢evirip kendi alfabesi ile
yayimlamasii tlilkemiz admna tziicii bulmustur. Ayni sekilde Kemal Tahir’in Naima
Tarihini defaatle okuyup her seferinde Osmanli ve diinya tarihi agisindan farkli yorumlar

getirdigini tarih Notlar’inda gérmekteyiz.

Kemal Tahir’in tarih disiplini agisindan degeri, yeni ve bilinmez belgeleri giin
151g¢ma cikarmasindan degil eldeki bilgilerin milletimiz ve insanimiz yararina farklh
yorumlar getirerek yeni bir tarih anlayisi getirmesinden kaynaklanmaktadir. Tarih
okumalarinda okudugu kitaplar1 bazen yorumlanmis sekilde tarih Notlar’inda
gormekteyiz. Asagidaki pasajda Cemil Birsel’in Lozan kitabindan alinan bir alintida

Kemal Tahir’in parantez i¢inde yaptig1 samimi yorumlar ve isaretlemeler yer almaktadir.

“O zaman bilhassa Avrupa fikirleriyle (?) kesin olarak biiyiik bir felaket
olacagina inandiklart bu hdlin en biiyiik amilini mevcut devlet sisteminde (?)
buluyorlar ve Yeniceri belasimin yok edilmesi igin vaktiyle yapilmis oldugu gibi simdi
de cezri bir hareketle (?) mevcut sisteme bir son vermek (?) yani o zamana kadar
basvurulan biitiin ¢arelerden farkl olarak mevcudu yikip (?) yerine yenisini (?).
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koymak ve o vakit igin, miimkiin goriildiigii (?) nisbette ulus 'un (Hangi ulusun (es..)
mukadderatini  kendi  eline teslim etmek (Nasil?) suretiyle durumu
kurtarabileceklerini umut ediyorlar. Takmil Tanzimat hareketinin gayesi Batt
kiiltiirtine (?) yaklasmak ve bunu miimkiin mertebe kabul etmek (.) olduguna gore,
ayni aheng icinde (Herhalde ¢iftetelli ahengi olacak!). Garb in megruti devlet seklini
kabul ederek mahvolmanin éniine gegeceklerini zanediyorlardi.

Sultan Abdiilaziz’in son ii¢ yili zarfinda devletin basina gelmedik felaket
kalmamusg, bir taraftan Rumeli 'nin bir¢ok yerlerinde ¢ikan isyanlari bastirmak tizere

dogrudan dogruya silah kuvvetine basvurulacagi yerde... (Hele ava!).” (Tahir,
2016:307).

Kemal Tahir’in liigatinde Avrupa ayr1 bir kategori toplumumuz ayr1 bir kategoride
yer almaktadir. Kemal Tahir’e gore; Avrupa fikirleri zararli, Avrupalilagma yolu
toplumumuz i¢in oliimdiir. Avrupa fikirlerini savunan aydinlar vatanperver olamazlar.
Pasajda gecen ‘Avrupa fikirleri’ne soru isareti konmasini Avrupa fikirlerinin
toplumumuz i¢in zararli oldugu goriisii icin konuldugunu degerlendirmekteyiz. Bati
kiiltiiriine yaklagmak icin konulan soru isareti bu yolun toplumumuz i¢in uygun
olmayacagi icin konmustur. Ayni sekilde Avrupa fikirlerini savunan aydinlaryazara gore
vatanperver olamayacagi icin bu kelimenin yanina da soru isareti konmustur. Ahenkli bir
sekilde Batilasmay1 savunanlarla bu pasajda Kemal Tahir ‘Herhalde ciftetelli ahengi

olacak!’ seklinde dalga gegmistir.

Kemal Tahir’e gére Osmanli devlet sistemi {i¢ ayaktan olusur. Bunlar: Padisah,
ulema ve asker. Bunlardan biri sikinti yaratti mi diger iki ayak birlesip diger ayagi
diizeltirdi. Kemal Tahir’e gore yenigeri ocaginin kaldirilmasi Osmanli devlet sisteminin

tokezlemesine ve son tahlilde Osmanli’nin ¢6kmesine sebebiyet vermistir.

Kemal Tahir’e gore Osmanli devleti 6zelligi geregi pek ¢cok ulustan meydana gelen
bir imparatorluktur. Osmanli Imparatorlugu’nun giicii pek ¢ok ulusu bir arada
tutmasindan gelmektedir. Kemal Tahir’e gore Avrupa’dan gelen milliyetcilik akimlar

Osmanli’nin celladidir.

Kemal Tahir, ekonomik durumu ilerlememis iilkelerde, mesrutiyeti, mutlakiyete

gore pahali, cumhuriyetin ise mesrutiyete gore litks oldugu kanaatindeydi.

Pasajda gegen Abdiilaziz’in Rumeli isyanlarina karsi silaha bagvurmamasini
elestiren diisiinceyeyi Kemal Tahir parantez igerisinde ‘hele avanak’ seklinde

yorumlamaistir.
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2.11.2. Tarih

Kemal Tabhir, tarihi insanin kainat i¢indeki maceralarin1 anlatan biitiin bilimlerin
anasi olarak goriir. Ona gore kainatta hig¢ bir sey insansiz, insan dis1, insanla iliskisiz var
olamayacagi i¢in en soyut bilim kollarindan en somut bilim koluna kadar tiim bilimlerin
sonug olarak gelip tarihe dayanacagini savunur. Tarih gegmiste yasananlar1 nedenleri ve
sonuglar1 ile acgiklayarak diinii, bugiinii ve yarmmi anlamamizi saglayip gelecegi

kestirmemize olanak verir. Kemal Tahir tarih anlayisini su sekilde agiklar:

“Tarih biitiin bilimlerin anasidir ama tarih bilimi, kendi gerceklerinden kacan
toplumlar icin hi¢ bir onemi olmayan sa¢ma bir calismadir. Insan olarak
gecmigimize, yasadigimiz giine, kedimize, yakin ¢evremize ve gelecegimize akil
erdirebilmek icin, araliksiz tarihe basvurmak zorundayiz. Ne kadar hazindir ki,
insanlik tarihi alanmindaki bilgimiz, biyolojik alandan ¢ok daha geridedir.” (Tahir,
2016j:17).

Kemal Tahir bugiinkii zorluklarimizin ve sorunlarimizin tarihsel kokleri
arastirilmadan basariya ulasilamayacag kanaatindedir. Insanlar yasadiklar1 zamanin
zorluklarindaki nedenleri anlamak istedik¢e tarihlerini yeniden inceleme ihtiyaci
hissetmislerdir. Kemal Tahir’e gére toplumsal sorunlarimizin tespiti ve ¢éziimii tarihe

egilmekle ¢oziilecek bir olgudur. Ve bu Kemal Tahir’in tarih kanundur.
2.11.3. Tarih Felsefesi

Kemal Tabhir, insanlik tarihinin mutlaka ve her zaman tiretim, endiistri ve miibadele
tarihi ile beraber ve onun iginde incelenmesi ve gelistirilmesi taraftaridir. Bilinen son tarih
olgularina gore diinyadaki medeniyetlerin yasinin bes bin sene oldugunu, en eski Budizm
olmak tizere; belli basl dinlerin ancak iki bin bes yliz senelik oldugunu, diinyanin yasinin
ise iki milyon yil oldugunu belirterek eger atomik silahlar bizim neslimizin sonunu
getirmezse Uzerinde bulundugumuz bu gezegenin daha iki milyon yil insanlig

yasatabilecegini aktarir. Kemal Tahir tarih felsefesini su sekilde aciklar:

“Tarih Felsefesi: Insan var olduk¢a Tabiat Tarihi, onun tarihinden bagimsiz
degildir. Biz burada, -Tarihsel ger¢eklikte- Tabiat Tarihi- Tabiat Bilimi- ile degil,
insamin  meggul olacagr tarihle —Ki ideoloji dipten doruga bu tarihin bir
soyutlamasidir-ideoloji bu tarihin —insan tarihinin- bir gériintiisiinden baska bir sey
degildir. Insanlik Tarihini, mutlaka ve her zaman iiretim, endiistri ve miibadele tarihi
ile beraber, onun iginde incelemeli, gelistirmelidir.” (Tahir, 2016j: 18).

Kemal Tahir bilimlerin anasi olarak tarih bilimini goriir. Tarih bilimini, tabiat tarihi,
insan tarihi diye birbirinden ayrilmasini miimkiin gorse bile aslinda bunlarin bir birlerini

tamamladig1 kanaatindedir. Ciinkdi tabiat tarihi, insan var olmadik¢a var sayilamaz.
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2.11.4. istanbul Alnmamstir istanbul Yoktan Var Edilmistir

Kemal Tahir Osmanli’nin Istanbul’u almakla &viiniilmesini pek dogru bulmaz.
Istanbul’un bugiinkii siluetiyle, bugiinkii genisligi ile bugiinkii teknigin bagisladig
giizelligiyle almmadigini belirtir. Istanbul alindig1 zaman bugiinkii Yeditepe kat kat
apartmanlar ve emsalsiz eserlerle dolu degildi. Denizlerinde bugiinkii gibi kolay bir
sekilde dolagilmiyordu. Biitlin evlerde bugiinkii gibi elektrik, kalorifer, cesme, havagazi,
cesit gesit teknik cihazlar ile dolu degildi. Sokaklarinda dolmuslar, otomobiller, trenler,
tramvaylar, metrolar, parklar yoktu. Semtlerinde sinemalar, bankalar, hastaneler, okullar,
kiiltiir merkezleri gibi kurumlar yoktu. Kemal Tahir istanbul alindiginda fakir bir Ortacag
kasabas1 oldugunu su sekilde agiklar:

“Fatih denilen delikanlinin, tarihinde iliklerine kadar on kere talan edilmis,
acliktan dizleri kendisini tasiyamayan bir zavalli Orta Cag kasabasimi aldiginu...
Simdiki Istanbul 'un, siirekli yanginlarla tekrar tekrar, semt semt haritadan silinip
yeniden on kere kuruldugunu? Osmanli’ya nasil anlatmali bir kasaba almakla,
diinyanin en biiyiik sehirlerinden birini yaratmamn ayri ayri seyler oldugunu... Bir
sehir yaratmamin bir Orta Cag kasabasini almaktan bin kere daha serefli oldugunu...
Hele de bu kasaba Birlesik Amerika’dan degil de Yunanistan’dan zorla alinmis
deniliyorsa, bu soziin utang oldugunu, kizarmadan sdylenemeyecegini, nasil
anlatmali?” (Tahir, 2016j:32).

Kemal Tahir tarihin hi¢ bir devrinde hi¢ bir seyin hi¢ kimseden kilig¢ giiciiyle
alimamayacagini, alinsa bile elde tutulamayacagi kanaatindedir. Ona gore sadece yoktan
var ettigimiz seylerin gergekten kendi malimiz olabilecegini aktarir. Buna en iyi 6rnek
vatan kavramidir. Vatan yoktan var edilmis bile olsa, hi¢ kimseyle davali bulunmasa bile
her zaman tekrar tekrar yaratilmasi gerekmektedir. VVatan denilen olgunun bile bu agidan

en kesin gerceklere benzedigi unutulmamali.
2.11.5. Tarih Boliimleri

Kemal Tahir, diinya tarihinin oturtuldugu tarihsel sema olarak: Ik Cag, Orta Cag,
Yakin Cag... seklinde ayrildigini, bu ayrimin Bati ayrimi olmasi nedeniyle Dogu
toplumlarini ilgilendirmedigi kanaatindedir. Dogu toplumlarinin tarih literatiiriinde ve

felsefesinde yeni ¢6zliim yollar1 aramasi gerektigini su sekilde agiklar:

“Ilk Cag, Orta Cag, (Bunun da asagisi yukarist). Yeni¢ag aywrimlart, ancak
somiirgen Batili toplumlarin, tarih agamalarini belirleyen laflardir. Dogulu
toplumlarin bu deyimlere uyan -ya da uyacak- asamalarini belirlemez. Yani, Dogulu
toplumlarin tarihlerini katiyen baglamaz. Biz Dogulular, kendi sémiiriilmiis
tarihimizin asamalarin kendimiz belirlemeli, anlamlandirmali, bu anlamlara gére

141



adlandirmall, ¢ocuklarimiza okullarda béyle bir tarih okutmalyiz.” (Tahir,
2016j:19).

2.11.6. Tiirk Kéyliisii - Miilkiyet fliskisi

Kemal Tahir Anadolu’da savasla alinan topraklarin Allah mali sayilmasinin,
toplumda zenginlesen ve toprak zengini olan aga, pasa, vezir, vali, ayan vb. esrafin
Osmanli ekonomik ve siyasal sisteminin geregi olarak malinin miisadere edilmesinin bu
acidan servetin kisiler elinde toplanmasinin engellenmesinin Osmanli’nin yiizyillar boyu
stirlip duran ekonomik ve sosyal zorluklarinin basinda gérmektedir. Kemal Tahir’e gore
servetin kisiler elinde toplanmasinin engellenmesi nedeniyle Osmanli’da burjuva sinifi
olusmamis bu agidan Osmanli ekonomik olarak Bati’nin gerisinde kalmistir. Kemal Tahir
Tiirk koylistiniin miilkiyet iliskisini su sekilde agiklar:

“Toprak toptan devletin malr oldugu halde, Tiirk kéyliisiiniin toprak iizerinde

bir miilkiyet iligskisinden soz edilebilir mi? Bence edilir, bu miilkiyet iligkisi Bati

bi¢imi kisisel miilkiyetten bagka tiirlii, giiciinii, kisisel miilkiyetin var olmamasindan

almakta ve iki ana temele sikica dayanmaktadir. Bunlardan biri devietin genel

toprak miilkiyeti anlayusi, topraklarin kisisel miilkiyete dontip belli kisiler elinde
birikmesini son hesaplasmada kesinlikle onlemesi.

Ikincisi koyiin biinyesindeki, ¢cok zor degisen, otarsik durumdur. Béylece, orf
ve ddetlerin de destegiyle Tiirk koyliisii, elindeki topragi isledigi siirece, gerek
devletin sermaye birikimini onlemesinin, gerek koydeki degismezligin getirdigi
giiveni kigisel miilkiyetin garantisi olarak yeterli saymakta, Bati’'da oldugu gibi,
tapu, kadastro, kanunlara ge¢mis toprak hukukunu arayp istememektedir.” (Tahir,
2016j: 135).

Kemal Tahir’e gore Osmanli’da toprak her ne kadar devlete ait olsa da kullanimi
koyliidedir. Osmanl toprak sisteminde Bati’nin kadastro benzeri bir sistem olmamasina
ragmen koylii topragi hemen hemen istedigi gibi isledigi i¢in Bat1 tarz1 kadastro talebi
gelmemistir. Osmanli imparatorlugu temelde kisisel miilkiyete kars1 oldugu icin kisisel
miilkiyeti reddeden Seyh Bedrettin isyan1 ve benzeri hareketler gereksizdir ve gereksiz
oldugu i¢in taraftar bulamamistir. Osmanli kyliisii her ne kadar kadastro ve tapu senetleri
ile topraga Batililar gibi sahip olamamigsa da verimli olmayan ve gogunlukla fakir ve orta
halli koylilerin kullanimida bulunan Anadolu topraklarinin yeni bir paylagsmada eski
durumu da 6zellikle orta halli koyliler agisindan bozacagi korkusu nedeniyle toprak

reformuyla Bati’da oldugu gibi ilgilenmemelerine neden olmustur.

Kemal Tahir derebeyligin kendisinden 6nceki sosyal duruma gore nasil daha ileri
bir yasama asamasiysa ve insanliga ilerletici, yiikseltici bazi faziletler, yeni diinya goriisii,

yeni kanunlar getirdiyse; burjuvaligin da derebeylige gore ileri bir yagsama asamasi olarak
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insanliga ilerletici ve yiikseltici faziletler, yeni diinya goriisii, yeni kanunlar getirdigini
belirtir. Yazara gore insanligin yari hayvanliktan ayrilmasinin belli bash gostergelerinden
biri de miilkiyet idrakine gelmesi; gerek maddi, gerek manevi bir seylere sahip olmaya
calismasi, sahip olduklarini da kolay kolay kimseye kaptirmamasi asamasidir. Miilkiyet
hakki anlayisina gelememis bogazi tokluguna, giiniibirlik yasama ¢izgisinde kalmis
toplumlarin umutsuzluk i¢inde yasadig i¢in oliimle ilisigi biitiin olaganlarla ilisigi gibi

olmustur.

Kemal Tahir’e gore Osmanli’da topragin dortte ii¢ii devletin ve vakiflarin
miilkiindedir. Geri kalan dortte birin i¢indeki en gilivensiz parga biiylik toprak sahiplerine
aittir. Nitekim bugiin de bu durum en azindan psikolojik alanda degismemis, devlet, ilk
basamakta biiylik toprak sahiplerine dayandigi halde toprak reformu laflart hatta

davranislariyla bu grubu siirekli olarak tedirgin etmistir.

Kemal Tahir, Asya tipi liretim tarzint miimkiin kilan, siirdiiren otarsik kdyde toprak
Allahin, devlet kahya, koylii kiraci iligkisinin, kisisel miilkiyetin biisbiitiin yoklugu
anlamina gelmedigini belirtir. Yazara gore bu durum Dogu’da Bati’dakine benzemeyen
bir miilkiyet seklini gosterir. Devletin toprakla iligskisi ve miilkiyet anlayist ile kdyiin
otargik karakteri, koyliiye -0zellikle topragini bos birakmayan koylilye- Bati bigimi
toprak miilkiyeti giiveni -tapu senedi, kadastro, hukukta miras hakki- aratmayacak bir
kisisel miilkiyet hakki -gercegi- glivenini saglamaktadir. Kadastroyu gereksiz hale getiren
boyle bir durum vergi sistemini asarda -mal olarak 6demede- tuttugu i¢in otarsiyi devam
ettirir. Otarsinin devam etmesi devlet seklini ve insanla toprak arasindaki, Asya tipi
tretim tarzindaki miilkiyet seklini siirdiiriir. Bu tarzin kendisine 6zgi kisisel miilkiyet
ilintisi, Osmanl tarihinde bazen goriilen ve temel birikimden degil, iist yapidaki ziimre
catigmalariin zorunlulugundan gelen ortak toprak miilkiyeti -bir agidan toprakta kisisel
miilkiyetsizligi teklif eden tarikat insan ilintilerine dayanir politikalari- s6z gelimi Seyh
Bedreddin hareketi gibi teklifler de basariyr imkansiz kilar. Kemal Tahir Osmanli’da
toprak ve koylii arasindaki iliskiyi su sekilde agiklar:

“Asya tipi iiretim tarzi, otarsik koy topluluklarina dayanir. Bu toplumlarda,
toprak Allahin, devlet kdhya, kéylii kiraci gibi goriiniirse de aslinda koylii ile toprak
arasinda Bati’dakine benzemeyen bir kisisel miilkiyet iliskisi vardwr. Koyiin otarsik
karakteriyle devletin toprakia olan ilintisi koyliiniin kisisel miilkiyet hakkini,
Bati’dakine benzemeyen bicimde giiven altinda tuttugundan, koylii Bati benzeri
giivenlik kadastro - Tapu senedi, modern -Burjuva- miras hukuku aramak
zorunlulugu duymaz. Bu durum, yani kadastrosuzluk vergi sistemini asariye, malla
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’

odenen para sistemine donmeye zorlamadigindan koyliiniin otarsik karakteri siirer.’
(Tahir, 2016j: 257).

Kemal Tahir, Asya tipi liretim bi¢ciminde ana {liretim araci olan topragin miilkiyet
bigimi, gayrimenkul miilkiyetleri de etkiledigini belirtir. Yazara gore Asya tipi iiretim
bi¢iminde topragin miilkiyeti biitiin 6teki ekonomik iliskileri etkileyerek devlet denetimi
altina koyar. Bu da sermaye birikimi gibi, bir sekilde birikmis sermayenin yeniden
iiretime yatirilmasimi onler. Yatirilmis sermaye pazarda, burjuva anlaminda rekabet

kosullar1 bulamadigindan, kapitalist sermaye karakterine donemez.
2.11.7. Proleter Simf

Kemal Tahir toplumumuzun derebeylik ile burjuvalik asamalarima gecememis
olmanin kapatilmaz boslugu nedeniyle proleter simifin olusmadigir kanaatindedir. Bu
acidan toplumumuzun suradan suraya hedefsiz, amagsiz, plansiz atip durmakta oldugunu
savunur. ‘Biz bize benzeriz.’, ‘imtiyazsiz sinifs1z kaynasmus bir kitleyiz.” sloganlar1 kadar
bizi anlatan ylizde yiiz dogru ve ylizde yiiz dogru olduklari kadar da yiizde yiiz ac1 verici
s0z olamayacagini belirtir. Derebeylikten, merkezi kralliga oradan burjuva asamasina

gecemeyen toplumumuzun ileri bir proleter siifi olusturmamasini su sekilde agiklar:

“Derebeylikten merkezi kralliga ge¢memis olmakla toplumumuz nasil
derebeyligin esarete gore ileri bir yasama merhalesi olarak insanliga -insanligin
ruhuna- getirdigi birtakim ileri idrak ve davrams imkdnlarindan yoksun kalmissa,
derebeylikten bogusa bogusa dogmasi lazim gelen Avrupali anlamiyla burjuvaziden
yoksun olmamiz da d&ylece ileri bir toplum gériisii olarak burjuvaca idrak ve
davranistan -daha kisast burjuva sinifindan da- yoksun kalmustir. Bu yoksunluklarin
normal sonucu olarak bugiin biitiin sanayilesme ¢cabalamalarimiza ragmen, kendine
ozgii diinya goriistiyle bir proleter sinifi da dogmakta degildir. ~ (Tahir, 2016j: 34).

Kemal Tahir Osmanl tarihinin ve ekonomik yapisinin Bati’dan farkli oldugunu
diistiniir. Avrupa’nin derebeylikten burjuva ¢agina gegmesi Bati’nin ekonomik ve teknik
acidan gelismesine neden olarak Osmanli’nin ¢okiisiine zemin hazirladigr goriisiindedir.
Kemal Tahir’e gore Dogulu devlette gii¢lii bir diigman Dogulu devletin bekast i¢in ¢ok
tehlikelidir. Osmanli’da devlet esas oldugu i¢in devletin bekasi cergevesinde giiclii
diisman1 alt edebilmek ic¢in onun silahim1 edinmek gerekmektedir. Bu baglamda
Batilasmaya calisan Osmanli kendi burjuva ve kendi proleter sinifin1 olusturmaya
calismis ama temelde iki farkli sema olan Bati ile Dogu’nun benzemezligi nedeniyle
bunda basarili olamamistir. Temeldeki bu benzemezlik Osmanli’da proleter sinifinin

olugsmasini engellemistir.
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Kemal Tahir proletarya sinifinin 6zelligi geregi kendisini ayak takimi yerine
konmasini asla kabul etmedigini bildirir. Yazara gore gercek proletarya sinifi uzun siire
midesinden yana deyip rezillige alistirmak mimkiin degildir. Bu simif bir yerde,
sadakayla degil hakla gecinmenin yollarimi arar bulur. Kemal Tahir, toplumumuzda

proletarya sinifinin olmamasini ¢ok iiziicii bulur.

2.11.8. Osmanhhgn Iktisat Sistemindeki Tabakalasma ve Sermaye

Diismanhgi

Kemal Tahir Anadolu’nun Osmanli idaresinde kiiltiirel alanda oldugu kadar
ekonomik alanda da gelismedigi kanaatindedir. Yazara gore Anadolu Osmanli idaresinde,
bir¢ok alanda gelismedigi gibi 6nemli bir fakirlesmeye dogru da hizla siiriiklenmistir.
Ozellikle kdylerin ciddi gelisme gdsterdigi iilkelerde, kdyler zamanla biiyiiyerek biiyiik
alim satim merkezleri haline gelip biiyiik kasaba ve schirler halini alir. Anadolu’da boyle
bir merkezilesme goriilmez, tersine eski merkezlerin de hizla fakirlesip sehirlerin
kasabalastig1, kasabalarin koylestigi goriiliir. Kemal Tahir Osmanli’nin iktisat

sistemindeki tabakalasma ve sermaye diismanligini su sekilde agiklar:

“Osmanliigin  iktisat sistemindeki tabakalasma diismanlig:, sermaye
birikmesini onleyici tedbirlerin siddetle ve araliksiz siirdiiriilmesi, her ¢esit iktisadi
inkisafi ve istihsal kuvvetlerinin artip serpilmesini onlemis, siirekli olarak talan
edilen memleketleri fakirlesmeye, fakirlesmekte kalmaya mahkim etmistir.” (Tahir,
2016j: 39).

Kemal Tahir Osmanli’nin getirdigi tabakalasmay1 dnleme sistemi sadece lonca ve
serf sisteminde dayanak bulabilecegini savunur. Kemal Tahir’e gore gogebe sistemin
bdyle bir davranisi ¢ikarina uygun bulmasi diisliniilemez. Anadolu’nun Osmanli’dan
onceki sartlar1 da ciftci halki, bdyle bir tabakalagsmayi engelleme ve topragi

sahipsizlestirme sistemine yatkinlagtirmistir.
2.11.9. Osmanh Iktisadi Sistemi

Kemal Tahir’e gore bir iilkede sehir hayati zayiflamigsa, medeni alanlardaki zirai
faaliyetler azalmigsa, gocebeler gerekenden fazla giiclenmislerse o iilkedeki merkezi
hiikiimet zayiflamistir ve yikilmak tizeredir. Kemal Tahir Osmanli’nin son zamanlarinda
bu duruma geldigini, imparatorlugun vergi sisteminin talan sistemine kadar diistiigiinii bu
acidan Osmanli’da normal iktisadi gelismeden s6z edilmeyecegini savunur. Yazara gore

Osmanli’da bir memleketin degeri, verdigi vergiyle 6l¢iiliirdii. Bu vergi, imparatorlugun
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son zamanlarinda stirekli kiyici talanla alinabiliyordu. Merkezi teskilatin giiclii oldugu
donemlerde koyli ve sehirli verginin ne kadar oldugunu, kime verilecegini biliyordu.
Merkezi teskilat ¢iirlimeye baglayinca, hi¢ kimse verginin, ne kadar oldugunu bilmedigi
gibi, kime verilecegini, hatta yilda ka¢ defa verilecegini bilemez olmustu. Oysa Osmanli
tabakalagmanin karsisinda bir sistem olarak bdyle bir durumda bagka hig¢bir devletten ¢ok

daha az dayanabilirdi. Kemal Tahir Osmanli iktisadi sistemini su sekilde agiklar:

“Iktisadi buhranlari, ticaret yollarimn kapanmast artirdi. Bu yollara gire
kurulmusg istihsalleri korletti. Kesin bir gerileme gosteren esnaf istihsali, gittikce
kiiciilerek, ¢cok dar cevrelerin isteklerine karsilik verir hdle gelerek, biitiin
inceliklerini ve ilerleme sartlarimi kaybederek boylece koyler ve kasabalar kendi
kendilerine, yeterligi tabii istihsal miinasebetleri ¢aglarina kadar gerilediler. O
kadar ki yuvarlaklik anlayisi az kalsin, kagnilardan, degirmenlerden bile
kayboluyordu. (Kuyulardan diiz direklerle su ¢ekme hali). Osmanlilar ele
gecirdikleri sehirlerden, esnaflari, sanatkdrlari, ustalar: ve kélelestirilen halki,
Mogollarda oldugu gibi, baska yere tasimiyorlardi da boylece, fakirlesmenin ve
iktisat ¢evrelerindeki daralmanin sistemden geldigi daha iyi anlasilir.” (Tahir,
2016j: 40).

Kemal Tahir, Osmanli’nin {iretim gii¢lerini bir tiirlii gelistirememesinin neticesinde
halkin siirekli olarak fakirlesmesine neden oldugu ciftgi ile esnaf mahsullerinin
azalmasinin sonucunda acik bir pazar olarak Avrupa’nin gerisinde kalmaya basladigini
belirtir. Yazara gore Osmanli’da yildan yila azalan ekonomik girdiler karsisinda padisah,
veziriazam, kadi, vezir ve valilerin siirekli degismesi, imparatorlukta ¢ikan isyanlar,
bunlara kars1 kuvvet gonderilmesi ve bilhassa her bahar ordunun sefere gitmesi tilkeyi
iktisadi bir kargasaya siiriiklemistir. Iktisadi kargasa; harag ve vergilerin artirilmasina, el

koyma gibi hadiselerinin ¢ogalmasina neden olmustur.
2.11.10. Osmanh Milli Kiiltiiri

Kemal Tahir Osmanli milli kiltiiriinii ne Orta Asya’daki kiiltiire baglar ne Arap-
Acem-islam kiiltiirlerinin devami olarak gériir ne de Bizans’in mirasgis1 olarak tanimlar.
Kemal Tahir’e gére Osmanli kiiltiirii 6zl Tiirk olan tarihi dokuz bin y1l eskilere dayanan
Anadolu halklarinm kiiltiiriidiir. Osmanli Iimparatorlugu egemen oldugu Arap-Acem ve
Balkan kiiltiirlerinden etkilenmis ve onlar1 etkilemistir. Kokleri Orta Asya’ya dayanan
Osmanl Tiirk’ii Anadolu’ya gelerek buradaki toplumlardan etkilenmis ve bu cografyaya
hakim oldugu i¢in daha ¢ok onlari etkilemistir. Tarih ¢aglarinda Osmanl Tiirk’ii yeni bir
mefkire yaratarak yiizyillarca yasayacak bir diinya imparatorlugu kurmus ve yasatmistir.

Osmanli toplumsal yapisi ve tarihsel gelisimi Bati’dan farklidir. Bat1 kolelik sisteminden
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derebeylige ve oradan kapitalist burjuva sistemine sahip ii¢ bin yillik bir tarihsel gelisime
sahipken Osmanli dokuz bin yillik Asya Tipi Uretim Tarzina sahiptir. Osmanlmnin
Batililagma hareketleri ile beraber kiiltiiriinii degistirme istegi bu tarihsel temel
baglaminda bagarili olamamistir. Bu nedenle Osmanlida burjuva yoktur. Proleter sinif

olugamamistir. Kemal Tahir Osmanli milli kiiltiir edinme sartlarini su sekilde aciklar:

“Gene aymi sebeplerle Osmanhlik, milli kiiltiir edinme sartlarinda da
ozellikler gosteriyor, oldugu gibi almak devrinin siiriip gitmesini bu ozel sartlar
zorunlu kiliyor. Osmanhilikta Islam (Arap-Acem) kiiltiiriiniin orijinal olamayip kili
kirka yaran tefsirde kalmasi, aynen Batilasma hareketimizde de bugiin tipik olarak
goriiliiyor. Sosyal hayatimizdaki derin ¢elismeleri, duraklamalari, hatta diinyanin
ortalama gidisine gore geri tepmelerimizi tayin ediyor.” (Tahir, 2016j: 46).

2.11.11. Kemal Tahir’in Tarihi Romanlar ile Ilgili Olusturdugu Arastirma

Sorulari

Kemal Tahir realist bir toplumcu yazar oldugu i¢in eser verdigi donem ile ilgili
derinlemesine arastirmalar yapmistir. DOonemin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel,
folklorik dil 6zeliklerini incelemistir. Bu durum romanlarinin birgok bilimsel alaninin
calisma konusu olmasina imkan vermistir. Kemal Tahir’in, tarihi romanlar yazarken
yazdig1 donemi ¢ok iyi inceledigini gormekteyiz. Tarihi romanlar yazarken ayn1 zamanda

tarihin o devrine 151k tutan arastirmalarin arastirma sorularini su sekilde olusturmustur:

“I- Mogollar'da aristokrasi var. Bizde yok.

2- Mogollar’in edebiyati ve yazisi kesintiye ugramamus. Bizde yoktan, Arap ve
Acem etkisiyle baslamistir?

3- Osmanlilar ilk eserlerde Orta Asya efsanelerinden faydalanmislardir?

4- Mogollarda tebea, vassal ve feodal var. Osmanli’da son ikisi yok. Osmanli
toprakbent koylii olmadigindan o anlamda angariye de yok.

5- Osmanli destani yok. Arap, Acem destani var.

6- 12. asirda Mogollar ikiye ayrilmislardir. Orman kabileleri ve ¢obanlar.
(Osmanlilar ¢cobanlar olmali?). Kege ¢adirlarda oturan gégebeler.

7- Osmanlilarda cificilik ne zaman baslar?
8- Osmanlilar kis icin kuru ot hazirlar miydilar?

9- Osmanlilarda at siiriileri var mydi? Osman in iki siirii koyunu ve birkag
binek at.

10- Mogollarda zenginler ve ¢obanlar vardi. Gogler tehlikeli ise zenginler
Kiirkyenlerde kalir, siiriiyii cobanlar tek tek gogiiriirlerdi.

11- Mogollarda baslica servet at siiriileriydi. At siiriisii olmadik¢a, bozkir
iktisadiyatimin siirekliligi imkdansizdi.

12- Osmanlilarin ilk dogusunda at iistiine bir sey yok galiba!
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13- Osmanlilar koyun etini nasil saklarlardi?

14- Osmanlilarda deve var miydi?

15- Osmanlilarda siirek avi ve balik avi.

16- Osmanlilarda araba.

17- Osmanlilarda silahlar.

18- Osmanlilarda natiirel iktisat.

19- Osmanlilarda giyim esyasi.

20- Osmanlilar ve para.

21-Osmanlilar ve alisveris.

22- Osmanlilarda esnaf ve ¢obanlar. Zanaatkdarlar. Demirci ve marangoz.

23- Uzak kiiltiir ve medeniyet sahalarindan yeni kurulan kuvvete dogru esya
ve para akti. Tiirlii zanaat erbabi toplandi. Sehir ve kasabalar kuruldu.

24- Osmanlilarda sulama isleri. Bostancilik, meyvecilik.

25- Osmanlilarda evienme sartlari. (Egzogami?. Kan kardesligi var. Kardes
olmayan diger oymaklarla evlenmeleri lazim mi?

26- Osmanlilar menseini ve kabilesini mutlaka bilmek, kendi ailesini bir cedde
baglamatk.

27- Osmanlilarda akraba éldiikten sonra karisiyla evienmek. ‘Anasimin
kocasi, kocasinin kardesi, kocasinin amcazadeleri ve amcaogullarinin ogullar
yokken nasil ¢ocuk dogurdu?’

28- Osmanlilarda ¢ok kadin alma (Islamhiktan énce).?

29- Yegen dayr ilgisi madersahi aileden kalinti.

30- I¢ giiveyligi. Madersahi aileden kalintr.

31- Osmanlilar da miras. (Kiigiik oglana mi kalryor?). Aile ocaginin mirasgist.

32- Biiyiik ogul Beki. (Galiba Vezir. Bagvezir.) Samanliktan gelme = Kdhin,
Basbug ?

33- Once kabile iginde en asil -Biiyiik (yasl).- iken sonra Han ailesi icinde
biiyiik eviat?

34- Osmanhilarda kan davasi1? Boyu araba dingilinden yiiksek biitiin erkekleri
oldiirmek. (Kan davast).

35- Osmanlilarda esaret ve kélelik? Ve usaklik. Kéle usaklar.

36- Osmanlilarda miilkiyet meselesi. (Mogollarda ferdi miilkiyet tipi galipti.
Kiigiik oglan fazla haklar alirdi. O kadar.).

37- Osmanlilarda ¢ocuklar kiiciikken dul ana? Babamn evi, ¢cadiri, kadinlari
ve bunlara ait meralar ve agillar kiiciik oglana diiserdi. Bu sebepten ona (sahip).
denirdi. Ocaga sahip - Ateg Beyi.

38- Osmanlilarda fakir-zengin.
39- Osmanlilarda kabilenin miisterek mallari?

40- Osmanlilarin hayvanlarina vurduklar: damgalar?

148



41- Osmanlilarda dostluktan ileri gelen kan kardesligi. (Kanlarini karsilikli
karistirma, i¢me, yalama.).

42- Osmanlilarda evlat edinme?

43- Mogollarda kabile, sahiplerden, vassallardan, kole ve usaklardan
miirekkepti. Osmanlilarda? Pek eski zamanlarda, ancak menkibelerde séylenen
asirlarda Mogol kabilesi, biiyiigii kiiciigii, iyisi kétiisti, basi ve ayagr bulunmayan,
hepsi de egit olan ve yalniz akrabalardan meydana gelmis olabilirdi.

44- Osmanlilarda aristokrasi. Olusu? Ve aristokrat devlete yetecek kuvvete
gelis?

45- Osmanhlikta vezirlerin, valilerin maiyetindeki vacibiilredyd agalar
nereden gelir? Boliikbasilar nereden gelir? Kahyalar nereden gelir? ” (Tahir, 2016j:
49- 50).

Osmanlilar ve Osmanlilar ile iligkili toplumlar1 kapsayan derinlemesine sorularin
oldugu bu pasajda tarihin uzak zamanlarindaki aile iliskilerinden, ekonomik iligkilere
kadar pek ¢ok soru sorulmakta tarihi bir roman i¢in gerekli bilgilerin arastirildigi
goriilmektedir. Kemal Tahir, Osmanlilarin siif yapisini, dillerini, miras paylasimlarini,
yemek kiiltlirlerini, giyimlerini, tarim iglerini, kiiltiir 6zelliklerini, hukuki goriislerini,
orflerini, adetlerini, geleneklerini, yasayis bigimlerini edebiyatlarin1 vb. agikladigi bu
pasajda Kemal Tahir’in arastirmalarinin ¢ok yonliiliigiinii gormekteyiz. Kemal Tahir bu
arastirmalartyla romanlarinda tarihin uzak bir zamaninda bile insan dramlar1 {izerine

egilmis, realist bir bakis agisina sahip segkin bir romanci oldugunu kanitlamistir.
2.11.12. Osmanl’nin Batihllasma Davramsi

Kemal Tahir’in ligatinde ‘Bati uygarligi’ demek soyguncu uygarlik ya da uygarligi
soygunda kullanmak demektir. Bu baglamda Bat1 uygarligina gegmek sozii yazara gore
Batilidan daha namussuz soyguncu, daha rezil insan diigmani olmak anlamina
gelmektedir. Osmanli i¢in Batilasmaya karar verme meselesi kiyametin kopmasidir.
Kemal Tahir Batilagma kararinin halktaki birikimden kaynaklanmadigini, devletin

kurtarilmasi i¢in tepeden inme bir karar oldugu goriistindedir.

Kemal Tahir Dogu toplumlarini katiyen az gelismis toplum olarak gérmezdi. Bir

Tiirk insanina Batililag! demenin kendi liigatinde ne anlama geldigini su sekilde agiklar:

“Bir Tiirk insanina Batili ornegi géosterilerek ‘aman az gelismislikten, geri
kalmishktan kurtulmaya c¢abala’ demek namuslu bir ogretmen emeklisine bir
kerhaneciyi ornek gostererek ‘haydi sen de bunun gibi ol da az geligmislikten, geri
kalmisliktan kurtul’ 6giidii vermektir. Hem de hangi dénemde kerhaneciligin Batili
ustalarina da hi¢ bir sey kazandiramaz oldugu kesatlik doneminde.” (Tahir, 2016j:
510).
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Kemal Tahir, Osmanli’y1 Batililasma’nin degil Osmanli’nin igine yerlesen Bati
ajan1 diisman kuvvetlerin gii¢sliz diislirdiigli kanaatindedir. Yazara gore Batililasma
hareketleri bizde iistten devam ettigi i¢in halk kitlelerini zehirlemeye tam olarak gii¢
yetirememistir. Buna karsilik bi zde Bati’ya agildigimizdan bu yana higbir milli idare bu
yabanci kuvvetlerle gergekten savasmayr goze alamamistir. Hatta boyle bir zorunluluk
bile hissedilmemistir. Osmanli Devleti’ne yerlesen gizli-agik diisman kuvvetler,
Cumhuriyet’te tiimiiyle azginlasarak milli kuvvetlerimizi torpiilemeyi devam ettirmistir.
Hangi sartlar i¢inde olursa olsun Bati’dan gelen yardimlar, giiclenmemize degil, netice
itibari ile biraz daha gii¢siiz diismemize yol agmistir. Kemal Tahir hig¢ bir 6zriin, i¢ ve dis
tehlike korkusunun Bati’dan gelen yikici zarart hakli ¢ikarmayacagini belirtir. Cilinkii
Kemal Tahir’e gore hi¢ bir i¢ ve dis tehlike Bat1 yikiciligi kadar kesin ve namussuz

olamaz.

Kemal Tahir Osmanli Imparatorlugu’nun yapisi, gelecegin insan kardesligine
dayanan birlesik diinya devletleri 6rnegini, bu 6rnegin saglam g¢ekirdegini biinyesinde
tagidiginm belirtir. Kemal Tahir’e gére Anadolu halklar1 bu ¢ekirdegi bugiin de gelecege

dogru tasimayi siirdiirmektedirler.
2.11.13. Vaka-i Hayriye Hayirh m?

Kemal Tahir Osmanli’da eski yeni bogusmasinin reaya ile kapidakiler arasinda
degil kapidakiler ile kap1 disinda kalanlar arasinda yiizyillar boyu siirdiigiinii aktarir. Bu
durumun, yenigeri ocaginin ortadan kaldirilip yerine Avrupa’daki 6rneklerini andirir bir
monark olan 1l. Mahmut’a kadar devam ettigini belirtir. Kemal Tahir; Osmanli devlet
sistemini li¢ ayak stratejisiyle tanimlar. Bu {i¢ ayak: ulema, padisah ve askerden olusur.
Herhangi bir ayak sikinti yarattiginda diger iki ayak birleserek sikinti yaratan ayagi

terbiye eder.

Kemal Tahir 1l. Mahmut’un yenigerileri ortadan kaldirmakla Osmanli agisindan -
bilinenin aksine- biiyiik bir iyilik yapmadigi, Imparatorlugun yikilmasim -baska care
sahiden bulunmadigi i¢in- hizlandirdig1 kanaatindedir. Kemal Tahir’e gore yenigeri
ocagl, Osmanli devlet sistemini ayakta tutan ii¢iincii ayaktir. Bu ayak ulema ile birleserek
padisah1 denetliyordu. Ugiincii ayak ortadan kalkinca o zamana kadar siiriip gelen
Osmanli sistemi bozulmaya basladi. Aslinda yenigeri ocagini ortadan kaldirabilmek igin

ulema da tgiincii ayak olarak o zamana kadar etkisinin ve giicliniin ¢ogunu yitirmisti.
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Boylece temelde siniflasmamis, kademelesmemis bir millette Osmanli padisahi, Osmanl
tarihinde ilk kez gemsiz kaldi. Kemal Tahir Osmanli padisahinin bu durumu uysal bir
araba beygiri gibi bunu yadirgadigini belirtir. Yeniceri ocaginin kaldirilmasi sonucu

olusturulan yeni ordunun finansman sistemini su sekilde agiklar:

“Yenigeri, ytkilmasina yakin diinyanin en ucuz ordusuydu. Artik eskisi gibi
ulufe giiriiltiisii de ¢itkarmiyor, ¢arsida esnafliktan baglayarak en pis, en ahlaksiz
islerden ekmek parasini ¢itkariyordu. Ucuz ordunun, pahali olan yeni diizen askeriyle
degistirilmesi, Osmanli’'min zaten batmis olan hazinesini ¢ikarilmaz derinliklere
¢coktiirdii. Modern ordular Bati’'da, temeldeki iktisadi miinasebetlerin kazang
birikimine giivenilerek kurulmusg, kendisini besleyen sinifa gerek yakin, gerek uzak
pazarlar ve ham madde kaynaklar: getirerek karli olmugstur.” (Tahir, 2016j: 249).

Kemal Tahir, yeniceri ocaginin kaldirilmasinin iktisadi bir zorunluluk olmadigini
hatta pahali savaslardan sonra devletin takatinin diiserek ekonomik buhranlara girmesine
sebebiyet verdigini belirtir. Yazar, yenigeri ocagmin kaldirilmasini bir hastanin
hastaligin1 gidermek i¢in daha pahali bir ilagla o hastalig iyilestirmye benzetir. Kemal
Tahir’e gore yenigeri ocaginin ortadan kalkmasi ile beraber Osmanli i¢in ikinci ve ¢ok
daha pahali bir liks olan modern hiikiimet sistemini, Tanzimat’i ilan etmek bir
mecburiyet halini almistir. Osmanli miiflis bir hasta adam haline gelerek ikinci bir
hamleyle dagilmaya dogru artik biisbiitiin 6niine gecilmez bir surette siiriiklenmis oldu.
Tim bu agiklamalar neticesinde Kemal Tahir’e gore Vaka-i Hayriye pek de hayirh
degildir.

2.11.14. Tanzimat-1 Hayriye (!)

Kemal Tahir Tanzimat Fermani’nin, Osmanlt i¢in kurtulus degil 6lim getirdigi
kanaatindedir. Kemal Tahir’e gore Tanzimat Fermani’na gelinceye kadar kapi, gerek
kadilardan gerekse valiler ile mutasarriflardan iiste riisvet alir, onlart memuriyete dyle
gorevlendirirdi. Tanzimat’a yakin zamanlarda hazine iflas durumuna geldigi i¢in bir kad,
yeni tayin olundugu memuriyete giderken goérevinden alinan kadiya yar1 yolda rastlar
kendisi yerine vardigi zaman goérevinden alman Istanbul’a erismis olur. Bu erisen
Istanbul’un kapisinda, gidenin yerine tayin olunan iiciincii kadiy1 selametlerdi. Gorevler
padisahtan tavla usagia kadar riigvet verilerek alinir, boylece para toplamak, riigvet
verecek durumda bulunmak bir 6liim-kalim meselesi olurdu. Riisvetle elde edilen
memuriyet, hemen bagkasma aktarildig bilindiginden, kadi veya vali, gittigi bolgede
hemen zulme baslar, dagittig1 riisveti hemen toplayip nafakasini ve biraz da kérmi

¢ikarmaya ¢aligirdi. Kemal Tahir Tanzimat-1 Hayriye’nin ayn1 Vaka-i Hayriye gibi hayirh

151



olmadigr kanaatindedir. Tanzimat ile beraber tasra teskilatlarina maagli memur

gondermek zorunda kalan Osmanli’nin durumunu su sekilde agiklar:

“Osmanli kapist Tanzimat Fermaniyla kendi nafakasini kesmekle yetinmiyor,
tiste her ay para dagitmay da goze aliyor, yenigerilerin kaldiriimasinda oldugu gibi
bu degisme de temeldeki iktisadi birikmeden gelmedigi icin, ancak faizli borgla
yiiriitiileceginden boylece yikimini hizlandirmis oluyordu. Temelde iktisadi diizen
degismedigi, boylece insan degismedigi icin, toplumda Tanzimat 1 tutacak hi¢ kimse
de yoktu.” (Tahir, 2016j: 250).

2.11.15. Osmanli’da Ayaklanmalar

Kemal Tahir Osmanli’da eski-yeni ayaklanmalarin reaya ile kapidakiler arasinda
degil kapidakiler ile kap1 disinda kalanlar arasinda gergeklestigini belirtir. Yazara gore
yenilik geldikten sonra kapidakiler ilerici gibi davranirken disaridakiler, yalniz seriati
ileri siirerek kapiy1 ele gecirmek isterler, bu sebeple gericiligi tasir goriiniirlerdi. Kemal
Tahir, kapidakiler gibi disaridakiler de bir tek kapikulu toplulugunun higbir segmeye
liizum goriilmeden ortadan ikiye ayrilmasindan baska bir sey olmadigini belirtir.

Osmanli’daki ayaklanmalari su sekilde yorumlar:

“Osmanlilikta ziimreler arasi kanli ¢arpismalar, ekonomik temeldeki
birikimlerin kendilerine gelisme yolu aramalarindan ileri gelmedigi icin, halkg,
ilerici fikir getirmez, bu fikirlerin yasama gidiginde zincirlenip gelismesini, halk
kitlelerince kabul edilip savunulmasimt miimkiin kilacak sosyal-politik temel
bulmasint énler. Ayaklanan ziimreler, iktidari ele gecirmek, bu yolla kisisel
ctkarlarim saglamak icin vurusurlar. Asil istekleri durumun degismesi degil,
degismemesidir. Bu sebeple degisiklik hep iktidardan gelir. Iktidara kars
ayaklananlar -ki ¢ogunlukla halka dayaniyor goriiniirler- eskinin bozuldugunu,

bunun bozulmamis halini geri getirmek icin silaha saridiklarini ileri siirerler.”
(Tahir, 2016j: 255).

Kemal Tahir, halktan gelen Celali isyanlarmin Osmanli idaresinin mutlaka
tepeledigini kapikullarindan kaynaklanan Celali ayaklanmalarimi ise ayaklanmanin
sefleriyle siirekli olarak anlasarak onlar1 araliksiz affettigini belirtir. Biitiin Celali
ayaklanmalarinin padigahtan araliksiz makam istedigini aktarir. Ona gore Osmanli timar
sisteminde boliik sahiplerinin mutlaka kapidan alinmis bir sanatlari vardi. Halktan
yetisme liderler, hi¢ boliik sahibi olamamislardir. Osmanli’da ayaklanmalarin ana nedeni
kapida olan kapikullarina karsi kapiyr kaybetmis kapikullaridir. Osmanli’da saray
devrimleri dordiincii padisah Beyazit’in kardeslerini katletmesinden sonra ¢ogunlukla
padisahla oglu veya kardesi olan veliaht arasinda gerceklesmis ve son derece kanli olarak

stirmiistiir. Bu agidan Celalilerin ylizde doksan besi koylii olduklar1 halde isyanlar koylii
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isyan1 degildir. Ayrica kdyliiye suur veren ya da ileriye dogru uzanan bir zincirin halkasi

da degildir.

Kemal Tahir’e goére uzun savaglar neticesinde koylii halktan asker yazma
zorunlulugu sonucunda olusan sekbanlik, sonunda kapisiz kalinca Celaliligi beslemistir.
Bu durum, hem asker hem sivil 6dev yiikklenmis sipahilik kurumunu, kaderi olan

clrimeye gotiirmustiir.

Kemal Tahir’e gore Osmanli’da biitiin ferman sahipleri askeri sayilirdi. Ferman
sahipleri esnafa gegmedikge ne kendileri ne esleri ne de ¢ocuklar1 hatta esirleri bu sinifi
yitirmezlerdi. Bu baglamda Anadolu’yu asirlarca kan ve atese bogan Celali isyanlari
devlete kars1 halk-koylii hareketleri degil, ayr1 amaclarla ¢ikarilmis, ayr1 ayr fetvalara ve
fermanlara dayanan kapikullarinin ¢atismasindan baska bir sey degildir ve higbirinde
Osmanli’ya ¢evrilmis, Osmanli’y1 yikmay: tasarlamis sinifsal, ekonomik, sosyal bir

diisiince yoktur.

Kemal Tahir Osmanli’daki Celali Isyanlar1 ile Bati’daki isyanlar1 su sekilde

karsilastirir:

“Bati’da stirekli koylii baskaldirmalary olmugtur. Bu baskaldirmalar, Bati’'nin
kendine oOzge Hiristiyan sistem olan feodalitesinin olagan sonucudur. Bati’daki
koylii  baskaldirmasi1 halinde gériilen davramglarin, Osmanlilar da -yalniz
Anadolu’da, her zaman koylii baskaldirmalart hdlinde degil Celali isyanlart halinde
yiirtimesi tizerine, orijinal bir olay olarak durmak gerektir. Bati’daki koylii
hareketleri, yaygin ekonomik sisteme bagkaldirma hareketi oldugu halde,
Anadolu’daki Celali hareketleri, béyle bir sistem degistirme karakteri gostermez.
Biitiin Celalilerin baslarinda kapikullari, bunlarin ellerinde de merkezi devletin
fermanlart vardwr ve Celaliler siirekli olarak merkezi hiikiimet kuvvetleriyle yer
degistirirler ve ister Celali, ister bunlari tepelemek icin fermanla gelenler olsun,
Anadolu kéylii halklara dayanirlar ve her iki taraf da araliksiz kéyliiyii soyarlar.
Béylece ortaya, merkezi otoriteye karsi doviisen ve onlart ezmeye ugrasan
kalabaliklar yerine, ikisi de merkezi otoriteye dayanan ve ikisi de koyliiyii soyan
koylii kalabaliklar: ¢ikar.” (Tahir, 2016j: 185).

Kemal Tahir Celali isyanlarindaki idraksizlik kadar, agik soygunun Osmanli’da bir
ekonomik sistem halinde yiiriitiildiigli kanaatindedir. Bu durumu Dogu’da, 6zellikle
Anadolu’da, toprak miilkiyetinin ferdiyete baglanamamasinin olagan sonucu oldugunu

diistindir.
2.11.16. Hayirh Devlet Meselesi

Kemal Tahir hayirli devletin amacini, halka dayanarak gelisip giliclenmek olarak

aciklar. Kemal Tahir’e gore hayirli devlet idarecileri her ¢esit i¢ ve dis muhalefete ragmen
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iktidarda olduklari zaman Ornek bir sogukkanlilik anlayisina ve hosgoriiye sahip
olmalilar. Hangi hakli zorlama altinda bulunursa bulunsun, her ¢esit despotluga diismek
korkusuyla iirpererek kendilerini bu korku i¢inde araliksiz denetleyerek yiiriimek
zorundadirlar. Idareci kadrolar bu giicii teorik bilgilerinden, aksiyonda olmanin verdigi
rahatliktan sorumluluk yiiklemenin sevkiyle kolayca elde edip kullanabilirler. Bunu

yapamamak, belli basli dayanaklarin hepsinden yoksun olundugunu ispatlar.

Kemal Tahir’e gore hayirli devlet, devletin toplumdan 6nce geldigi iilkelerde

vazgecilmez bir dayanaktir. Hayirli devleti su sekilde agiklar:

“Haywrli Devleti zorunlu kilan nedenler cografyadan, ¢evreyi sartlayan dogal
ozelliklerden, insan tipini olusturan tarihsel geleneklerden en onde insanlarin
dogayla yaptigi bogusmanin ve miilkiyet iliskilerinin ozelliklerinden gelir. Topragin
ayrt ayrt kisileri, (aileleri) kendi giicleriyle, kisisel miilkiyet ilintileri iginde
besleyememesi, bunun olagan sonucu otarsik koy iinitelerinin uzun siire
yasayabilmesi, bunun merkezi iktidarlari, tiretim ve sosyal giivenlik icin zorunlu
sartlart saglamaya zorlamasi -sulama, gidip gelme- dretim araglarimin ve tarim
tirtinlerinin giivenligini saglamasi.” (Tahir, 2016j: 268).

Kemal Tahir’e gore hayirli devlet, kendisinden beklenen bu 6devleri, genis bir
biirokrasi ve asker kadrosuyla yapar. Bu islerin yapilmasi ve bu islerin yapilmasini
saglayan ve giivenligi siirdiiren kadrolarin yasamasi i¢in devletin artik degeri ele
gecirmesi sarttir. Hayirli devletin varligi, masrafinin bu artik degeri asmamasi sartina

baghidir.

Kemal Tahir’e gore hayirli devlete sahip milletlerde kisisel miilkiyet anlayisi
gelismedigi i¢in sermaye birikimi goriilmez. Sermaye birikimi olusmadigl igin
girisimcilik ruhu zarar goriir. Hayirli Dogu devleti belli ellerde toplanan zenginlikleri
kendisine zarar verdigi i¢cin miisadere yoluyla hazinesine katar. Toplum igerisinde toprak
agaligina belli bir seviyeye kadar izin verir. Topraklar1 fazlasiyla genisleyen kisilerden
topraklar1 zorla alarak miri araziye katar. Bu durum yeni yatirimlar gibi, yatirimcilar
arasindaki rekabeti tekele alip sermaye birikimini imkansiz kilacagindan biiyiik
ilerlemelere izin vermez. Boylece ekonomik temel iist yapilar: sarsip degistirecek biiyiik
ve kokli siirtligmelerden yoksun olan toplumlarda, devlet yoneticileri giderek hak
etmediklerinden daha fazlasini alma egilimi gosterdikleri gibi devletin biiyiik baymdirlik

islerinden de haksiz kazanglara alisirlar ya da ortaklar bularak aracilik ederler.
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Uzun siire, donmusluk hayirli Dogulu devletlerin, dis baskilara karsi ¢ogu zaman
savunmasizm kalir. Hele dis hasimlar gergekten kuvvetliyseler hayirli devletin dmrii cok

uzin suirmez.

Kemal Tahir hayirli devlete dis saldirilar oldugu zamanlarda devletin i¢ diizenini su

sekilde aciklar:

“Dis saldirilar baslar, hele devletin hayirli deviet karakterini siirdiiren biiyiik
kazangl dis talanlar biisbiitiin kesildigi siraya rastlayp baslarsa, i¢ diizen de ¢esitli
bicimlerde bozulur. Bu bozulma en ¢ok, hazine ¢evresinde, kapidakiler kapinin
uzagina diisenler arasinda klik ¢catismalari halinde, baslar. Bu ¢atismalar ekonomik
temeli oldugu gibi halk kitlelerinin suurlanmasini da etkileyemeden tepede, gayet
kanli olarak siiriip gider.” (Tahir, 2016j: 269).

Kemal Tahir, dis saldirtya ugrayan hayirli devlette i¢ ¢atismalarin basglamasinin
devletin gelirlerinin giderlerini agmasi1 sonucunu verecegini belirtir. Bu yeni durum,
devletin biricik yasama sartini, hayirlt devlet 6zelligini yok edip onu, ige doniik talanct
ve kiyict devlet durumuna getirir. Bu hale diismiis devletleri, tarihte higbir sistemin
kurtaramadigini belirtir. Fakat bu devletleri zorunlu kilan milletler, i¢ ve dis ¢atigmalarla
yikilip gittikten sonra yukarda sayilan kosullar degismedigi i¢in, yine yikilana benzer bir
devlet kurarak yasamalarini siirdiirmeye c¢abalarlar. Bu sekilde toplumlarin tarihi

tekrarlanip durur.

Kemal Tahir Dogu toplumlarinin bilingaltinda ve hafizasinda stirekli bir hayirl
devlet kurma tohumunun hazir oldugunu belirtir. Hayirli devletin amacini su sekilde

aciklar:

“Haywrlit Devlet, kdle isleten, feodal ve kapitalist toplumlarda oldugu gibi,
insanin insani, gergekten insanlik disi sayilacak kiyicilikta sémiirmesini onlemeye
calisir ve ilk zamanlarda, kendisinin varolusunu zorunlu kilan ekonomik sosyal
sartlara gére bunu saglar. Bu hal, hayirli devletin vazgec¢ilmez dogma ve gelisme
sartt oldugu kadar, kendisinin 6liimiinii de hazirlayan, sonuna dogru hizlandiran
sarttir. Haywrli olsun, hayirsiz olsun devilet masraflarini karsilayamayan bir toplum,
va kokten degisecek ya da olecektir. Dagilacaktir. Bunun bir baska sonucu kesinlikle
diisiiniilemez. Herhangi bir toplumun varligi, iiretimin, yasama isterlerine orantili
olarak mutlaka artmasidwr.” (Tahir, 2016j: 270).

Kemal Tabhir, bu tarihsel akista insanin maddi sartlarda, 6zellikle ekonomik temel

sartlarda meydana gelecek kokten degigmeleri ¢ok geriden izledigini belirtir.
2.11.17. islam Kanunlar1 ve Osmanh

Kemal Tahir Islam’in tek bir yorumunun olmadigim, farkli cografyalarda farkl

yorumlarlarinin  bulundugunu belirtir. Islam’in sadece ahreti degil, diinyayr da
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diizenlemek iddiasinda oldugunu belirterek Kuran’da eksik olan pratik kanunlarin, Arap-
Islam Imparatorlugu’nun kurulusundan itibaren geliserek, bugiin seriat denilen sosyal

kanunlar (Mecelle) bigimine gelebildigini belirtir.

Kemal Tahir, tarih i¢inde Islam hiikiimlerinin gelisimini ve gesitlenmesini su

sekilde aciklar:

“Islam genislemesi sirasinda, Islamlar, Kuran’i Ki miiphem ve yetersiz
hiikiimleri aynen uygulamak yerine (Osmanlilar gibi) gittikleri yerlerde dnceden var
olan kanunlart kullanmislardir. (Aynen benimsemek). Sonralart her seyi dine ve
elbette dinin kaynagim baglamak isteyen zihniyet, ilk zamanlarin Islam’a yabanci
oldugu halde benimsenen kanunlart da, Kuran'in emirleri arasina sokusturmak
egilimine kapumislardir. Daha sonralart bunlart sistemlestirmek isteyen Ulema,
kendi cevrelerinin etkisiyle Islami denilen idare usul ve kaidelerinin cesitlenmesine
yvol agnuslardir. Boylece de Islam, hiikiimdar ve idarecilerinin eli altinda bilhassa,
amme hukuku sahasinda tirlii yenilikleri dini bir otoriteye baglayarak kabul
ettirmek (yutturmak degistirmek degil) imkdn ve firsatlarint verecek ¢esitli rnekler
ve tefsirler meydana gelmistir. Bu suretle tarih i¢inde ve toplumsal zorunluluklar

altinda Islam kaideleri araliksiz degismis ve sonsuz cesitler gostermistir.” (Tahir,
2016j: 279).

Kemal Tahir Miisliman toplumlarin hiikimdarlarinin tefsir, takdir ve ta’zir
haklarinin isi bisbiitin karigtirdigini belirtir. Sultanlarin emirlerine uymanin vacip

olmasinin Islam toplumlarinda farkl: fikhi gelismelere neden oldugu kanaatindedir.

Kemal Tahir; Osmanli’da Ser’i kanunlarin kitaba gegince donup kaldigini,
hiikkiimlerin kaliplar haline girmesinden sonra sultanlar tarafindan yabanci tesirlere
aldirilmaksizin iglerinin siirekli olarak doldurulup bosaltildigini, degisen ayr1 bir orf
hukuk sahasinin daima agik kaldigini, boylece milli ve mahalli birer devlet idare ve

teskilat hukukunun kendini yasattigini belirtir.

Kemal Tahir Osmanli hukuk sisteminde dondurulmus eski kalip hiikiimler kadar
yenilerinin de oldugunu ifade eder. Osmanli’da her kurumun gercek 6ziinii belirlemek
icin mutlaka her mesele icin ayr1 ve karsilastirici tarih aragtirmalar1 yapmak zorunlulugu

oldugunu belirtir.

Kemal Tahir Osmanli’da agik bir hukuk ve kitap ikiliginin yiizyillarca yan yana ve
birbirlerine karisarak yasadigini belirtir. Ona gore Laiklikten 6nce biitlin yeniliklerin

padisah fermanlariyla bir anlamda seriata da uydurularak yapilmasi bundandir.

Kemal Tahir Osmanli’da hukuk sistemini su sekilde agiklar:
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“Sultanlar yiizde yiiz memleketi seriatle idare ederler sozii, bir arastirma
tiriinii olmayan ve akil yoluyla kabli bir sekilde kabul edilen bu gibi hiikiimlerin
tarihsel arastirmalar karsisinda tutunamiyacagr meydandadir. Osmanlilik ilk
giintinden beri bir kitabi a¢ip bakma ve gordiigiinii uygulama ¢esidinden bilgince ve
dindarca bir davranis yerine daha ziyade tecriibe ve goreneklerden gelen pratik bir
duygu hékim olmus, bu sayede Islam renk ve sozii biisbiitin yabanci devlet
geleneklerinin devam ettirilmesi miimkiin olabilmistir.” (Tahir, 2016j: 280).

Kemal Tahir Osmanli tarihi boyunca padisahlarin iradelerinin kanun oldugunu
belirtir. Osmanli’da her seyin seriata uydurulmasina, uydurulmus goriinmesine
aldanmamak gerektigini belirterek Osmanli’da her seyin seriata uydurulmasina
calisilmasi, seriatt uygulamak icin degil, tersine seriat baglarindan kurtulmak igin

tutulmus bir yol oldugunu belirtir.
2.11.18. Osmanlr’da Islahat Hareketleri

Kemal Tahir Osmanli’da yapilan her umutlu 1slahat hareketinin birka¢ ay i¢inde
yalana, dolana, palavraya umutsuzluga dénmesini yapilan islahatlarin toplumumuzun
temel gergekleriyle uyusmamasina baglar. Yazara gore Osmanlinin devlet sisteminin en
sthhatli donemi yiikselme donemidir. Daha sonra sisteme yapilan miidahaleler sistemin

diizelmesini saglamamis ¢okiintiiye giden yolu agmustir.

Kemal Tahir, Batililarin ¢okiintiiniin hizlandig1 dénemlerde 1slahat istemesini biraz
da Bati burjuvalarinin ekonomik kosullarinin baskis1 altinda, kendi mutlakiyetci

hiukiimetlerinden 1slahat istemelerine benzetir.

Kemal Tahir Osmanli devlet sisteminin sthhatli donemlerinde yenigeri ocaginin
bedavaya yakin bir sekilde islev gordiigiinii, timar sistemiyle devletin kasasindan hi¢ para
cikmadan savaslarda istenildigi kadar asker temin edilebildigi, devletin iistiine para alarak
memurlar tagraya gonderdigi donemlerden 1slahat hareketleri ile beraber modern devlete
0zenilerek tiim memurlar ve askerlerin maaga baglanmasini ¢okiintiiniin ana sebebi olarak
gormektedir. Gerek Bati sermayesinin el etek Operek getirilmesi, gerekse agir faizli
borglara girilmesi, mahkemesi, ordusu ve diger kamu kurumlariyla Osmanli’nin modern
devlete 6zenmesi normal seyrinde batist hizlanmistir. Kemal Tahir, Bati’ya yonelik
1slahatlar1 su sekilde degerlendirir: “Yakin tarihimizdeki Bati'yva yonelmeler, sosyal
ekonomik temeldeki birikmenin isterlerinden degil, bu temeldeki ¢tiriimeyi ortbas etmek,

’

gormezden gelmek icin, kendini aldatmanin, ozentili ve ters fantezilerden ibarettir.’

(Tahir, 2016j: 308).
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Kemal Tahir’e gore Tanzimat, Osmanli’nin temelini olusturan ekonomik diizenin
gelisimi nedeniyle zorunlu goriilen bir degisim degildir. Daha c¢ok Batili sanayi
tirlinlerinin  satilmasinda istenilen giivenligin saglanmasina doniiktiir. Bu giivenligi
saglamakla Osmanli, kendi ekonomik kalkinmasini kesinlikle imkansiz hale getirmis, bu
acidan ¢okiintii kacinilmaz olmus ve Osmanli i¢in kurtulus imidi kalmamistir.
Tanzimat’tan sonra yapilan biitiin 1slahat hareketleri, bu kesinligi biraz daha
kesinlestirmekten ibarettir. Kemal Tahir Tanzimat’in bir acidan, Osmanli’nin ¢okmesini
geciktirdigini ama baska bir agidan bu ¢okiintliyii kesinlikle ka¢inilmaz ve geri doniilmez

hale getirdigi kanaatindedir. Buradaki trajik durumu su sekilde agiklar:

“Bu isteki ¢elisme hazindir. Avrupa’min diledigi giivenlik saglanmasaydi,
Osmanli  Imparatorlugu’nun  boliisiilmesi  hizlandirilacakti.  Saglandigi  icin
yasamaktan vazgegmek Osmanlilarca kabul edilmis oldu. Temeldeki bu caresiz
¢elisme gozden kaybedildikce, Osmanli 1slahat hareketlerine akil erdirmek miimkiin
olamaz.” (Tahir, 2016j: 309).

Kemal Tahir, Tanzimat, Avrupa anlaminda devlet (sinifli toplum) olmadan Asyali
tiretim bicimine bagh devletin silinme tehlikesini dogurdugunu belirtir. Yazara gore
Tanzimat’taki temel ¢elisme, bu ise devleti kurtarmak ¢abalamasiyla girisilmis olmasidir.
Tanzimat, Asya bigimi devleti silme hareketini devleti kurtarma hareketi saymak

celismesidir.

Kemal Tahir, Osmanli son dénemlerinde goriilen mesrutiyet isteklerinin kiiglik
gruplarca halka dayanmayan hareketler olarak goriir. Yazara gore kiigiik guruplarin
yaptiklan iktidar degisikligi topluma dayanmadigindan gii¢siiz kalmis, eski donemin
dalaverecileri, hayasiz hirsizlari, dalkavuk zagonlart yonetimi ele alarak ¢okiintiyii
hizlandirmistir. Kemal Tahir I. Mesrutiyet’in ilaninin ¢etin oldugunu, ilandan sonra en
basit kurumlarin bile olusturulamadigini, islerin se¢imle bir tiirlii halledilemedigini,
padisahin Mithat Pasa’y1r kolayca gorevden alarak siirmesini bu hareketin halka
dayanmamasina ve toplumun ekonomik durumuna baglar. Ekonomik olgunluga
erismeyen Osmanli’da mesrutiyet isteklerini su sekilde yorumlar: “Iktisadi sartlar:
verimli bir yola girememis memleketlerde, mesrutiyet, mutlakiyete gore pahali,

cumhuriyet, megrutiyete gore liikstiir.” (Tahir, 2016j: 307).
2.11.19. Din ve Devlet Isleri

Kemal Tahir’e gore dine dayanmaya calisan bir devlet ilkel bir devlettir. Sadece

devlet kanunlartyla yiiriiyemeyen bir varliktir. Kemal Tahir dine dayanan devletlerde
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dinin, kendi vicdan Ozelliginden ¢ikarildigini, devletin yiiriiyebilmesi i¢in zorunlu
herhangi bir alet haline getirildigi kanaatindedir. Dine dayanmaya ¢abalayan her politik
toplulugun, bu yonden ister istemez ikiyiizli ve sahtekar oldugunu savunur. Yazara gore
bir anlamda resmen dolandiricidir. Sahtekarlara, ikiyiizliilere, dolandiricilara alet edilen
din de artik, soyut anlamda din degildir, kutsalligi kalmamis, bir ikiyiizlilik,
dolandiricilik, sahtecilik aracidir. Kemal Tahir din-devlet-vatandas arasindaki bagi su

sekilde aciklar:

“Politika alanimin dinden ayrilmasi demek, insanlarin dinden ayrilmasi, -din
baglarindan politik anlamda- kurtulmasi demek olmuyor. Ciinkii deviet bu bagdan
kurtulabilir ama hiikmettigi insanlar o baga, daha uzun zaman bagl kalabilirler.
Yani bir deviet dinsiz olabildigi halde, hiikmettigi vatandaglarin biiyiik ¢cogunlugu
ozel yasayislarinda dine bagh olabilirler.” (Tahir, 2016j: 318).

Fikir adamina gére Dogu toplumlarinda, her sey devlet i¢in olunca din, devletten
ayr1 bir giic haline gelemeyerek bir devlet araci, kadro parcasi oluyor. Bu durum toplumda
dini, her zaman bagka yerlerde, arag olarak kullanma aligkanlig1 yapiyor. Bu da toleranst,
sosyal katalizorliik i¢in gerekli yumusakligi, derinde ferdin ferdi dogrudan dogruya

sOmiirmesi olaymin bulunmamasi nedeniyle, katlanabilirligi artiryor.
2.11.20. Asya Tipi Uretim Tarz

Kemal Tahir Dogulu toplumlarin, Bati’daki kole ¢alistirma, topraga bagli koylii,
giindelik¢i is giicii agamalarini ayr1 ayr1 gecmediklerini belirtir. Kemal Tahir’e gore
Dogu’nun dis goriintiisiindeki despotluga ragmen insanin insani kolelestirmesinden
onceki, insana yarasir, yasama tarzina daha yakindir. Dogu toplumlari, Bati toplumlari
gibi insanligin onuruyla iliskisini kesinlikle koparmamislardir. Kemal Tahir Dogu
toplumlarindaki koylii ve kdle calisma sartlarin1 Bati toplumlart ile karsilastirmasini su
sekilde yapar:

“Bu toplumlarda -¢cogu zaman i¢ i¢e- kéle de topraga bagl koylii de, hatta bir
bakima giindelik¢i is giicii de, is boliimiiniin olagan sonucu olarak zenginlik farklar

da vardwr ama bu ekonomik sartlar, Bati’da oldugu gibi, kélelik, topraga bagl kéylii,

giindelikg¢i is ayirimina varmamas, sirayla birisi, toplumlara hakim olur, kendi i¢inde
gelistirdigi ikincisi, iigiinciisii tarafindan alasagi edilmemigtir.” (Tahir, 2016j: 330).

Kemal Tahir, Dogulu milletlerin Batililar gibi toprak ve kisi miilkiyetine dayali
zenginlige gegememesinden Otiirli zenginliklerin belli ellerde toplanmadigr milletler
olarak dikkat ¢eker. Yazara gére Dogu toplumlarinda -bir bakima- devlet, toplumdan

once gelir. Yani, devlet otoritesinin yerlesmeye baslamasi, kisilerin bu otorite etrafinda
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toplanmalarint saglar. Dogulu toplumlarda gerek topragin gerekse tarim ve diger
gelismeler i¢in ilgili yatirimlari yapacak, yonetecek ve diizenleyecek giiclii merkezi
sistemlere ihtiyag¢ vardir. Aksi takdirde 6rnegin biiyiik su kanallar1 gibi baz1 islerin kisi
eliyle yapilmasinin zor oldugunu belirtir. Ilk zamanlarda, dini de yanma alarak rahip-
krallar tarafindan temsil edilen Dogulu toplumlardaki sultanlar iktidar, zenginliklerin
Allah adma sahibidir. Allah’in topraklarini Dogulu devlet bagimsiz kisimlar seklinde
yerlesik koyliilere kiraci olarak verir. Koyliiler kendilerini, araglarini, triinlerini ve
hepsini birden var eden sulama sistemiyle savunacak teskilatlarini ayakta tutabilmek i¢in

iktidara belli bir arti-deger verecektir.

Kemal Tahir’e gore Dogu toplumlarinda, devletin diginda, devleti kuran veya
giiclendirip ele gegiren -Bati’dakilere benzer- bilingli bir sinif s6z konusu olmadigi i¢in

Bati’daki gibi, sinif devleti s6z konusu degildir.

Kemal Tahir’e gore Bati’daki sistemlerde, kisisel miilkiyet kutsal kabul
edildiginden, sermayenin tek ellerde birikmesi olagandir, bu sistem tarafindan
desteklenir. Buna karsilik Dogu milletlerinde, devletin -6zellikle gii¢lii oldugu siralarda-
bas gorevi var olan zenginliklerin tekellerde, alabildigine birikmesini, 6zellikle buna
dayanarak sistemi bozmasini, gerekirse siddet kullanarak -kafa kesip, zenginlikleri

miisadere ederek- onlemektir. Batililara despotluk, barbarlik gibi gelen de iste budur.
Kemal Tahir ATUTiin iki ¢elismesini su sekilde aciklar:

“a- Kisilerde toprak miilkiyeti olmadigi halde, menkul mal miilkiyeti vardir.
Hatta kiraci olarak iistiinde calistigi toprak bile, eger merkezi iktidar sarsilmamissa
koyliilere, ayrica Bati'dakine benzer kisisel miilkiyet formaliteleri aratmayacak
kadar, miilkiyetlerindeymis gibi gériiniir.

b- Gerek ticarette -ki bu da son hesaplagsmada, deviet hazinesinin tekeline
baghdir- ve gerekse biirokratik hizmetler karsiligi biiyiik zenginlikler kisilerde
toplanabilir. Buradaki ozellik, bu toplanan zenginliklerin ekonomik-sosyal hayatta,
Bati’daki sinifly toplumlarda goriilen sonucu yani, kisisel tegebbiisii diinya ¢capinda
artirmak, her meteligi yeniden tiretime yatirmak a¢ik ve araliksiz rekabete girismek
sonucu sinifli toplum ozelligi vermez.” (Tahir, 2016j: 332).

Kemal Tahir’e gore Dogu toplumlarinin iist kliklerinde ¢atismalar zaman zaman
cok kanli olur ama toplumun, iktisadi temelindeki gelismeler ve cekismelere baglh
olmadigindan sistemi degistirme amaci glitmez. Ayrica catismalar ne kadar kanl ve sik
olursa olsun doniip temeli etkilemez. Dogu toplumlarinda iktisadi sistemi ele ge¢irmeye

calisan biirokratik kadrolar arasindaki catigsmalara 6zgiir koylii ve esnaf halklar hemen
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hemen hi¢ katilmazlar. Katilsalar da bu taraflardan birinin menfaatinedir, baginda da
sonunda da kendileri i¢in bir sey talep etmezler, kiigiik talanlar, bahsislerle yetinirler. Bu
nedenle Dogu milletlerinde, halk hareketleri hemen hmen yoktur ve kopuktur.
Birbirlerine, fikir ve ideal ilgisiyle baglanmaz, birbirlerini gelistirerek sinif bilinci haline
gelemezler. Dogu toplumlarinda uzun siiren en kanli ¢atismalarin bile sonunda
catismalarin tamamiyla bos amaglar etrafinda yapilmis oldugu meydana ¢ikar. Bu
nedenle, iist ziimre ¢atismalari, toplumun temelini meydana getiren ve sayilar yilizde
doksan besi bulan kitleleri hi¢ uyandirmaz. Dogu toplumlarinda, sistemi degistirmeye

yonelik ¢atigmalar olmadigi i¢in tarih araliksiz tekrarlanir.

Kemal Tahir’e gore Dogu toplumlarinda i¢ catigsmalar sistemin temeline iliskin
degisim istegi glitmediginden devletleri ve ekonomik sistemleri genellikle uzun yasar.
Tim varliklar ve sistemler gibi Dogu milletlerinin ekonomik ve devlet sistemleri de
zamanla yaglanip giicten diiserek dagilir. Bu dagilma genellikle distan gelen giiclerle
olusur. Kemal Tahir, Dogu toplumlarinin dagilan ATUT sistemini tekrar kurmalarini ve

halklarin bu kurulumdaki durumunu su sekilde aciklar:

“Bu dagilma ashinda eski diizene benzeyen (biraz bozulmus). Atiit diizenini
kurmakla sonuglanmir. (Bilginlerin ‘boyle toplumlar despotluktan kurtulsalar bile,
veniden despotik idare ararlar,” demeleri bundandir. Burada, sadece idareci
kadrolart meydana getiren etnik veya toplumsal gruplar degisir. (Bazen bunlara
uyarak din de degisebilir.). Boyle topluluklarda halk Kitleleri, yukaridaki kanli
bogusmalarla ilgilenmedikleri gibi, bu degismelerle de pek ilgilenmezler, hatta Kral
stilalelerinin degismesi kadar, toplumun resmi dininin degismesi bile bunlari
ilgilendirmez. Genellikle reaksiyonlari pasif olan, savunma araci olarak kesinlikle
pasifligi se¢mig bulunan ve bunun, i¢inde yasadiklar: toplum sartlarinda, gegerli tek
silah oldugunu yiizyillar, hatta binlerce yillar boyu denemis kitleler eski dinlerinin-
inang¢larinin tistiine, yeni dinden incecik bir kabuk ¢ekerler, cogu zaman bu kitlelerde
birkag¢ din, inanglari, hatta ibadet bicimleriyle i¢ ice uzun siire yasarlar, kimseyi
rahatsiz da etmez. (Ciinkii bu topluluklarda, din ile iman ayrt ayri seyler sayilir.).”
(Tahir. 2016j: 333).

2.11.21. Osmanh

Kemal Tahir’e gére Osmanli bir Dogulu devlet tipi toplulugudur. Osmanli,
Dogu’da Dogulu yapidaki devletlerden farkli olarak bir yapiyr temsil eder. Biitiin
dogumlarda oldugu gibi, eski sistemlere gore, Osmanli devlet ve toplum sisteminin hem

giiclii hem de giigsiiz 6zellikleri vardir.

Kemal Tahir’e gére Osmanli dogusu ve cografyasi ve yedi yiiz y1l siirmesi itibariyle

cok yonli arastirilmayr hak eder. Bu bakimdan onun tarith macerasi da bir iki agiyla
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belirlenemez. Ozellikle kestirmeden, iyi veya kotii diye bir yana itilemez. Kemal Tahir,
Batilasmanin basimiza getirdigi en biiyiik felaket olarak sozde ilerici veya gerici
aydinlarimizin tarihimizi ve toplumsal sorunlarimizi kestirmeden giderek Bati’nin
kaliplan cercevesinde degerlendirmelerini goriir. Sozde aydinlarimizin yedi yiiz yillik
Osmanli tarihini, higbir incelemeye layik gérmeden yok saymalari ya da ondan kesinlikle

kopulabilecegini diisiinmeleri kabul edilemez olarak goriir.
Kemal Tahir Osmanli’y1 sosyalist agidan su sekilde degerlendirir:

“Osmanluik, Bati’nin modern ¢agini, onunla yan yana yasamis, ¢cok onemli
bir toplum dénemidir. Gelecegin sosyalist diinyasimin isine ¢ok yarayacak
miiesseseleri vardir. Hepsinden énemlisi, diinyanin kaderini degistirecek insanlik
giictine, insan birikimi olarak ¢ok degerli bir toplumsal varlik hazirlamistir.” (Tahir,
2016j: 334).

Kemal Tahir, Osmanlinin, muasir feodal yapilara karsi direndigini, onlarin
Anadolu’da hakimiyetlerini kurmasini engelledigini belirtir. Bunun sonucunda
feodalitenin ¢oktiigiinii dolayisiyla da burjuvazinin Oniiniin agildigini ifade eder. Bu
sekilde Osmanli yalniz Yakindogu’ya ilerlemek isteyen feodalitenin yolunu kesmemis,

ayni zamanda feodalitenin kendi kaynaginda yikilmasina vesile olmustur.

Kemal Tahir Osmanli ile ilgili yapilan son arastirmalarda, toprak miilkiyetinin eski
Bat1 toplumlarinda oldugu gibi, ferdi miilkiyete baglanmadigini belirtir. Bu agidan
Osmanli’nin kuruldugu topraklarda, Bati sekliyle feodal sistem yoktur.

Kemal Tahir Osmanli’nin kuruldugu ilk giinden hazir bir millete dayanamadigini,
hazir bir merkezi ele gegiren yeni bir devlet olmadig1 kanaatindedir. Kemal Tahir’e gore
Osmanl, gesitli diinya goriisiine sahip, gesitli toplumlardan meydana gelmistir. Islam’m
Rafizi ve Batini gibi mezhepleri g6z oniinde tutulursa, Osmanli idaresi ve genel kurulus
felsefesi sert Islami kurallara dayanmamaktadir. Osmanlinin ilk dénemlerde, Anadolu
Tiirkligti'ne dogru degil de, Bizans Ortodoksluguna ve Rumeli Ortodoks Slavligina
dogru ilerledigi goz oniinde tutulur, bu ilerlemeyi din toleransina dayanarak bagarabildigi
diistintiliirse, Osmanli devlet sisteminin ve idarecilerinin sert Miisliiman mezhep ve
tarikatlara dayanmadigr aydinlanir. Kemal Tahir, Osmanli kurulusunun bu acidan
Miisliiman Arap devletlerinin kurulusuna benzemedigi kanaatindedir. Osmanli’da din,

asabiyet ve akinci-talan unsurunu su sekilde agiklar:

“Osmanliik, din unsurunu, bazi Batili tarih¢ilerin ileri siirdiikleri gibi,
Araplar ve oteki din yayici imparatorluklar gibi nasil birinci planda ve asabiyet ve
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taassupla kullanmamislarsa, gécebe asiret -kafa- asabiyetini de soz gelimi, Cengiz
Imparatorlugu’nda oldugu gibi kullanmamislardwr. Nitekim Imparatorlugun
kurulmasindan yararlananlar, sefe ve sefin ailesine kan baglariyla yakindan uzaga
dogru baglh olanlar degildir. Daha iigiincii padisahta -beyde- en biiyiik
zenginliklerin Rum dénmelere verildigini gériiyoruz. Osmanh Imparatorlugu’nun
kurulusunda, Orta Asya’dan Roma’ya kadar uzanan bir gécebe agiretler
konfederasyonu, devletin akinci davranisinin bulunmadigr da artik iyice biliniyor.
Bunu ispatlayan tarihsel belge, Osmaniilarin, Sogiit’'ten Bursa’ya kadar 60
fersahlikl mesafeyi, 60 yilda almalaridir.” (Tahir, 2016j: 335).

Kemal Tahir’e gére Osmanli, Dogu milletlerinin, tarihsel sistemlerine uygun olarak
kurulmus bir ATUT devletidir. Bu agidan bakilinca Osmanli yukarda aktarildig gibi din
ve 1rk temelli olmayan bir devlettir. Osmanli Dogu tarzi devlet gelenegi geregi Once
devlet olusturulmustur. Daha sonra kurulan kerim devletin etrafina halklar toplanip
sistemi tamamlamistir. Ayn1 sekilde Osmanlida tarihsel geleneklere uyarak, toprak
Allah’indir. Padisah, Allah adina bu topraklari isteklilere kiraci olarak verir. Karsili§inda
devleti yasatacak -yani toplumu koruyacak- art1 degeri hazineye alir. Osmanli’da, bu
toprak diizeni genellikle sipahiler araciligiyla yiiriitiiliir. Baz1 aydinlarin methettikleri bu
sistem, c¢elismelerini ve bozulma kosullarin1 kendisiyle beraber barindirir. Bu ¢elisme

askerlere sivil gorev verilmesidir.

Kemal Tahir’e gére Osmanli’da biiyiik kentler toplumsallasabilmenin vazgecilmez
sartlaridir ama bu biiyiik kentler, Bati’da oldugu gibi, biiyiik sanayi merkezleri olarak
degil, ekseriyetle kapikullarinin, bunlarin emeklilerinin ve hizmetkarlarinin temelini
meydana getirdikleri, paraziter kitlelerdir. Sehirler ¢ogunlukla Ordu giizergahlarinda, i¢
ticaret yollarinda, kavsaklarinda ve madenlerin yogun oldugu merkezlerde Kurulur.
Buradaki esnaf teskilatlarinin yoneticileri, Bati’da oldugu gibi burjuvazi sinifina mensup
kisiler degil, bir bakima devletin memurlaridir. Bu nedenle, Bati’da birer kapitalist liretim
kaynagi olan bu tiiccarlarin tersine bunlar devletle ve ihtiyaglarii karsiladiklart orduyla

ilintilidirler. Kemal Tahir Osmanli ekonomik sistemini su sekilde agiklar:

“Osmanlihigin kurdugu devlet diizeni, zenginlik farklarimi kabul etmekle
beraber, zenginliklerin bir elde toplanmasina genellikle karsi oldugu igin, -bu
devletteki hukuk anlayigi- sermaye yatirnmun siirekli olarak énledigi gibi, pazarda
her c¢esit rekabeti de onlemis, bilhassa Bati sermayeciliginin palazlanmasinda
birinci derecede 6nemli olan ihtiya¢ maddeleri iizerinde devlietin siirekli tekelini
zorunlu kilmigtir. Bilhassa biiyiik sehirlerin beslenmesi ve giyinmesi i¢in gerekli
maddeler, ilk itiretim sahalarindan halka yayiumis olarak satiimalarina kadar
kadilarin Narh sistemine, stirekli kontroltine bagh tutulmustur.” (Tahir, 2016j:336).

Kemal Tahir’e gére Osmanli’da yoneticiler arasinda makam elde etme veya bu gibi

saiklerden hareketle kimi zaman sert catismalar meydana gelmistir. Elbette buradaki

163



catigmalar toplumu ve devlet gelenegini olusturan ekonomik yapiy1 degistirmeye yonelik
degildir. Catismalarin temeli, ekonomik diizenin degistirilmesine olan inangtan dogmaz.
Yazar, Osmanli’nin ilk kurulusu yillarinda alperenler, gaziler, dervisler, makam hirsi olan
devlet adamlari, ahiler ve Bizans Rumlarindan dénmelerin temsil ettigi devletcik ya da
kiigiik topluluklar arasinda siirekli sert catismalarin yasandigini ifade eder. Yazara gore
Osmanli devletinin teskilatlanmasi bitince bu sefer ¢ekisme basitleserek, kapikullari, yani
kapiy1 ele gegirenlerle takim halinde kapidan uzak diisenler arasinda stirmiis, birgok kanli
olaylar meydana gelmistir. Kemal Tahir Osmanli halkinin devletin idareci kadrolari

arasindaki ¢ekismeye karsi durusunu su sekilde agiklar:

“Osmanly halklarimin bu hareketlere karismasi, tamamiyla bu takimlardan
birisini tutma biciminde olmus, takimlar, biinyede esasli hichir degisme
istemedikleri icin, halk hareketi gibi goriinen kanl alt-iistliikler, halklar:
suurlandiracak hi¢bir diinya goriisti getirmemigtir.” (Tahir, 2016j: 337).

Kemal Tahir, Bati’daki kapitalist burjuva gelisip, daha giiclii merkezi devletler
kurmaya basladiklar1 zamana kadar Osmanli’y1 diinyanin en gii¢lii, en tutarli, en ileri
toplumu olarak goriir. Yazara gore Osmanli imparatorlugu maddi ve manevi giiciinii
ancak disaridan kendisini sarsacak bir diisman giicin meydana gelmesine kadar
siirdiirebildi. Sonug olarak ilk yenilgiler baslar baslamaz, Osmanli ATUT toplumu, kendi
icindeki c¢elismelerin de etkisiyle, aslinda irfan agisindan Bati’daki somiiriicii diizenden

cok daha ileri oldugu halde, hizla giicten diismeye baslamistir.

Kemal Tahir Osmanli Imparatorlugu’nun Diinya’da kendisine tehlike yaratacak bir
giic bulunmadig1 siralarda, yeryiiziinde yiiksek insan davranisi gergevesi iginde her
hususta gosterdigi toleransa karsilik, igten ve distan ¢okme, silinip siipliriilme tehlikesine
diiser diismez, kendisini ileri sayan Avrupa’ya bakarak gene de sistemsiz oldugu i¢in Bati
kadar barbarca olmayan kan dokiiciiliige baslamasini, baz1 Batili Hiristiyan mutaassip
kapitalist tarih¢iler, bunu Osmanlinin degismez karakteri olarak gostermeye calistigini
belirtir. Kemal Tahir’e gore Osmanli hakkinda yayilan bu yanlis alginin sasilacak yonii,

Batililardan ¢ok bizim Batilasmaya ¢abalayan aydinlarimiz tarafindan kolayca kabul

edilmesidir.
2.11.22. Osmanli’da Esas Olan Devlettir

Kemal Tahir, Osmanli’da basta padisah olmak iizere tiim kapikullarinin devlet

tehlikeye diistiigii zaman her cesit aksiyona basvurulabilecegini belirtir. Kemal Tahir

164



Osmanli devlet sisteminin saglikli oldugu kurulus ve yiikselis donemlerinde ¢ok yiiksek
bir toleransa sahip oldugunu belirtir. Ancak Osmanli’nin i¢ten ve distan yikilma
tehlikesine diiser diismez, kendisini ileri sayan Avrupa’ya bakarak sistemsiz bir sekilde -
Avrupa kadar barbarca olmasa da- kan dokiiciiliigiine baslamasi devleti kurtarma
reaksiyonu olarak goriilebilir. Kemal Tahir Osmanli’da esas olan unsurun devlet

oldugunu su sekilde agiklar:

“Bir gecede 19 kardesini oldiiren yeni padisah, bunu, kendisinin tahtinda
ortaksiz kalmast icin degil, devietin selameti ugruna yapar. Ciinkii Osmanlilikta
Padisahlar, Ikinci Mahmut’a kadar kesinlikle kigisel despotluk edememisler, her
zaman kulla-Yenigeri ve enderun-iilemanin birlesik giicii karsisinda yalniz tahtini
degil, kafalarini da kaybedecek kadar giigsiiz yasamislardir.” (Tahir, 2016j: 338).

Kemal Tahir’e gore bir gecede devlet ugruna on dokuz kardesini katleden devlet
baskani i¢in, devletin tehlikeye diistiigli sira, sunun bunun elinde birikmis altin, giimiis,
bakir parcalarini, parayr c¢ekip almakta duraklayacagimi diistinmek, bunu padisahtan

bekleyip istemek, Osmanlinin Dogulu devlet 6zelligini gézden uzak tutmak olur.

Kemal Tahir yenigeri ocaginin, topa tutulmak bigimiyle ortadan kaldirilip her bir
yenigerinin teker teker boynunun vurularak ortadan kaldirildigi siralarda ocagin askeri
olma vasfinin ¢ogunu kaybettigini, birgok yenigerinin esnafa doniistiiglini, artik
imparatorlugun ilk kurulus yillarinda oldugu gibi devsirme bir ziimre halinde olmadigini
belirtir. Osmanli devlet sisteminin bir ayagi olarak gordiigli yenigeri ocaginin
kaldirilmasini Osmanli devlet sisteminin, kendisini tehlikede gordiigii zaman, kendi temel
dayanagina saldirmaktan bile hi¢bir an ¢ekinmeyecegini ispatlayan son, en korkung olay
olarak goriir. Yazara gore bu vaka ayni zamanda devleti elinde tutan Osmanli devlet
sistemine, Padisah - Asker - Ulema iicliisiine de son veriyordu. Imparatorlugun biricik

dayana@i artik Tiirk unsurundan ibaretti.

Kemal Tahir Osmanli’nin Tanzimat’a kadar Bati’dan sadece teknik almakla
yetinmeye calistigini, teknik alma isini basta padisah olmak iizere halka ragmen bazi
kapikullariyla bagarmaya ¢abaladigini belirtir. Bilgileri ve yetenekleri yetersiz, hayatlar
her an tehlikede oldugu i¢in de sinirleri gii¢siiz olan padisahlarin, sadece teknik alanda
bile olsa Batilasmay1 diistinmeleri, padisahlarin halklarina ragmen ilerici olmaya
cabalamalari, devlet¢i sezgileriyle, devleti kurtarmayr her seyin iistiinde tutma

gayelerinden bagka bir seyle agiklanamayacagi kanaatindedir.
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2.11.23. Burjuva ve Osmanh

Kemal Tahir Bati’da yeni insan tiplerinden burjuvalarin; Osmanli’nin kurulusundan
100 yil 6nce yesermeye basladigini belirtir. Yazara gore burjuvalar, akil almaz bir
bogusmaya girerek, hasimlarindan igneyle kuyu kazarcasina elde edilen kazanimlar igin
tekrar tekrar kanli bogugmalara girmislerdir. Burjuvalar, bir yandan zenginliklerini kurus
kurus biriktirerek, verimli isler yaparak maddi agidan gii¢lenirken 6te yandan diinya
gorlslerini de gelistirmislerdir. Kapitalist sistem, ayricalikli siniflarin maddi ve manevi
dayanaklarim1 yikmak icin, ¢ok bliyiik bir diinya goriisti, bir fikir ve inang¢ sistemi
yaratarak, sistemin gerektirdigi gercekgiligi zenginlikleri gibi gelistirerek o zamana kadar
tarihte var olmayan bir yeni insan tipi meydana getirmistir. Bilimdeki ilerlemeler gibi,
diinyay1 taniyan, onu idrak eden, akil erdirdigini isinde yararli kilmay1 da basaran bu yeni
insan tipi, gerek imtiyaz sahibi diismanlarina kars1 agtig1 alt1 yiiz yillik savasta, yok edici
vurusu, buharli makineleri iiretimde kullanarak, bir acidan hakli olarak diinyanin

efendiligini eline geg¢irmistir.

Kemal Tahir’e gore Avrupa’da bu isler olurken Osmanlilar, Dogulu devlet sistemi
icinde celismesiz yasiyor, Bati’dan kendilerini bir bakima iistiin gérmenin hakli rahatlig
icinde bulunuyorlardi. Osmanlilar ilk biiyiik askeri yenilgilere ugramadan 6nce, Bati’dan
her agidan iistiin olduklarina o kadar emindiler ki Bati’daki gelismeleri takip etmeyi
gereksiz gordiikleri gibi, arada sirada bu istiinliikle 6viinmek i¢in bile, iki sistemi
karsilagtirmaya gerek gormiiyorlardi. Bazi elgilikler ve Evliya Celebi sayilmazsa, 17.
yizyil’a kadar, Osmanlilar, tacir olarak bile Avrupa iilkelerine gitme istegi
hissetmemisler, gidenler olmussa bile, hi¢bir sey gormeden, gérmeye, hatta gordiiklerini
yazmaya tenezziil etmeden iilkelerine donmiislerdir. Elgilerin raporlar1 bile Napolyon
cagma kadar Osmanli’nin, tek millet saydigr kafirlere iistiin oldugunu ispatlamay1
gereksiz goren raporlarla doludur. Osmanlilar, Bati’nin iistiinliiglinti kabul etmek zorunda
kaldiklar1 zamanlarda bile III. Mustafa doneminde Lehistan’t korumak i¢in Rusya’ya
savas acilabiliyorlardi. Kemal Tahir Osmanli Devleti’nin Avrupa’ya karsi ilk biiyiik

yenilgilerinden sonraki reaksiyonunu su sekilde agiklar:

“Kendilerine 6zge tutarli bir diinya goriisiine sahip olan Osmanlilar, bir
olaya, bir duruma dikkatle, ciddiyetle baktiklari zaman oradaki ozelligi kolay
seciyorlardi. Nitekim kendilerini yenen seyin sadece ileri teknik olmayp o zamana
kadar var olmayan, yeni hiir insan tipinden, burjuvalardan geldigini de anladilar.
Ne fayda ki teknigi biiyiik fedakarliklarla da olsa almak, bunu kullanmak miimkiindii,
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kolaydr ama miimkiin ve kolay olmayan bir sey vardi ki o da, yedi yiiz yildan beri her
yoniiyle, zerre zerre, milimetre milimetre hazirlanan yeni insandi. Bu insani
yetistiren toplum sartlariydi. Osmanlilik, belki bunun imkansizligini anladig halde,
gene de imkansiza saldirmaktan, bahtini son defa denemekten bile ¢ekinmeyecek
kadar ilerilik gosterdi. Bunun agik tamigi 1839 Tanzimat davranisidir.” (Tahir,
2016j: 341).

Kemal Tahir, aydinlar tarafindan Tanzimat davranisinin hep yanlis anlasildigi
kanaatindedir. Tanzimat davramisimi Ulkemiz entelektiielleri tarafindan; kendi
fantezilerine, ¢ikarlarina, 6zentili diinya goriisi taslaklarina gore, ne kadar kotiilemeye
calisirlarsa caligsinlar Tanzimat’in, Osmanli Devlet’i agisindan, katlanilacak

fedakarliklarin en biiyiigii, en kahramancasi oldugu kanaatindedir.

Osmanli idarecileri Tanzimat davranisiyla, devlete, biraz olsun soluk aldirmislardir.
Kemal Tahir’e gore Tanzimat hareketi Osmanli devlet idarecilerinin akintiya karsi yigitce
atitlimidir. Bu atilisin ¢ikmazi, fert miilkiyetinin tutmayacagi Dogu toplumlarinda,
Bati’'nin fert miilkiyetine dayanan sistemini getirip uygulamaya calismakti. Yani,
Bati’dan getirilenlerle devleti gliglendirmeye ¢alisacak yerde, Osmanlilar tipki Bati’daki
gibi hiirriyet, adalet, miisavat, ilkeleriyle insanlar1 zengin etmek, yani burjuva yetistirmek
cabalamasina giristiler. Kemal Tahir, burjuva yetistirme ¢abalamasini devleti batirmakla
esdeger goriir. Ciinkli o donemlerde, Dogulu devlet yapisina sahip Osmanli i¢in, devletin
disinda, devletten miistakil her giiclenme, her zenginlesme, 6liim olurdu. Kemal Tahir

Osmanli’y1 6liime gotiirecek Tanzimat davranisina iten olguyu su sekilde belirtir:

“Ctinkii yeni teknikle kurulacak ordu gibi, yeni sartlara uyacak devlet de, artik
Osmanlt iiretim sisteminin besleyemeyecegi kadar pahalilasmisti. Dig talanlardan
umut kesildigi icin, bu pahali makinelerin bedelini i¢ iiretim karsilayacakti. I¢
tiretimde ise, bunu karsilayacak biiyiik birikmeler yoktu. Osmanlt devleti, temel
ozelligini, toplumu ihya etme 6zelligini bir yana birakip kirbagla adam ¢alistirarak
insanlarimi somiirmeyi istese de beceremezdi. (Hatta bunu, yetigsmesini kurtulus
carelerinden biri olarak kabul ettirdigi yeni zenginlerine de Bati’da oldugu gibi
yaptiramazdi. Her seyden once devletin biinyesi -kaptkullarinin biinyesi- buna yatkin
olmadig1 gibi, devlet giicii de artik buna elvermeyecekti.).” (Tahir, 2016j: 342).

Yazara gore bu hareket ayn1 zamanda, Dogulu devletin temel kanunlarina var olma
kosullarmma da ters oldugu i¢in biiylik bir kusku, tedirginlik, hatta dehset icinde
kararlastirilmis ¢esitli kadrolarca bugiine kadar bir tiirlii de yiiriitiilememistir. Tanzimat

Hareketi Osmanli igin geligkilerle dolu bir dram ve trajedidir.
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2.11.24. Dogulu Devlet Ozelligi

Kemal Tahir, Dogulu devletin, Batili devletten en az, bes bin y1l daha eski oldugunu
belirtir. Kemal Tahir’e gore Bati’da ana kutsallik miilkiyette oldugu halde, Dogu
milletlerinde, devletin kutsallig1 dinden bile 6nce gelir. Ciinkii Dogulu devlet, milletten
once vardir. Millettin varligini, yoklugunu yalnizca devlet belirler. Dogulu devlette 6nce
¢ekirdek bir devlet olusturulur. Daha sonra bu g¢ekirdek devletin etrafina halklar

toplanarak devlet sistemi tamamlanir.

Kemal Tahir’e gore Bati’da devletler smiflarin temsilcisi, gereginde, siniflari
koruma araci oldugu halde, Dogu’daki devletler biitiin milletin var olma ya da yok olma
kosuludur. Dogulu devlet, milletin var olma yok olma yiikiimliliiglini aldig1 igin,
merkezi-biirokrat-despot olmak mecburiyetindedir. Bunun nedenlerinden biri de yazara
gore Dogulu cografyanin kisi giicline dayali olarak islenebilmesinin zorlugudur.
Dogu’daki topraklar biiyiik ¢ogunluguyla yeryiiziinde ince bir kabuk seklinde bulunur.
Bu onun jeolojik 6zelligidir. Yani derin derin siiriilmeye, makineyle yapilan entansif
tarima uygun degildir. Dogu topraklarinin ¢ogu mevsimine gore ya coraklasir ya da
bataklik haline gelir; gogunlukla da erozyona bagli olarak verim giicii azdir. Kemal Tahir
bu durumun, Dogu’da topraklarinda, insan giiciiyle meydana getirilecek sulama ve
tagkinlart 6nleme sistemlerinin, ferdi miilkiyetle yapilip yasatilmasinin hemen hemen
imkansiz oldugunu, bdylece toplum i¢in devletin zorunlu hale geldigini, bunun da ferdi

miilkiyetin belli ellerde birikmesini 6nledigini aktarir.

Kemal Tahir’e gore, insanin insan1 somiiren burjuva sistemi toplumu daha geri bir
durumdan daha ileri bir duruma gecirmenin itici giiciinii olusturmaktadir. Ferdi
miilkiyetin belli ellerde birikmesini 6nleyen temel iktisadi sartlar Dogulu milletleri ister
istemez, Batili anlamda siniflara degil, idarecilerle ¢iftci toplumlar seklinde ikiye
bolmektedir. Bu boliiniis, Bati’daki iiretimde kisinin kisiyi somiirmesi olayin1 Dogu’daki
sistemden ¢ok ayr1 kanunlara baglayarak tersine ¢evirmektedir. Ornegin; Bat’da agalik
almakla oldugu halde, Dogu’da agalik vermekledir. Bati’da devlet yerine gore bir sinifin
oteki simift ezmek i¢in kullandig1 ara¢ oldugu halde, Dogu’da devlet, topluma karsi
sorumluluklar yiiklenmistir. Kemal Tahir’e gére Dogu’da devlet, ihya edicidir. Bu ihya
edicilik, devleti elinde bulunduranlarin iistiin akillarindan, temiz, vicdanlarindan, yufka

yiirekliklerinden degil, devletin var olmasinin ihya edici olmasindandir.
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Kemal Tahir’e gore Dogu’da kisiler, zengin olsunlar, yoksul olsunlar, her tehlikeli
virajda, her zaman sikistikca hemen devlete donerler. Her seyi devletten beklerler. Buna
kars1 devlete kendiliklerinden bir sey vermeyi gorev saymazlar. Ama devletin yeri
geldiginde mallarin1 miisadere etmesini, birikimi bir zenginden alip devlet hazinesine
katmasini olagan karsilarlar. Ciinkli mal, can, 1rz padisahindir. Padisah yalniz miilkleri

Miisadere eden degildir gerektiginde cani bahasina halkini koruyandir.

Kemal Tahir’e gére Dogulu devlet yapilanmalari i¢ginde fertlerin, sosyal sorumluluk
anlayisina dayali olarak vergi verme gibi bir sosyal politik ahlaki olusmadigindan devlet
burada halkindan dolaysiz vergi talep edemez, etse bile bunu biiyiik oranda tahsil edemez.
Bu sebeple Dogulu devlet yapilanmalarinda vergi alimlari, devletin dogrudan
miidahalesiyle dolayli vergi seklinde tahsil edilir. Dogulu devlet genellikle verilenle ve

dolayl vergi ile varligini siirdiirdir.
Kemal Tahir Dogulu Devletin kisisel miilkiyete karsi durusunu su sekilde agiklar:

“Bati’da, kisisel ekonomik kuruluglarin ¢ogalip giiclenmesi, bir anlamda,
devleti giiclendirdigi halde, Dogu’da, boyle gelismeler toplumun var olmasindan
birinci derecede sorumlu biirokratik, ‘Despotik’ devleti giicten diisiiriir, onu, halk
cogunlugunun Devlet Baba anlayisiyla ¢celismeye diistiviir. Bati'da kigisel miilkiyet
mukaddes oldugu, her sey bu miilkiyetin giivenligini saglamak amacina yoneldigi
halde, Dogu’da, basta kisinin cam, gerekirse irz1 olmak iizere vari-yogu, yani son
bogumuna kadar miilkiyeti, devletin varligi, giivenligi icindir. Bu acidan
Osmanliliktaki politika i¢in adam oldiirmelerle her ¢esit miisadereleri, Batili Devlet
anlayisi, devletin var olusu, amaci agisindan degerlendirmemelidir. Devletin
giivenligi  icin ogullarim, kardeslerini  oldiirmeyi  yasalastirmis  Osmanlt
Imparatorluk miiessesesi icin, Vezir basi kesmekle kendi araciligiyla toplanmis
zenginlikleri hazineye artmak, tizerinde durulmaya degmez bir olagandwr. Bir yasa
uygulamasidr.” (Tahir, 2016j: 351).

Kemal Tahir Bati’da derebeylerin, doguslarinda oldugu gibi, aristokratlasarak
tarihten silinirken de Feodal-Baron hususiyetlerini her zaman savunduklarini aktarir.
Buna kargin Osmanli’da merkezi-biirokrat-despotik yoneticilerin en gii¢sliz oldugu
siralarda dogup gelisen miitegallibeler, devletin en gii¢siiz, kendilerinin en giicli
zamanlarinda, 6zgiirliik arayacaklarina, beylerbeyi-yani kapikulu- yani devlet memuru
olmaya cok istekli olduklarini belirtir. Yazara gore son tahlilde, kendileri kapikulu haline
gelmis, oteki miitegallibe arkadaslari tarafindan bastirilip 6ldiiriiliirler. Merkezi-biirokrat-
despotik idarenin menfaatine -ki bu ileride kendi kaderleridir de- ortadan kaldirilirlar. Bu
acidan, simif yardimlagmasimmin dogmamasi bakimindan, miitegallibe ile baronluk

arasindaki bilyiik detayr gérmezlikten gelmemek gerekir.
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Kemal Tahir, Dogulu devlette ii¢ ana kurumun oldugunu belirtir. Bunlar: savunma,
maliye ve nafiadir. Yazara gore Dogulu devlet kendi yasamini ve yonettigi toplumun
yasamini siirdiirebilmesi i¢in, ister istemez despotik olmak zorundadir. Vergi olarak da
sadece miilkiyeti kendisinde bulunan toprak {iiriinlerinden belli bir oranla vergi alir.
Halktan topladigi artik gelir giderinden fazla olmamalidir. Dogulu devlette, en uygun
vergi toplama sistemi, kendi biirokrat despotik biinyesine de en uygun olan tekel

maddeleri tizerinden alinan dolayh vergidir.

Kemal Tahir, Dogulu merkezi-biirokrat-despotik milletlerde biiyiik kentlerin ancak
devletin beslemesi kosuluyla var olabilecegi kanaatindedir. Bu yiizden bu kentlerin
vazgecilmez pazarlarinda devlet denetlemesi olan narh sistemi ekonomik sistemdir. Yine
aynt sekilde loncalar, baglarindaki fermanli yigitbasilar tarafindan ¢ekilip
cevrildiklerinden, birer devlet kurumu sayilabileceklerinden, ¢arsida devletten bagimsiz
kurumlar tarafindan degil, birer devlet memuru olan kadilar ve subaslar1 tarafindan

kontrol edilir.
Kemal Tahir Dogulu devletlerde vakif arazisi denetlemesini su sekilde agiklar:

“Dogulu devletlerde, bilhassa Osmanlilarda, genig vakif miiessesesi, miilkii,
miilk olmaktan kesinlikle ¢ikardigi, denetlemesini de, en son hesaplasmada,
sadrazamlara, seyhiilislamlara, vezirlere, yani devlet memurlarina biraktigi igin,
devletin ana biinyesiyle, kendi disinda miistakil miiesseseler tanimamasi prensibiyle
celisme halinde degil, uyusma hdlinde bulunur.” (Tahir, 2016j: 352).

Kemal Tahir Dogu devletlerinde talanin, Orta Asya kabilelerinde talan seferlerine
cikmadan oOnce verilen solenlerden sonra yoneticilerin, kanlarindan bagska biitiin

zenginliklerini davetlilerine talan ettirmeleri kanunundan izler tagidigini diigiinmektedir.

Kemal Tahir, merkezi-biirokrat-despotik Dogulu devletlerde, fertlerde toplanan
zenginliklerin, devletin yapisiyla siirekli olarak ¢elisme halinde bulundugunu belirtir. Bu
celisme, iki taraf icin de var olmak veya yok olmak ¢izgisine geldigi i¢in, Batili tarzda
hukuk devleti kurulamaz, kurulmaya calisilsa da uzun siire yasayamaz. Yazara gore
Dogulu devlette, devlet kisilerde biriken zenginlikleri eritmek zorundadir. Cografya ve
iklim sartlariyla toplumlarin yetisme 6zellikleri, bugiinden yarma devletten vazgegmeyi
olanaksiz kildig1 i¢in de catisma tehlikeli bir duruma gelince devlet giicleri agir basar. Bu

agir basma ile de toplumlardan bir kismi1 devletten yana olur.
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Kemal Tahir Bati’da fert miilkiyetinin alip yiiriidigi, gii¢lendigi, zenginliklerin
bireylerde toplandigi, yatirimlar i¢in iyice giiven saglandig1 yerlerde ve caglarda bu
zenginlikleri ellerinde tutanlar, gerek teknikte, gerek diinya goriislerinde, gerekse
yonetim sistemlerinde, eski duruma gore yenilik aradiklarini, yeniligi istediklerini ve
sonu¢ olarak yeniligi getirdiklerini belirtir. Dogu’nun merkezi-biirokrat-despotik
devletlerinde ise devlet yoneticileri veya birinci siradaki sorumlular, tipki Bati’daki ileri
siniflar gibi oradaki yoneticilerin tersine ilerici olmak zorunda olduklarini belirtir. Kemal
Tahir Dogu devletlerinde ordularin neden hep ilerici olmak zorunda olduklarini su sekilde

aciklar:

“Batililarin  siivekli olarak sastiklart durumun nedeni, Dogulu devlet
anlayisimin biinyesinin ozelliklerindedir. Olagandir. (Her biiyiik savasta, silahlar
biiyiik temel degismeler gésterdigi icin Dogulu toplumlarda, ordular idareci
kadrolarin yeni vasitalart kabul etmek zorunlulugunu duyan en once duyan
orgiitlerdir. Dogu’da ordularin, fikirde geri kalmis olsalar bile aksiyonda ilerici
oluklarini sartlandwran temel sebep budur.)” (Tahir, 2016j: 354).

2.11.25. Anadolu'nun Verimliligi

Kemal Tahir, Anadolu’da yasayanlarin biitiin tarih boyunca, iliretimden siirekli
olarak kagmasini sadece tembellikten ve talanciliktan kaynaklanmadigi diistincesindedir.
Kemal Tahir’e gore Anadolu insaninin iiretimden kagisi topragin verimsizliginden ve
iiriin ¢esitliliginin az olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu acidan Anadolu insani, iiretim
araglarina yonelecegine, askerlige kalem sahibi olarak devlet memurluguna, biirokratliga,
bir anlamda devlet kuruculuguna ve idareciligine yonelmistir. Anadolu’daki tarim is¢iligi
gibi, endiistri is¢iligi de ancak siirekli savaslarla, gidip gelme halinde bulunan ordularla,
gene bu gidis gelisi saglamak maksadiyla kurulup yasatilan, hazir yiyici kentleri

beslemek, sadece onlarin isterlerini karsilamak hedefine yetecek olgiide siirdiiriilmiistiir.

Kemal Tahir, Osmanli déneminde Anadolu’nun ihtiyaglarinin karsilanma yolunu

su sekilde acgiklar:

“Osmanlilar hi¢bir zaman, baslica beslenme maddesi olan bugday: bile,
tarihlerinin hi¢hir ¢aginda, yeteri kadar iiretememigler, bu yiizden ticarete
yonelememislerdir. Sadece yonetememekle kalmamigslar, biitiin egemenlikleri boyu,
ticarete karsi c¢ikmuglar, memleketi siirekli olarak ticaret yasaklariyla
yonetmislerdir. Akdeniz, Karadeniz yiizyillar boyu bir Osmanli denizi oldugu halde
Osmanlilarin yabanci tiiccarlara, bilhassa mal getirmeleri karsiligi kapitiilasyon
hakki tammalart da bundandir. Bugday, Anadolu'va, Karadeniz kiyilarina ve
Istanbul gibi biiyiik sehirlere, araliksiz Misir’dan ve Romanya’dan Rumeli nden
getirildigi gibi, Istanbul’un et isterleri de siirekli olarak Rumeli hayvanciligiyla
karstlanmistir. Osmanli idaresinde biitiin madenler, 6zel yasalarla deviet igletmeleri
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olarak, ordu ve hazir yiyici sehir ihtiyaglart icin ¢alistirdmistir. Bazi yabanci
tarihgilerin agzini sulandiran altin ve giimiis madenleriyse daha 17. yiizyilda artik
verimli olmaktan ¢ikmislardir.” (Tahir, 2016j: 355).

Kemal Tahir Anadolu’nun iiretim giiciiniin zayif olmasi1 baglaminda Batililagma
hareketlerinin baglangicindan itibaren, her zorluga distldiigiinde, halkin {iretime
zorlanmasi fikrinin temelsiz bir iyi istek oldugu ve sadece romantik bilgisizlige dayandigi
kanaatindedir. Kemal Tahir Anadolu’nun yer {istii ve yer alt1 kaynaklarinin kit olmasini
tim 1iyi niyetli planlamalara ragmen i¢inde bulundugumuz ekonomik sikintilarin ana

cergevesi olarak gormektedir.

Kemal Tahir, Anadolu’nun, ticaret ve savas deniz-kara yollarmin iistiinde ve
ortasinda bulunmasi agisindan tamamiyla bagka tarihsel gorevler yiiklendigini belirtir.
Ona gore Aristo’nun, kole tiretim bolgesi saydigr Anadolu’nun, Selguklarla Osmanlilar
zamaninda, lretimde yaraticiliga atilacak yerde, sadece savascilikta ve dinsel ya da
basibozuk biirokratlikta kalmasi Anadolu’nun yer alti ve yer iistii kaynaklarinin kit

olmasina baghdir.

Kemal Tahir Anadolu’nun yer alt1 ve yer {istli kaynaklarinin kit olmasi nedeniyle
kapitalist sistemin Anadolu’ya kars1t durusunu ve Anadolu kdyliilerinin bu durumla ilgili

davranisini su sekilde agiklar:

“Batilasma atiliminin baslamasindan sonra da iceride bunun boyle kalmast,
distan gelen Batili kapitalist sermayenin de Osmanli simirlarini gecer gegcmez,
Kapitalist-burjuva karakterini hemen yitirmesi de bundandir. 1965 yiinda
memleketin toprak kadastrosu zorunlulugunu duymamasi, tapu kayitlariyla niifus
kayutlarmmin basibozuklugu -bilhassa 1934 yilina kadar kisilerin soyadsiz rahatca
vasayabilmeleri- miilkiyet miinasebetlerinde bu ozelliginden ileri gelmigtir.
Koylerin, ilk sarsintida hemen kendilerine yeter dogal ekonomiye donmeleri,
halklarin siirekli olarak yeni ihtiyaclardan kagmalari, azla yetinip cile cekmekteki

tarihsel yatkinliklart sonucu, bir tiirlii kaybetmedikleri bir cesit tersinden can
savunusu bicimidir.” (Tahir, 2016j: 356).

Yazara gore Dogulu devletin, zor donemlerde halka yardim elini uzatmamasi, halki
devlete karsi1 kinlendirir. Bu durum halk ile devleti birbirine giivenmez hale getirir. Yazar,
Batililasmaya cabaladigir halde siyasi ve ekonomik yapi geregi Bati’ya benzemeyen
Osmanli, sanki siif devletiymis gibi zengin yetistirme yoluna saptiginda, ortaya ¢ikardigi
her zenginle adeta kendi sermayesini tiiketir. Ciinkii bu ortaya ¢ikarilan zengin sinif,
iretime dayali olarak zenginlesmis degil, hazineden nemalanarak zengin olmus

kimselerdir.

172



Kemal Tahir’e gore Anadolu’da sadece bugday yetismektedir. Bu baglamda
Anadolu koyliilerinin, hi¢bir zaman Batili anlamda tarimecir bir halk olamadigi

diistincesindedir.
2.11.26. Roma - Kizilelma

Kemal Tahir, Batililarin Osmanlilar1t Rumeli’den -Bati’dan- siiriip atma diisiincesi
yizyillardir Bati’min belli bashi politikast oldugunu belirtir. Batililarin  Tiirkleri
Avrupa’dan siiriip ¢ikarma diisiincesine karsit Tiirklerin kendilerini, ele gecirdikleri
Rumeli topraklarindan siiriip ¢ikarabilecek, bunu bir dis politika halinde siirdiirecek
hicbir esashi giic birakmamay1 ana politika haline getirdigini belirtir. Kemal Tabhir,

Kizilelma’y: su sekilde agiklar:

“Bu ag¢idan Roma ’yi (Kizilelma’yt) ana amag saymalart anlasilamayacak ve
de yakistirma sayilacak bir durum degildir. Osmanlilarda, Roma Imparatorlugu nun
bir Miisliiman-Hiristiyan Imparatorlugu halinde yeniden kurmak fikri, 4. padisahta
acik secik, bir sosyal politik amag olarak vardi, denebilir. Bu fikir, bir diinya devleti
kurmak isteyen bir topluluk icin vazgegilmez bir zorunluluktur, ciinkii ATUT
kuruluglarinda, ¢evrelerinde miimkiin oldugu kadar tehlikeli olabilecek diisman
giicler birakmamak sarttir.” (Tahir 2016j: 358).

Kemal Tahir bir ATUT devleti saydigi Osmanli i¢in zengin Marmara ve Balkan
topraklarina dogru ilerlemeyi yasamsal bir ekonomik zorunluluk olarak goriir. Ciinkii
lizerinde yasayanlar1 tamamiyla besleyemeyen Anadolu Osmanli’ya ilk zamanlar sadece
yiik olabilirdi. Kemal Tahir’e gore Anadolu’nun Osmanli i¢in kiymetini ileride lizumlu
insan malzemesi saglamak olarak belirtir. Bu agidan Yildirnrm Beyazit 6niine Avrupa
topraklar1 Roma’ya kadar savunmasiz agildig1 zaman Nigbolu’dan sonra gazi beyliklerin
kanunlarini ¢ignemek zorunda kalmistir. Ciinkii Roma’ya kadar ilerleyebilmek i¢in insan

sermayesine ihtiya¢ duymustur.

Kemal Tahir, Timur’dan sonra Anadolu beyliklerinin Osmanlilardan kalan boslugu
doldurmaya heves bile edememelerini, iki topluluk arasindaki diinya goriisiine baglar.
Anadolu beylikleri, giidiik bir uygarlik olan Konya’y1 ele ge¢irmekten bagka bir hedef
tastyamazken, Osmanli Padisahlari’nin dordiinciisii, goktan Roma’y1 goziine kestirmisti.
Bu da ancak yapisinda, boyle bir ise yatkinlik bulunan sahislarin ve milletlerin idrak
edebilecekleri bir hedeftir. Kemal Tahir Osmanli toplumunda var olan bu hedefin-
kizilemanin dis nasihatlerle ya da tesadiifen rastlanmis diisiincelerle olusmayacagini

belirtir.
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Kemal Tahir, tarih i¢inde Osmanli’nin gercek yeri arastirilirken bir diinya devleti
kuruculugu fonksiyonunu bu kiiciik toplulugun yapisinda bir yatkinlik olarak tasimakta

oldugunun gozden uzak tutulmamasi gerektigini belirtir.
2.11.27. Emperyalizm

Kemal Tahir topraklarimiza yerlesen hicbir agik veyahut gizli yabanci 6rgiitiin bizi
kendiliginden birakip gitmeyecegi diislincesindedir. Topraklarimiza kok salan
emperyalist odaklar1 topraklarimizdan sokmemiz, tekmeleye tekmeleye siirdan disari
atmamiz gerektigini belirterek bunlarin kendiliklerinden gideceklerini ummanin eger
hainlik degilse, diipediiz aptallik oldugunu belirtir. Kemal Tahir ge¢cmiste yaptigimiz

gercek reformlarin basarisiz olmasini su sekilde agiklar:

“Gegmigteki biitiin devrimlerin ve reformlarin basarisizligi, ¢evresine gercek
taraftarlarini toplayip gercek diismanlara oldiiriicii darbeyi vuramadiklarindandur.
Diismanimizia vurugam tutmak, diismanmimizi tutant vurmak zorundayiz.” (Tahir.
2016j: 359).

Kemal Tahir, halklarimizin yoksul ve bilgisiz olmasina ragmen bu durumun koétii
goriinse bile gergekte ise yaradigini belirtir. Kemal Tahir’e gore yoksullar idrak etmeseler
de degisim taraftaridirlar. Clinkii yoksullarin yanlis bilgilerle karigtirtlmamis zihinleri

dogru fikirlere daha kolay ulasir.
2.11.28. Devlet Halk Iliskileri

Kemal Tahir, halklarin ezici ¢ogunlugunun, eger yoneticiler tarafindan biiyiik
haksizliklarla biiylik 6fke patlamalarma siiriiklenmemislerse, kesinlikle anarsiden yana
olamayacagi kanaatindedir. Bu baglamda devletler halka ragmen, halki zorlayarak 1yi,
dogru bir is yapmak zorunda kalirlarsa, bu isi ¢ok kisa zamanda, eksiksiz ve kusursuz bir
bigimde basaracaklarina katiyen emin olmaldirlar. Devlet yoneticileri isi basarir
basarmaz, bunun neticesi olarak gordiikleri halk faydasini hemen halka yetistirmeli ve
biraz Onceki zorlamanin bu neticeyi almak icin zorunlu oldugunu siirekli

tekrarlamalidirlar.

Kemal Tahir halk topluluklarinin, 6zellikle batma tehlikesine uzun siire maruz
kalmis idarelerde, devlete kars lirkek, glivensiz duruma geleceklerini bildirir. Devletin
halka korku ve giivensizlik vermeye hi¢ bir kosul altinda hakki olmadigini, 6zellikle
boyle bir hakki kuruntu edip iyilik ve fayda niyetiyle baskiy1 uzatmanin, buna alismanin,

kendisinin yakin zamanda silinip yok olmasina neden olacagi kanaatindedir.
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Kemal Tahir Dogulu devletin Kerim devlet olma zorunlulugunu su sekilde agiklar:

“Dogu’da devlet, halka miimkiin oldugu kadar ve biitiin iktidarda bulundugu
stirece yararl olmaya, yumusak davranmaya, hele korkutarak hiikiimet etmemeye
mecburdur. Devlet, Dogu’da anlayigla-kerim devlet olmaya mecburdur. Kerim
olmak ona sert davranmak hakkini katiyen vermez. Dogulu devlet, Bati'nin sinif
devletinden, halka baski yapmamak yoniiyle ayrilir. Sinmiflarin kendi devletlerinin
baskilarina dayanmak zorunlugu vardwr.” (Tahir, 2016j: 397).

Topluma baskili donemler yasatmak zorunda kalan yonetici kadrolar; bunu
unutturmak i¢in ¢ok uzun siire, ¢ok bilgili sekilde ¢alismali, giiven ve sevgi verebilmek
icin her firsat1 degerlendirmeli, kesinlikle bikkinlik gdstermemeli, anlayigsizliklara karst

stiiklinetle hareket etmelidir.

Kemal Tahir’e gore devlet yoneticileri ve biirokratlar1 sonuna kadar namuslu,
hilesiz, bilgili ve gercekten ileri olmadikc¢a, toplumlar1 -6zellikle iyi egitilmis gengligi-
idare edemezler. Ozellikle baski altinda hi¢ tutamazlar. Kemal Tahir devletin 1970’lere
dogru suurlu ya da suursuz halk kitlelerine kéle ve serf gibi davranmasinin higbir iyi,

dogru, ileri, (kerim) yoneticinin hakki olmadigini belirtir.

Kemal Tahir toplumlari, kolay yonetmek, iistelik onlardan biiyiik fedakarliklar
istemek, ancak namuslu, bilgili ve ileri devletin bagarabilecegi zor bir is olarak goriir.
Yazara gore Dogu halklar1 azla yetinen ve ¢ile ¢cekmeye yatkin ama bu 6zelliklerinden
yararlanabilmek i¢in yoneticilerin de sonuna kadar namuslu, bilgili ve ileri goriislii olmas1

sarttir.
2.11.29. Anadolu’nun Tiirklesmesi

Kemal Tahir, Tiirklerin 6nceleri halifeler ve kiicliik Arap hiikiimetlerine maasl
asker seklinde katilip Islam Imparatorluklarinin Bizans ve Bati uglarmi koruduklarini
belirtir. Diisiiniire gore Tiirkler ug¢ koruma isini biraz ileriye gotiirerek ilk agsamada kiigiik
Arap devletlerini ve Anadolu smir uclarini ellerine gecirirler. Daha sonra Selguklu
Devleti’ni kurarlar. 1071’de Malazgirt savasini kazandiktan sonra Anadolu’nun kapilari
Selguklu Tiirklerine acilir. Tiirkler, 1096 Birinci Hacl Seferleri’ne degin Anadolu’ya
yayilip bu memleketi yonetimleri altina alirlar. Kurduklar1 ydnetimin baskenti Iznik tir.
Kemal Tahir iznik’in Tiirklerin elinde bulunmasinin Bizans’1 araliksiz tahakkiim altinda
tutmasina, Anadolu’nun yerli halklarinin yavas yavas Tiirklesmesine neden oldugunu

belirtir.

Kemal Tahir Anadolu Tiirklesmesini su sekilde aciklar:
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“Anadolu ' nun 1070’ lerde Tiirklesmeye basladigini bilirsiniz. Bu Tiirklesme,
Tiirklerin Anadolu’ya ezici ¢ogunlukla gelmelerinden, eski yerlesik halklar: silip
stiptirmelerinden degil, bu halklarin her yeni gelen kuvvete, eger kendi gerceklerine
uygunsa, buna uymaya yatkinliklar: varsa uymalarindan meydana gelen bir
Tiirklesmedir. Yani, birinin otekini yutmasi, silip stiptirmesi gibi olusmamustir. S6z
gelimi Cin’de oldugu gibi, taraflarin kendilerini zorlamadan uyusup anlasmalari
sonucu meydana gelmis ddeta (dogal) bir sonuctur. Bu sebepten Anadolu
Tiirkliigiinde fizik bakimdan oldugu kadar, moral bakimdan da ¢ok daha az karismuis
Kafkas, Tiirkistan ve Orta Asya c¢esitli Tiirk topluluklarindan onemli ayriliklar,
aykiritliklar vardir.” (Tahir, 2016j: 180).

Kemal Tahir Tiirklerin Anadolu’ya yerlesme esnasinda {i¢ dort yiiz yildan beri
gocebelikten ayrildiklarini, oturak ¢iftci ve asker-memur topluluklar halinde yasadiklarini
belirtir. Yazara gore Tiirkler, Arap devletlerinde yiiksek memurluklara, medreselerde
hocaliklara, biiylik ulemaliklara, kadiliklara yiikselmislerdi. Halifelere ve Arap
devletlerine atabeylik (vezirlik) yapiyorlar, ayrica Maveraiinnehir’de, iran’da biiyiik

hiikiimetler kurup bunlari gelistirerek yasatiyorlardi.

Kemal Tahir ilk hacli seferlerinde, Anadolu’yu ve Anadolu’nun Arabistan
hudutlarini, hatta Filistin’i hemen hemen sadece Tiirklerin savundugu kanaatindedir. Ona
gore Tiirkler, Anadolu’nun Tiirklesmekte olan halklari ile yoneticileri Tiirk olan Misir
ordular1 bu topraklari Latin ve Cermen haglilarindan kurtardilar. Kemal Tahir; Haghi
Seferleri’nin 6zellikle son Latin baskin ve isgalinin Bizans’1 giicten disiirdiigiind,
Anadolu’nun Tiirklesmesini  saglayip giiglendirdigini; Mogol isgaline ragmen

Osmanlinin dogup yasamasinin zemininin hazirlandig1 kanaatini tasir.
2.11.30. Osmanlh ve Feodalite

Kemal Tahir feodalitenin kapali bir siif oldugu goriisiindedir. Ozellikle
1300’lerde, feodalite dmriiniin son demlerini yasayan kapali bir siniftir. Feodalite merkezi
hiikiimete kars1 oldugu i¢in hem kapali, hem anarsik bir toplum olusturur. Kemal Tahir
Osmanli’da feodal sistemin olmadigin1 su sekilde acgiklar: “Osmanli biinyesinde, Bati

anlamiyla feodalizmi degil, Batili ol¢iilerle aristokrasiyi aramak, hele buldugunu sanmak

kadar bosuna ¢abalamak olmaz.” (Tahir, 2016j: 126).

Yazara gore Bat1 semasinin kolelik donemindeki ferdi miilkiyet hususiyeti, feodal
miilkiyet hususiyetinden pek ayrilamadigi gibi, burjuva ferdi miilkiyet diisiincesi de kaba
hatlariyla feodal miilkiyet diisiincesinden pek de uzak sayilmaz. Osmanli kigisel miilkiyet

goriisliniin Batili semanin bu {li¢ kademesindeki miilkiyet ilintisiyle hemen hemen hig
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benzerligi yoktur. Bu agidan Kemal Tahir Osmanli toplum sistemini Batili semalarla

aciklamaya c¢aligilmasinin biiyiik yanilgilara sebebiyet verecegi kanaatindedir.

Kemal Tahir Osmanl1 Imparatorlugu’nun anti feodal oldugu diisiincesini su sekilde

aciklar:

“Osmanlilik, biiyiik senyor olmadigi, gecirdikleri hayat sarti dolayisiyla boyle
bir imaya kalkisamayacagi igin (Arap - Acem - Selcuk diinya goriislerinin
uyugmaciligu ile) antifeodal bir idare kurmustur. Osmanlilik antifeodal oldugu igin,
tabakalasmaya yani servet birikimine karsidir. Bu sistemi sonuna kadar siirdiirmeye
cabalamistir. Onceki yiikselisi-genisleyisi bu sistemden gelmis oldugu halde, inkiraz
da bu sisteme baghdwr.” (Tahir, 2016j: 245).

Kemal Tahir Osmanli toplum yapisi iizerinde arastirma yapanlarin diistiigii yanlis
yargilardan birisinin de siniflarin farklilagmalarinin yanlis yorumlanmasi olarak goriir.
Zenginlikte farklilagsmanin bulundugu her bolgede Bati’daki siniflarin hususiyetlerini
gormek, arastirmalart bu pesin goriise dayanarak silirdiirmek, arastiricilart temelde

hakkindan gelinmez yanilgilara diisiirdiigl goriisiindedir.

Kemal Tahir, Bati’daki kole-efendi, feodal-serf, patron-is¢ci siniflarinin halklara
getirdikleri hususiyetlerin bilimsel agidan arastiricilart  yanilgilardan Kurtaracak

yeterlilikte aciklandig1 gortisiindedir.

Kemal Tahir Osmanli’nin sermaye birikmesini onleyen ekonomik sistemi
diistintildiiglinde Osmanli’da burjuva olmadigini bu baglamda da Osmanli’da

feodalizmin olamayacagini su sekilde aktarir:

“Osmanlilikta hangi bi¢imde olursa olsun Derebeylik (Batili anlamiyla
feodalizm) var demek, bu sistemi yok eden kapitalist sunif da (Batli anlamda
kapitalist burjuva sinifi da) var demektir. Clinkii hi¢hir gergek sunif, bir baska gercek
swif dogmadikea ortadan kaldwilamaz, silinip siipiiriilemez.” (Tahir, 2016j: 400).

2.11.31. Osmanh ve Din

Kemal Tahir Osmanlilar da yaratanla kul arasina kimsenin girememesinin, devletin
ortak kabul etmemesi prensibine uygun oldugunu belirtir. Bir listyapinin altyapiy1
degistirmesi i¢in onun gercekten alt yapinin mahsulii olmasi sarttir. Altyapi-listyapi
tesekkiiliniin ve bu tesekkiil sonucu meydana gelen iliskilerin neden Bati’daki gibi
seyretmedigini arastirmak baska bir seydir, ilk olarak benzerlik var sayip sonra bunun
bozuldugunu ileri siirmek baska bir seydir. Yazara gore seriat bir {istyapidir ama

tabaninda Bati anlaminda kisisel miilkiyet ilintileri bulunmayan Asya Tipi Uretim
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Tarzina 6zgii bir tistyapidir ve tabi ki altyapiy1 doniip etkilemesi ve bu etkileme neticeleri
da bagkadir.

Kemal Tahir Batililarin Osmanli’daki din olgusunu su sekilde anladiklarini agiklar:

“Gerek Batililarin, gerekse Batililarca aldatilmis Osmanli’nin, Osmanli
toplumunu géyle anladiklar: goriiliiyor: Bir Kur’an vardi. Osmanlilar bunu aldilar,
bunun sartlarina uygun bir temel miilkiyet iliskileri kurdular. Eger Osmanli toplumu
bir Hristiyan toplum olsaydi, Hristiyan seriatim (!). da ister istemez degistirip
Anadolu ve Rumeli’'ndeki ekonomik temele uyduracakti. (Yoksa var olanlardh.).
Nitekim Roma’dan geldigi halde, Bizans béyle bir koklii degisme yapmis, yani
varolmak igin, Roma’min temelindeki kigisel miilkiyet diizeninden vazgecmek
zorunda kalmistir. Eger bu goriis dogruysa, Batuilarin ve onlara uyan yerli
Batililarin Osmanli toplumunda seriata verdikleri yerin yanlishigi meydana ¢ikar.
Arap da Kur'an’daki seriata dayandigi hatta bir anlamda Acem de tarihinin son
doneminde buna dayandigi halde, temeldeki ekonomik sartlarin Osmanli’ya
benzemezligi yiiziinden Asya Tipi Uretim’e Osmanllarin getirebildigi yeniden
dogusu kendi toplumlarinda saglayamamislardir. Bunu, oniigtincii, ondérdiincii
yiizyillarda, bunlardan birisi saglayabilmis olsaydi, zaten tarihte bir Osmanlt
Imparatorlugu olayr varolmayacakti ¢iinkii gerekli olamayacaktr.” (Tahir, 2016;:
471).

Kemal Tahir Bati’da bazi durumlarda bagislanmaz olan suglarin, Dogu’da bir
bakima siradan davranim sekilleri seklinde algilanabilecegini aktarir. Fikir adamina gore
Bati’da din, bagislanamaz davranimlarinin bittigi yerde bir gesit bagislayan -aldatan-
inang Kategorisi olarak baslar bir gesit kisisel sertlige yardimci yani kisiyi tamamiyla
yalniz birakic1 6gedir. Dogu’da ise din katalizordiir, toplayici bir bakima toplu halde olani
daha siklastirici, bu agidan da affedici, bizzat affedici oldugu icin de, ayrica giinah
cikartarak bir bagkasi tarafindan affedildiginin sdylenmesini gerekli saymayan bir 6gedir.
Bu agidan Dogulu olan dinler, Bati’ya gegtikce temel iceriklerini, ise yarar muhtevalarini
degistirdikleri halde, bu degisme ile geriye, anavatan insanlarina dondiikleri zaman yine
Dogulagmaktadirlar. Bizans’in Dogu Hiristiyanligi - Bati kapitalist burjuva sermayesinin

Dogu’da tefecilesmesi gibi.

Kemal Tahir Osmanli’da genellikle tarikatlarin 6zellikle Batinilerin siirekli tahmin
edilen nedenlerle devlete kars1 durduklarini belirtir. Kemal Tahir; Batiniligin Osmanli’ya
kars1 isyan1 devam ettirdigi siirece, dis hasimlarla el altindan igbirligi yapmak zorunda
kaldigini, bu sekilde dolayli olarak Bati ajani durumuna -besinci kol durumuna-

diistiigiinii belirtir.
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Osmanli idarecilerinin diizmece Laikligi, palazlanmakta olan yerli burjuvazinin
diinya goriisiinden, yolunu kesen kalintilarla bogusmasindan degil, maaslarini aldiklar

paranin gavur parasi olmasindan ileri geldigi goriisiindedir.

Kemal Tahir Osmanli’da, dini gorevlerin; ibadet, ahlak ve yasayisin son derece
insani oldugunu, belirtir. Osmanli toplumunda Miisliimanlar, bu kadar basit dini gérevleri

bile yapamaz durumundaysalar, bunun dinle iliskisi olmadigi kanaatindedir.

Osmanli medreseleri devletin seriata dayanan hiikiim ve davraniglar i¢in kadi ve
miiderris yetistirme fonksiyonun yaninda basit okuma yazma 6greten egitim kurullaridir.
Kemal Tahir Osmanli medreselerinde kul ile Allah arasina araci olacak din adami
yetistirme isinin bidat oldugu goériisiindedir. Yazar Osmanli’da Miisliimanlarin dini
gorevlerini ¢ok iyi bildigini, Miislimanlarin Allah ile aralarina bir aract koyma

diisiincesinin bidat oldugunu su sekilde agiklar:

“Osmanli  toplumunda  Islamlarin  olaganiistii  basite  indirilmis
(kolaylagtirilmus)  din islerini ve ibadeti Miisliimanlar yapamayacak hdle
getirilmislerse bu bir bid attir, ihanettir. Eger herkes yapacagim biliyor da gene
araya imam, hatip, din adami, hele aydin din adami sokusturulmak isteniyorsa bu
diipediiz, dini bozup degistirmek, hangi maksatla olursa olsun dine hile karistirmak,

dini, bir ziimrenin veya kisinin ¢ikarina ¢alistirmaya yeltenmektir.” (Tahir, 2016j:
422).

Kemal Tahir, Osmanlinin, dini Bati’daki din yorumlarindan ¢ok daha genis ve
hosgoriilii bir sekilde yorumladigini dile getirir. Irk konusunda da Bati’dan daha ziyade

kusatic1 ve cogulcu diisiindiigiinii belirtir.

Kemal Tahir, Osmanli’nin 1rk ve din temelli bir devlet olmadigini su 6rneklerle

aciklar:

“Kafkasya'va giden Hilafet ordular, oradaki kandaglariyla katiyen
anlasamadilar. Osmanlilar, Tiirk Yurdu’nu imparatorluga katmaya ugrasmadilar,
karsilarinda hi¢bir organize direng giicii olmadigr halde. Ne de, gi¢ etmekten
cekinmez Tiirk Boylari, kendi soylarina dayanan biiyiik bir imparatorlugun her yil
actigi seferlerden olsun uyum c¢ikarabileceklerini diistinerek, kitleler hdlinde,
yiirtimediler.” (Tahir, 2016j: 422).

Kemal Tahir, kafatasg1 irkeilar ile emperyalistler tarafindan kurulup toplumumuza
sokulmaya calisilan kiyict dincileri yobaz olarak goriir. Bu agidan yazar iilkemizdeki
dinciler ile kafatas¢i irkgilarin tarihimizi inkar ederek bir paradigma yaratmaya

caligmalarini toplumumuzun tarihine karsi ithanet oldugunu savunur.
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Kemal Tahir Osmanli Imparatorlugunu hosgérii ve tolerans imparatorlugu olarak
tanimlar. Tirklerin Osmanli’nin kurucu ve yasatici giicii olmasina ragmen tiim devlet
kadrolarinin herkese agik olmasi hususunun Osmanli’nin asla bir 1tk ve din imparatorlugu
olmadigmin ispat1 oldugunu belirtir. Osmanli’da asla soy ve din ayrilig1 olmadigini,

Osmanli’nin asil giiciiniin soylar1 ve dinleri birlestirme giicii oldugunu savunur.

Kemal Tahir Osmanli’da din kurumunun Arap asabiyetinden kurtarilarak reforme
edildigini, bir nevi Osmanli’da Islam’m milliyetin yerini aldig1 gériisiindedir. Ona gére
Osmanl’nin dinde yaptig1 reform Anadolu halklar1 igin uygundur. Bu uygunluk

Selgukluda Mevlana’nin toleransli din anlayisindaki goriislerle paraleldir.
Kemal Tahir Anadolu halklarinin din asabiyetini su sekilde agiklar:

“Anadolu halklarina din yobazhigimin kendi duygu ve inanglart disinda
oldugunu anlatmak kolaydir ama bunun kestirme yolu dini temelsiz olarak yiiceltmek
yva da kotiilemek ya da yok saymaktan ge¢mez. Anadolu halklarina din agisindan
insanlara ve diinyaya kendisinin nasil bakmakta oldugunu araliksiz hatirlatmak
gerektir. Anadolu insaminda din asabiyeti, kini, hirst yoktur. Davramslarin dinle
agiklamast her zaman onun zora distiigiinii ispatlar. Asil zorlugu, meydana
vurmadigi icin -¢ogu yerde kendisini haksiz gordiigiinden- dinsel agiklamalara
sigur.” (Tahir, 2016j: 427).

Kemal Tahir, Osmanli’nin Arap Islam seriatini dylesine degistirip bir imparatorluk
kurumu -memuru- haline getirmistir ki eski kitaplara bakarak eskiye dondiirebilmenin
artik kesinlikle imkansizlastig1 goriisiindedir. Elbette bunun baskaca sebepleri de vardir.
Bu durum sadece Miisliiman halklarin kabul edemeyecekleri kadar degismis olmaktan
degil, yonetimi kan dokerek ele gecirmislerin en kiigiik degisiklik isteginde maaslarini
yani yasamalarini tehlikeye diisiirmeleri nedeniyle de imkansizdir. Kemal Tahir Osmanl
Mislimanliginin bir imparatorluk miiessesi sekline gelerek toplayici bir fonksiyona
evirildigi gorisiindedir. Bu agidan Tahir, iilkemizde laikligin uygulaniginin bir Bati
davranimi olarak bugiin Bati’dan ithal ettigimiz kaliplar gibi toplumu boliicii bir
davranim haline geldigi goriisiindedir. Aydin din adami yetistirme diislincesi, aydin
devlet memuru yetistirme hedefine yonelirse bunun toplumun faydasinaolacagini dile
getirir. Ancak din adam yetistirme siireci Batili papaz yetistirme seklinde gelisirse bunun

toplumun yobaz bir duruma gelmesine neden olacagini savunur.

180



2.11.32. U¢ Ayakh Devlet Sisteminin Tarihi

Kemal Tahir’e gore Osmanli devlet sistemi ii¢ ayak iizerine kurulmustur. Bunlar:
Padisah, ulema ve asker. Kemal Tahir, genellikle padisah ve ulemanin (biirokratik kadro)
stirekli anlasmis oldugunu bu sekilde askeri siirekli baski altinda tuttugunu belirtir. Ancak
asker ile ulemanin birleserek padisah degisikligi yaptig1 da tarihte defalarca goriilmustiir.
Padisah degisikligi davraniminin sistemde biiyiik bir yenilik getirmeye yonelik
olmadigini yeni tahta ¢ikarilan padisahin siirekli ayni sistemi devam ettirdigini belirtir.
Sistemde ilk esasli degisimin padisah ile ulemanin birleserek yenigeri ocagini ortadan
kaldirmas: oldugunu sdyler. Yenigeri ocagmin ortadan kaldirilmasi Osmanli devlet
sisteminin tokezlemesine genel anlamda Osmanli’nin ¢okmesine dar anlamda Osmanli
padisahinin devlet sisteminin en giiclii 6gesi haline gelerek despotik bir karaktere
biirinmesine yol agtigin1 savunur. Devlet sisteminde 1908 yilina gelindiginde askeri
kadro ile ulema birleserek padisahi bir kenart itip devletin iki hissedara (ulema ve asker)
pay edildigini aktarir. Kemal Tahir, 1908 yilinda mesrutiyetin ilaninin ardindan ii¢ ayak

devlet sistemine benzer hareketin ancak 1950 yilinda tesis edildigi goriisiindedir.

Kemal Tahir 1950 yilinda tekrar doniis yapilan {i¢ ayakli devlet idare sistemini su
sekilde aktarir:

“1950°de yeniden goriinen Osmanl klasik devlet sistemi, iiclii idareye
dayamir bir sistemdir. (padisah, halife, asker, ulema, biirokrat sivil kadro). Bu ii¢
bas, devlette iicte bir hisse sahibidirler. Ikisinin birlesik oyuyla iiciincii gerekirse
tepelenir. 1908 °de bu iiclii idarenin bir hissedari, padisah-halife-askeri hissedar
tarafindan geriye itilmis, devlet ii¢ hissedardan iki hissedara, asker -Sivil- biirokrat
kadrolarin elinde kalmistir. Buradaki terslik, aslinda iki hissedar kaldigi halde, eski
ticlii hisse sartlarvmin siirdiiriilmesidir. Yani devleti idarede asker iigte iki oy hissesi
kullanir olmustur. Onceki iiclii idarede cogunluga dayanan isler ve degismeler, bu
yeni durumda oya degil, baskiya dayanir olmustur. Yani, asker her yeni atilimda
kendisini toplum iginde tek basina hissetmeye baslamistir. Bu is 1950 ’ye kadar boyle
suirmiigtiir. 1950°de sivil idare kendi devlet baskanini secip padisahin yerine
yerlestirince, Osmanliliga mahsus iiglii idare gene meydana ¢ikmigtir. (Burada, Tiirk
Millet "'nin, bilhassa koyliiliigiin Demokrat Parti’yi her seye ragmen ve sonuna kadar
neden tuttugu ve hdld tutmakta oldugu gercegi de yatmaktadir.).” (Tahir,
2016j:513).

Kemal Tahir, 1950 yilinda kurulan {glii idarenin bilinen nedenler, askerin
aligkanlig1 ve dis diisman diirtiislemeleriyle ancak on yil stirebildigini, 1960°ta garip
ihtilal numarasiyla yeniden 1908’lere dontildiiglinii aktarir. Ona gore bu doniiste Tiirk
aydinlarint aldatan durum Halk Partisi’nin olusturdugu biirokrasinin ve bazi iiniversite

hocas1 madrabazlarin, bu ihtilal yalaniyla beraber olmalar1 ve bu beraberlikle halktan bir

181



kismini, en az yilizde otuzunu arkalarindan siiriiklemeleridir. 1960 yilinda s6zde se¢imle
yapilan sahte ihtilal aslinda tilkeyi daha serbest, daha bagimsiz ve daha 6zgiir bir doneme
ilerletecek yerde, ¢ift hisseli idareciligin olagan sonucu olarak baski yonetimine
stiriiklemistir. Bu yeni devrim ile hem gizli oy, acik sayim sistemiyle demokrasi oyunu
stirecek hem de baski rejimi siirdiiriilecektir. Bunun 6rnegini tarih i¢inde simdiye kadar
higbir siiper zeka diizenbazin bulamadig1 gibi insanliin sonuna kadar da hi¢gbir madrabaz
da bulamayacaktir. Bu ag¢idan 1960 yili sonrasi tutturulan reformlar, ilerilikler, 6zgiirlikk
martavallari, birka¢ ayda fiyasko vermistir. 1971°de yeniden denenmek istenen bu
garabet sistem bu kez yaninda Halk Partisi’nin temsil ettigi biirokrasi ile halk destegi
bulamadig1 icin biisbiitiin ¢ikmaza girmistir. IKili (asker, ulema-biirokratik kadro)
yonetimin 1970 Tiirkiye’sinde tutmama nedeni, Ismet Pasa’nin 1960 ihtilalinda yaptig
Numaralarm fayda vermemesi ve bizzat Ismet Pasa’nin kendi partisine bile bunlari
yutturamamasidir. Ismet Pasa 1960 ihtilalini her ne kadar devam ettirmek istemisse de
halk bu duruma kars1 ¢ikmis sonugta 6nce partisinden atmis, sonra da yakin tarihte biiyiik
zorluklar ve fedakarliklarla peydahladigi devlet adamlig: ortiistinii de riizgara kaptirarak

orta yerde kalmistir.

Kemal Tahir, toplumumuz i¢in en ideal devlet sisteminin ti¢ ayakli devlet sistemi
oldugu goriisiindedir. Zira ti¢ ayakli devlet sistemi saglikli igledigi yillar toplumumuzun
ve devlet sistemimizin en giiglii oldugu dénemlere denk gelmesi bir tesadiif degildir. Bu
acidan Tahir, toplumumuza reformlardan 6nce, getirilmek istenen reform kanunlarina bel
baglamaktansa devlet sistemimizdeki iki ayakli cambazliga son verilerek herkesin hazine
yagmasindaki tigte bir hissesine kanaat etmesini ilk alinacak gergek yararl tedbir olarak
gorur.

2.11.33. Osmanlr’nin Tarihsel Misyonu

Kemal Tahir’e gore bir insan toplulugunun kurdugu diizeni tarihte yiiklendigi
misyon tayin eder. O topluluk bu misyonun ehli degilse zaten hicbir sey olusturamaz. Bu
acidan topluluklarin kurduklar1 diizenin -Ornegin devletin- tarihte yiiklendikleri
misyondan ayri1 bir olgu olmasi diisiiniilemez. Tirklerin tarihi arastirilirken Orta

Asya’daki Tiirklerin olusturduklar1 diizenin yiiklendigi tarihsel misyonla Osmanli

diizeninin tarihsel misyonunu birbirine karistirmamak gerekir.

Kemal Tahir Osmanli’nin tarihte yiiklendigi misyonu su sekilde agiklar:
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“Osmanly’'mn tarih yiiziine ¢ikisi, yiiklendigi, yiiklenmek zorunda bulundugu
misyon nedeniyledir. Bu misyon, bulundugu nuntikayi, bu mintikamin gerilerini -
Dogulari- soyguncu Bati’ya karst savunma gorevidir. Osmanli bu gorevin suuruna
varmig, onurunun yticeligini kavranugtir.” (Tahir, 2016j: 515).

Osmanlt’nin tarih i¢inde yiiklendigi Dogu’yu savunma 6devi, Haglilarla siirekli
savagmalart ve onlarin sOmiiriisiine engel olmadir. Bu baglamda Kemal Tabhir,
‘Anadolu'nun Tiirklesmesi’ lafindan, ‘Anadolu’nun Osmanlilagmasi’ deyiminin daha
gercekei oldugu goriisiindedir. Nitekim bu ifade tarihin gergeklerine ¢ok daha yakindir.
Tirklesme lafi, Orta Asya Tirkligi ile biiylik bir gelisme ve incelesme gostermis
Anadolu Tiirkligii arasindaki farki da belirlemez. Kemal Tahir, Anadolu Tiirkliigliniin
sadece ruhi agidan degil, fiziksel agidan da biiyiik degisme gosterdigini Orta Asya

Tirkliglint gelistirip incelttigi kanaatindedir.

Kemal Tahir Osmanli Tirkligiiniin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesinin de
Dogulu milletlerin diinya imparatorlugu kurmaya yardimer olan birikimlerini alip bunu
zorlastiran birikimleri rahatga uzaklastirabilmelerinde oldugunu belirtir. Bu durum
meselenin yalniz bir tarafidir. Kemal Tahir, ayn1 Osmanli Tirklerinin, Bizans
kurumlarindan ise yarar fikirleri alarak yeni durumu zorlastiran eski aligkanliklar1 da

kolayca terk ettigini belirtir.

Kemal Tahir, Osmanli’nin Bati’ya kars1 duran Bizans’in fikirsel alt yapisindan
beslendigi goriisiindedir. Bizans ile Batili milletler arasindaki c¢ekismenin derinligini
Ortodoks - Katolik ¢atigmasinda gérmenin miimkiin oldugunu belirtir. Kemal Tahir, bu
anlasmaz c¢ekigsmenin Ozeti olarak: ‘Bizans’ta kardinal kpelasi géormektense Osmanli

sari@1 gormek yegdir.” lafi seklinde agiklar.

Kemal Tahir, Osmanli ile Selguklu devletlerinin kurulus yapisi ile tarihteki

misyonlarini su sekilde aciklar:

“Tarihte kuruluslar iki cesittir.

a- Bir duruma karst direnmek i¢in yasayisinin ve toplumun temel sartlarinin
meydana getirdigi ger¢ek direng kurulusu. (Bu kurulus somiirmeyi onlemek igin
oldugu kadar somiirmeyi onlemek isteyen kuruluslarin diren¢lerini kirmak icin de
meydana gelmis olabilir.).

b- Bir somiiriiyii kolaylastirarak siirdiirmek icin sémiiriicii giicler tarafindan
kurulmus temelsiz, uydurma kurulugslar...

_ Bence, Anadolu Sel¢uklularimin kurulusu, (b). tipi bir durma kurulus, Osmanh
Imparatorlugu ise (a). tipi giiciinii toplumun temellerindeki birikimden alan ger¢ek
bir diren¢ kurulusudur. Bu ana benzemezligi iyice ayirmadan, tarihteki kuruluslar
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gibi olaylart ve olaylara adi karigmus kisileri de belirleyip degerlendirmek miimkiin
degildir. Bu agidan Selguklu, Cengiz, Timur olaylari, Batililiga gore birer temelsiz
durumdur. Buna karsi, Osmanli Imparatorlugu Bati sémiiriisiine karst Dogu nun
savunma zorunlugundan meydana gelmis, tamamiyla ayri ve karsi ozellikte bir
kurulustur.” (Tahir, 2016j: 517).

Kemal Tahir, Osmanli’nin Bati’ya bu agidan baktigini, Bati’y1 bu acidan
degerlendirdigini, Bati’nin da aym sekilde Osmanli’ya kendi acisindan bakip kendi
acisindan deger verdigini belirtir. Yazara gore aradaki 6liim kalim ¢atismasi, kesin

uyusmazlik temel ayriliktan amagtaki kesinlikten gelmektedir.
2.11.34. Gen¢c Osmanhlar ve Jon Tiirkler Hareketi

Kemal Tahir Gen¢ Osmanlilar gibi Jon Tiirkler hareketini de anlamanin miimkiin
olmadigint belirtir. Cilinkii yazara gore bu hareketlerde en kiigiik birer fikir kirintisi

bulunmamaktadir.

Kemal Tahir Jon Tiirkler ile Gen¢ Osmanlilar hareketlerinin neden tuttugunu su

sekilde aciklar:

“Fikirsiz bir hareket tutar mi? Evet tutar. Dis diisman giicler tarafindan
kurulur ya da kurulmus gibi olami tutulursa, tutmus gibi gosterilebilir. Geng
Osmanlilar ve Jon Tiirkler hareketleri dis diismanlar tarafindan, kendi
diigsmanliklarini siperlemek i¢in tutulmus aptal islerdir.” (Tahir, 2016j: 546).

Kemal Tahir bu iki s6zde fikir hareketinde ne Osmanli’nin o zamanki tarihsel
Ozelligine ne de somiiriicii Bat1 iizerine zerre kadar bir fikir kirintis1 olmadigini belirtir.
Bu acidan yazar, bu iki s6zde fikir hareketi lizerine yazilan biitiin kitaplarda hep aym
sozler kullanildigin1 bildirir. Bu sozlerin gayet basit, gayet s13, anlamsiz hatta aptalca,
deli sagmasi sozler oldugu goriisiindedir. Bundan dolay: bu iki s6zde fikir hareketi ile
ilgili yazilanlarin ne kadar okunursa okunsun herhangi bir diizene sokulamayacagini,
herhangi bir durumu kesinlikle aydinlatamayacag1 goriisiindedir. Ona gore bu sozde fikir
hareketlerine katilan kisilerin maddi varliklar1 da fikirsizlikleri gibi siliktir. Hatta hayal
gibidir. Bogusmalar olmus, kanlar akmis, bir diinya imparatorluunun gelecegiyle
oynanmis olmasa insan, bir ¢ocuk oyunu, timarhane olay1, yarim kalmais bir piyes provasi
karsisinda olmak diisiincesine kapilir. Bu sozde fikir hareketlerinde ciddi olan tek sey dis
diisman kigkirtmalartyla i¢ ihanetlerin buna katilmasi ve bir diinya imparatorlugunun g6z

gore gore kan akitilarak yikilmasidir.
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2.11.35. Bizans ve Osmanhlik

Kemal Tahir’e gore Bizans, ekonomide, altyapida biitiin iistyapt miiesseselerinde
ve isleyislerinde Roma’dan kesinlikle ayrilip Dogulasmistir. Kemal Tahir; Bizans’in
¢tkmazinin, bir Dogu tipi devletine doniistiigli halde, Bati’y1 Dogu’ya karsi savunma
misyonu yiiklendigini sanmasi, yani var olma hedefini yitirmesi, buna diipediiz arka

¢evirmesi oldugu kanaatindedir.

Kemal Tahir Osmanli ile Bizans’in benzer ticari anlayisa sahip oldugunu su sekilde

aciklar:

“Bizans Yunanliligimin, eski Yunan’a asil benzemezIligi. Eski Yunan in ticareti
kendi elinde tutmak icin kendi kamindan olanlara karsi bile son derece kiyici
davrandigi, her ne bahasina olursa olsun, ticareti elinde tuttugu halde, Bizans in en
giiclii siralarinda bile, iizerinde oturdugu su ve karayollar: ticaretini Italyanlara
(Kapitulasyonlar vererek) kolayca bwrakmasidir. (Galata Ticaret sehri). Bizans
burada, Osmanhilikla sasilacak benzerlik gosterir. Aynit su ve karayollari tizerinde
oturan, fazla olarak Akdeniz 'le Karadeniz i uzun stire birer i¢ deniz gibi kesin hiikmii
altinda tutan Osmanlilar, Dogu - Bati ticaretini en gii¢lii siralarinda (Sel¢uk Cagr)
kapitiilasyon halklari  bagislayarak Batuli tiiccarlara birakmuglardr. Bunu
vaparlarken Bizans da Osmanlilar da, sosyal 6zellikleri bakimindan ticarete asinalik
gormiiyorlardy ama onemini bilmiyor degillerdi. Boyle davranmaya onlari zorlayan
kars1 durulmaz etken, sosyal kuruluglarimin temelindeki ana kanundu. Bu kanun,
Bizans ve Osmanli vatandaslarimin  kisisel miilkiyet sartlart icinde biiyiik
zenginliklerin tek ellerde toplanmasini onliiyordu.” (Tahir, 2016j: 670).

Kemal Tahir Bizans’in ¢6kme belirtileri ile Osmanli’nin ¢okme belirtilerini benzer
goriir. Kemal Tahir’e gére Osmanli da Bizans’in diistiigli hataya diismiis, Dogulu toplum

oldugu halde, Dogululara kars1 Bati’y1 savunma misyonunu yiiklenebilirim sanmistir.

Yazara gére Dogu’ya gevrilmis bir Bati Imparatorlugu olan Bizans’la, Bati’ya
cevrilmis bir Dogu Imparatorlugu olan Osmanli’nin ayni cografi bolgelere dayanarak
dogup wuzun siire yasayabilmeleri TUstiinde dikkatle durulmalidir. Bu iki ters
Imparatorlugun, Batilisina ne kadar Doguluk, Dogulusuna ne kadar Batililik karistig:
listiinde durulmasi, bir agidan Batili bir Imparatorlugun ne kadar Dogulu, Dogulu bir
Imparatorlugun da ne kadar Batili olabilecegi, yapilacak karsilastirmalarla hemen ortaya

cikacaktir.
2.11.36. Anadolu Tiirkliigiiniin Gercek Kurtaricis1 Atatiirk

Kemal Tahir, Yeni Osmanlilar ile Jon Tiirk hareketinin Anadolu’yu kurtarici

fikirleri biitiiniiyle ortaya koymada yeterince basarili olamadiklarini dile getirir. Bunun
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icin inkilapei fikirlere ihtiyag vardir. Kemal Tahir Anadolu Tiirkliigiiniin son tahlilde asil
kurtaricisin Atatiirk oldugunu su sekilde acgiklar:

“Inkildp¢t diisiince olmayinca inkildpgi davrams olmaz. Halifeyi kurtarmak
icin ige giristigi soylenirse, halifelige benzer bir idare kurulabilir ancak. Yunan
saldirist ile asil Kurtulug Savagsi’min agik suuruna gene de varamamus olan Anadolu
Tiirkliigii, Osmanli Imparatorlugu tamamiyla ¢okiip dagildigi halde, bazi kor
politikacilarca bu dagilmig, artik toplanmasina ebediyen imkdn kalmamis
imparatorlugun arkasindan kosturulmak istenmis oldugu kadar, ¢agin aldatici
yaygin diinya goriistiyle Orta Asya Tiirkliigiiniin kurtariciligina da stiriilmek
istenmistir.

Atatiirk, bu iki akima da kulak asmadigi, palavraya pabug birakmadigr igin
Anadolu Tiirkliigiiniin gercek kurtaricisidir. ”(Tahir, 2016j: 62).

Kemal Tahir’e gére Osmanli devletinin diger unsurlari Osmanliya karst milli
kurtulus idrakine varip bunun igin baskaldirip bagimsizliklarin1 kazanmistir. Ancak
sosyal idrakten yoksun Anadolu Tirkligl, i¢c ve dis hasimlarin Oniine siiriilmiis,
Mekke’den Makedonya’ya, Arnavutluk’tan Yemen’e, kadar i¢ isyanlarda harcanmis, 93
Savasi’nda ordunun eksik askerleriyle birlikte Balkan’da, Trablusgarp’ta, Birinci Diinya

Savasi’nda tiiketilmistir.
2.11.37. Sel¢uklular Tarihine Farkh Bir Bakis

Kemal Tahir arastirmalarinda dogru bildigini sdylemekten ¢ekinmemistir.
Osmanliya, Selgukluya farkli bir pencereden bakmistir. Resmi tarihte -9. sinif tarih
kitabinda- Anadolu’nun Selcuklular tarafindan fethedildigi-Tiirklestirildigi soyle
aciklanmustir: “Malazgirt Savasi 'ndan sonra Alp Arslan’in emri ile Anadolu’ya yapilan
akinlar bu dénemde de devam etti ve Tiirk komutanlar: Izmit e kadar Anadolu’nun biiyiik

béliimiinii fethettiler. ”(Kapar, 2021:196).

Buna karsin Kemal Tahir Anadolu’nun Selguklular tarafindan fethedilmedigini-

Tirklestirilmedigini kaliplarin disina ¢ikarak su sekilde agiklar:

“Sel¢uklular biraz sonra aldiklar: yerlerin geleneklerine uydular. Devietleri
tamamen Islam-Iran tarzina uygun kuruldu. Islamliga dogru genisledi. Bizans’la hi¢
catismast olmadi denebilir. Malazgirt savasina Bizans tarafindan zorlandilar. Sonra
askerlerini Bizans topraklarina sokmadilar. Imparatoru saygiyla salverdiler.
Béylece Malazgirt zaferi sonunda meydana gelen kiigiik Asyan’min  fethi-
Tiirklestirilmesi (!). hi¢ bir zaman Sel¢uk eseri degildir.” (Tahir, 2016j: 81).

Kemal Tahir Anadolu Tirklesmesinin resmi tarihte belirtilenin —bilinenin- aksine
Tiirklerin Anadolu’ya ezici ¢gogunlukla gelip yerlesik halklari silip siipiirmesiyle degil,
yerli halkin yeni gelen halkla birlesmesiyle melez —Orta Asya Tiirkliiglinden uzak- bir
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halkin olusturdugunu diisinmektedir. Nitekim Kemal Tahir Orta Asya Tiirkleriyle
Anadolu Tirklerinin benzemezligini su sekilde agiklamaktadir: “Anadolu Tiirkleri, Orta
Asyalilikla biitiin ilgilerini fizyolojik ve psikolojik biitiin benzerliklerini yitirmis yeni bir
wktwr.” (Tahir, 2016j: 77).

2.11.38. Osmanli’da Devsirmeler ile Anadolu Cekismesi

Kemal Tahir Osmanli devletinin devlet sistemini {i¢ ayak seklinde sistemlestirir.
Bunlar: Asker, ulema ve padisahtan olusur. Sistemde bir ayak sikint1 yaratirsa diger iki
ayak birlesip diger ayagi hep tepelemistir. Kemal Tahir Osmanli devlet sisteminde,
Anadolu’dan gelen devlet adamlar1 ile askerleri ve Hiristiyan memleketlerden gelen
devsirme asker ile devlet adamlar1 arasinda stirekli bir ¢ekisme oldugunu belirtir. Yazara
gore padisah Rumeli’ye sefer diizenleyecegi zaman Anadolu devlet adamlarint ve
askerlerini kullanirken Anadolu’ya sefer diizenleyecegi zamanlarda ise Hiristiyan
memleketlerden gelen devsirme askerler ile devlet adamlarini kullanarak devletin i¢inde

bir denge olusturur.
Kemal Tahir Osmanli’da devsirmelerle Anadolu ¢ekismesini su sekilde agiklar:

“Anadolu'yva saldirirken devsirmeleri, Rumeli'ne saldirirken Anadolu'nun
verlilerini kullanmak zorunlugu, kapidaki zumrelesme ve c¢ekisme karsisinda
Padisaht dinsizlikle su¢lamak, canina kast etmek oldugu icin Padisah kendisini
savunmak igcin hem bunu soyleyen takimi, hem de kendisinin yerine gececek
sehzadelerini kesmekten elbette ¢ekinmeyecekti.” (Tahir, 2016j: 109).

Kemal Tahir’e gore Osmanli Devleti kurulus asamasinda Hiristiyan Bati’ya
odaklanmug fetihlerini bu bolgede yogunlastirmigtir. Osmanli fethettigi memleketlerde
halki ihya ederek kerim devlet 6zelligini bu memleketlerde saglamlastirmigtir. Ulemanin
fetihlerin daha ¢ok Hiristiyan memleketlerde yapilmasi gerektigi yoniindeki telkinleri ve
Hiristiyanlara gosterilen tolerans devletin yasamasi i¢in zorunlu bir davranistir.
Osmanli’nin Anadolu’ya yonelik seferleri daha ¢ok gazi beyliklerden savas¢i temin

etmeye yonelik olmustur.
2.11.39. Timur Thaneti

Kemal Tahir, 1402 yilinda Osmanl ile Timur Devleti arasinda yasanan savasin
sonucunda ¢okiisiin esigine gelen Osmanli’nin hizli bir sekilde tekrar toparlanmasini
Osmanli’nin Doguya kars1 olan koruma misyonuna baglar. Timur’un bir Bat1 ajan1 oldugu

kanaatindedir. Ciinkii Timur koérpe Tiirk-Islam Osmanli Imparatorlugu’nu arkadan
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vurmugstur. Yazara gore, bu kanli eskiya salt yakin Orta Dogu’yu allak bullak ederek Bat1
capulcularina alanlar agmakla kalmamais ayn1 yikicilig1 Hindistan’da da uygulayarak yiiz-
yiiz elli y1l sonra yiiriitiillecek Batili yagma i¢in bu biiylik iilkeyi tamamiyla savunmasiz

birakmustir.
Kemal Tahir, Timur’un ihanetini su sekilde agiklar:

“Dogu'nun tarihinde Timur ihaneti, insanligin hi¢bir doemde rastlamadig,
gelecekte de rastlayamayacag: bir alcaklik drnegidir. Bu al¢akik ornegi ne kadar
biiyiik ve korkungsa, arkadan vurulup yerle bir edilen ve tarihten silindigi sanilan
Osmanly Imparatorlugu'nun biitiin ici ve dis ihanetlere ragmen on bes yil icinde
yeniden davranarak tarihteki onurlu ddevini, Batili sémiiriiye karst doguyu savunma
ddevini, yigitce ve insanca ylizyillar boyu stirdiirmesi olayinin ne kadar biiyiik, ne
kadar 6nemli oldugunu meydana koymasi: bakmindan degerlidir.” (Tahir, 2016j:
443).

Kemal Tahir, kendisini Miisliiman sanan ve dyle de gdstermeye calisan bu topal
eskiyanin Bati-Latin Katolikligi ile basindan beri anlagsmaya ¢alistigini, Bati’nin yolunu
kesen Batili somiiriiyli durduran Dogulu direnmeyi yikarak Batililara aylikli katillik
ettiginin artik agikg¢a bilinen bir tarihsel gercek oldugunu belirtir. Yazara gore Timur her
gittigi memlekette gereksiz yere her seyi yakip yikmistir. Direnenler gibi teslim olanlari
da yiiz binlerce sayida katletmistir. Gegtigi yerlerdeki biitiin zanaatkarlari, ustalari,
diistiniirleri ve tiretimdeki insan giiclinii kollar1 bagl siiriiler halinde Orta Asya steplerine
gOtiiriip orada bosu bosuna harcamistir. Misir Memluklari hari¢ basta Osmanli Devleti,
Altinordu Devleti, Hint ve Iran Devletleri bulundugu halde Bati’ya karst Doguyu savunan
biitiin gii¢leri algak¢a imha ederek Dogu’yu, insan eti yiyen Bati somiiriiciilerine kars1

tamamiyla savunmasiz birakmustir.

Kemal Tahir bugiiniin bilimsel degerleriyle Timur’un korkung bir derecede hasta
oldugunun artik iyice bilindigini, bu sefil aylikli katilin Bati’daki efendileri i¢in ¢alistigini
savunur. Kemal Tahir Timur’un 6liimiinden sonra Dogu’da meydana getirdigi akil almaz
anarsinin kisa zamanda Timur’un kendi iilkesini de sardigini, ¢ikan bu anarsinin
Timur’un yattigi kiimbetten bagka hicbir sey birakmayacak sekilde her seyi ortadan
kaldirdigin1 belirtir.

2.11.40. Dogu — Bati Catismasinin Tarihselligi

Kemal Tahir Dogu-Bat1 ¢atismasinin insanlik tarihinin en bilinmeyen donemlerine
kadar gittigi kanaatindedir. Yazara gore bu ¢atigsma, Bat1 milletleriyle Dogu milletlerinin

temel oOzelliklerinden gelmektedir. Milletlerin temel o6zelliklerini meydana getiren
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miilkiyet anlayisinin benzemezliginden ileri gelen bu dayanaklar, Bati’daki kisisel
miilkiyete karsilik Dogu’daki toplumsal miilkiyettir. Esasen ekonomik temellerdeki
benzemezlige dayanan bu c¢atismaya Batililar, 1000 yillarindan bu yana, sirasiyla
uygarlik-barbarlik, Salip-Hilal isimleri vermeye ¢alismislarsa da bu isimler, asil gergegi
g6z oniinden saklamak icin uydurulmus aldatmaca yalanlardir. Insanin insan1 namussuzca
somiirme diizenine dayanan sistemleriyle (kolelik-efendilik-yar1 kolelik- senyorliik-
giindelikgi-isci koleligi ile sermayedarlik) kendi aralarinda savasan, durmadan birbirlerini
yiyen Batililar, Dogu’daki ¢ok daha insani sisteme ger¢ek barbar olduklarindan akil
erdirememisler, erdirmek asamasina vardiklari zaman da algakliktan olusan somiirii
sistemlerini devam ettirebilmek igin akil erdiremiyor goriinmeyi menfaatlerine uygun
bulmuslardir. Kemal Tahir Dogu Bati catismasinin tarihsel kronolojisini su sekilde
aciklar: “Ilk Caglarin Iskender eskiyahgi, daha sonraki kéleci Roma soygunculugu,
katoliklige dayanan Hacgli Seferler talanciligi, daha sonralarin kapitalist burjuva
somiiriisii ve giiniimiiziin emperyalist canavarligi, Bati-Dogu ¢ekismesinin tarihteki

cesitli donemlerindeki ozelliklerinden baska bir sey degildir.” (Tahir, 2016j: 444).

Kemal Tahir Tiirklerin ve Tiirkleri destekleyen Dogu toplumlarinin, bugiin de stiriip
giden Dogu-Bat1 bogusmasinda tarih yiiziine Hagli Seferleri sirasinda ¢iktigini sdyler.
Miisliman Tiirklerin, Batili soyguncularin her zaman islerini bozdugunu, ¢cogu zaman bu
hayasiz kan igicilere kan kusturduklarini belirtir. Yazara gore diismanlik bu temelde
baglaylp bu temelde devam etmektedir. Aslinda, hagli denilen serseri talancilarin
karsisina ¢gikan ‘Hilal” genellikle Islami degildir. Bati’nin karsisina siirekli Batili kéleligi
akli almayan hiir Tirk insanlig1 ¢ikmistir. Bundan dolay1r Miisliimanligin peygamberini
yaratan Araplikla her zaman, her yerde kolayca anlasip uyusan Batili canavarlarin,
Tiirklerle ve Tiirklere kosulan Dogulu halklarla hi¢bir zaman anlasip uyusamamaistir.
Kemal Tahir, Osmanli imparatorlugunun bu sonsuz ¢atismada ilk sistemli kars1 durusu
sergiledigini su sekilde agiklar:

“Osmanli fmparatorlugu, bu sonsuz bogusmada, ilk suurlu, sistemli, orgiitlii

karst durustur. Anarsi i¢inde debelenen feodal somiiriicii Bati’ya, iki yiiz yil, oliim

terleri doktiirmiistiir. Timur namussuzluguyla arkadan vurulup yolu kesilmeseydi,

Bati, bu oliim korkusunu bosuna ¢ekmemis olacak, savusturamayacak, belki de,

diinya tarihi biisbiitiin baska ve elbette ¢ok daha onurlu bir yola girmis olabilecekti.”
(Tahir, 2016j: 445).

Kemal Tahir; Batili filozoflarin, tarihgilerin, sanatgilarin ve diistiniirlerin Dogu-Bati

catigsmasinda Osmanli’nin hep en 6n planda yer alarak Bati’ya kan kusturmasini ve bu
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diinya soygununa karsi ¢ikmasini higbir zaman bagislamadigi diisiincesindedir. Fikir
adamma gore Osmanli Imparatorlugu’nun basindan beri 6nden arkadan ugradig
ihanetler, karsilastigi namussuzluklar, diismanliklar yalniz bu agidan degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu ihanetlerin, namussuzluklarin, can diismanlhiginin bugiin de aym
korkung bir kinle siirdiigiinii beirtir. Kemal Tahir Osmanli’nin tarihteki ger¢ek namuslu

yerini Ortbas etmek i¢in Batililarin yaptig1 ¢alismalart su sekilde agiklar:

“Osmanliligin tarihteki gercek namuslu yerini ortbas etmek icin Batililar,
imparatorlugun dogusundan bagslayarak biitiin yasamasi siiresince onun degerini
kiictiltmek icin debelenmisler, en utanmaz yalanlardan, bilimsel kiliklara soktuklart
en kandirici uydurmalara kadar her edepsizlige basvurarak kendi halklarini oldugu
kadar, bilhassa gii¢siiz donemlerinde bizzat Osmanlilart bu yalanlara inandirmak
icin ellerinden gelen her seyi yapmuglardir.” (Tahir, 2016j: 445).

Kemal Tahir tarihin hi¢bir déneminde, Osmanli entelektiiellerinin bu aptalca
yalanlara, Cumhuriyet doneminin tarihi inkar budalalig1 sirasinda yetisen entelektiielleri
kadar aldanmadigmi, aslinda bu o6ldiiriicii akima kendileri de goniillii olarak

kosulmadigini belirtir.
2.11.41. Osmanh Bir Asiret-Goc¢ebe-Kabile Devleti midir?

Kemal Tahir Osmanli’nin daha kurulus yillarinda Yahudi, Arap, Acem, Rum,
Ermeni, Kiirt gibi unsurlarin Osmanli’nin ¢ekirdegini teskil eden kurucu unsuru olan Tiirk
unsuru ile aynm haklara sahip oldugunu belirterek Osmanli’nin bir agiret kabile gocebe
devlet olmadigin1 savunur. Kemal Tahir Osmanli’nin bir memur devleti oldugunu bu

acidan Osmanli’nin bir agiret-gdcebe-kabile devleti olmadigint su sekilde agiklar:

“Osmanlilik bir agiret-gocebe-kabile devletidir. Bu yakistirma yalandr.
Ciinkii Osmanhiligin dogusu tarihinde, Orta Asya'da talanci-agsiret-gogebe-kabile
kuruluglarinda  goriildiigii  gibi,  kabileler  arasi  seflik  bogusmasina,
konfederasyonlara, tamamiyla baska ozelliklere dayandigi halde, gene Batili
deyimle aristokratik -Katiyen feodal degil- bir tabakalasmaya rastlanmamaktadr.”
(Tahir, 2016j: 446).

2.11.42. Osmanh Devleti Seriata Dayah Otokratik Bir Devlet midir?

Kemal Tahir Osmanli tarihini, dinsel hosgorii ve zorla din degistirmeyi yasaklayan
bir donemin tarihi olarak goriir. Yazara gore Osmanlilar bunu salt hosgorii sahibi
olduklar1 igin yapmamuislardir. Tiirkler dinsel hosgoriiniin diinya imparatorlugunun bas
sartlarindan biri oldugunu bildikleri i¢in bagka bir sey yapmanin imkansizligini idrak
ettiklerinden bu yolu se¢gmislerdir. Osmanli’nin dogusu déneminde imparatorlugun boyle

bir toleransa sahip olmasi Bat1 toplumlaria gore yiizlerce yil ileri bir goriistiir. Osmanl
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boyle ileri gorisler getirdigi i¢in yiizlerce yil yasayip gelismis biiyiik bir imparatorluk

haline gelmistir.

Kemal Tahir Osmanli’nin devlet giicli disinda, hi¢bir baska gii¢ tanimadig1 icin
Sinni Mislimanhigr bir devlet memuru héline getirdigini, onu devlet ¢ikarlar
cergevesinde calistirdigini belirtir. Osmanli fetva miiessesesine verdigi 6zellik ile seriat
anlayisini belirledigi gibi, devlet nizamina tanidig: 6rfi kanun koyuculuk hakkiyla seriati
kolayca zorlamay1 basarmistir. Bu agidan bakilirsa Osmanli’nin Islam anlayis1, Bat1’daki
reformdan ¢ok daha saglam, ¢ok daha ileri bir din hukuku anlayisidir. Kisi ¢ikarlariyla
toplum ¢ikarlar catistigi zaman kamu yararin1 gézetmesi, Osmanl devlet anlayiginin
dinle olan iligkisini ve uyumunu 6rnekler. Kemal Tahir, Osmanli Devletinin seriata dayali

otokratik bir devlet olmadigini su sekilde acgiklar:

“Osmanlt Devleti bir dinsel (Seriata dayali Miisliiman- Siinni Otokratik.
devlettir. Bu yiizden de tarihte varolusunu din yapiciligina bor¢ludur. Bu da
uydurma, gergekleri kabaca ¢igneyen bir diisman yargidr. Osmanlilik, dogusunun
ilk 120 yilinda, Bizans Rumluguna ve Rumeli Slavligina dogru gelismistir.
Dogusunun tarihsel doneminin ozellikleriyle bulundugu u¢ mintikasinda, din
yvapicist olduklarimi ileri siiren savasgi dervisler de vardi. Fakat bir diinya
imparatorlugunun saglam ¢ekirdegini tasiyan asi Osmanli toplulugu, diinya
imparatorluklarimin din iistiine, rk iistiine kurulamayacagimi hem seziyorlar hem
biliyorlardi. Sezgilerini ve bilgilerini, kurduklar: ve yasattiklart biiyiik diinya
imparatorlugu ve bu imparatorlugu dayattiklart ekonomik temel ve iistyapi
miiesseseleri ispatlar.” (Tahir, 2016j:446).

Kemal Tahir’e gore Osmanli Devleti en biiyiik iiretim araci olan topragi devlet
tekelinde tutmustur. Kendi kurulusundan 6nce var olan bazi kisisel toprak pargalarini da
vakiflasmaya yani kisisel miilkiyetten sonsuza kadar ¢ikarmaya zorladigi i¢in dinsel
kurumlari, Bati’da, papalikta oldugu gibi, ekonomik giigten yoksun birakarak, aylikli

memur seklinde ¢alistirmistir.
2.11.43. Osmanh Devleti Bir Talan Devleti midir?

Sadece Bat1 kaynakli yaptig1 okumalar neticesinde Kemal Tahir’e gére Osmanli
Imparatorlugu talan sistemiyle kurulan ve bu sistemle yasayan bir devlettir. Bu
imparatorluk siirekli i¢ talanla sermaye birikmesini onler. Kemal Tahir sadece Bati

kaynakli yaptig1 okumalar sonucunda Osmanli’da talan sistemini su sekilde agiklar:

“Osmanli Imparatorlugu nun, bence en belli basl ozelligi, miilkiyet hakki
tamimayan -kriz anlarinda bu hakki kolayca ¢igneyen- bir toplum olmasidir. Gerek
miri topraklarin toreler karsisindaki durumu, gerekse mal, can, 1wz giivenligi
Osmanlilikta Tanzimat’tan sonralari, -hatta bugiin bile Avrupali anlamiyla
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kutsallagamamustir. Kisacast Osmanliigin taniyyp 6liimiine kadar stirdiirdiigii
biricik istihsal sistemi talandir. Giiciimiiz yettikce digsariyi talan etmisiz, buna giic
yetiremez olunca i¢ talanla geginmeye cabalamisiz. Tarihimizin boydan boya
vezirlerden baslayarak haksiz oldiirmeler ve miisaderelerle dolu olmast bundandwr.”
(Tahir, 2016j:34).

Kemal Tahir Osmanli’da talan ile ilgili olarak ilk goriislerinde Osmanli’nin
yasamasini her ilkbaharda denizlerden ve karalardan smirlara saldig talanci
kalabaliklarla stirdiirdiiglinii belirtir. Bu talancilar giiruhunu, hicbir birlesik inanca sahip
olmayan, hig bir bilgiye dayanmayan diisiince ve teknik bakimdan geri kalabaliklar olarak
tanimlamistir. Avrupa teknigini ilerlettik¢e sinirlarin 6tesine talan yapamaz hale gelen bu
giiruhun kendi icinde talana giriserek Imparatorlugun cokiintiiye girmesine neden

oldugunu diistinmiistir.

Kemal Tahir Engels ve Bati kaynakli okumalari neticesinde yukarda kisaca
bahsedildigi gibi Osmanli’da sistemin tamamen talana dayandigi kanaatine varmisti.
Ancak daha sonra Mustafa Kogi Bey, Ibrahim Pecevi, Katip Celebi, Mustafa Naima,
Evliya Celebi gibi yerli tarih yazarlarini okuyup diger yerli tarih yazicilarinin aktardig
bilgileri kendi fikir siizgecinde karsilastirdiginda Osmanli’da talan ile ilgi kanaatini
degistirerek Osmanli’nin tamamen talana dayali bir sisteme sahip olmadigi kanaatine

varir. Kemal Tahir, Engels okumalari sonucunda diistiigii yanilgiy1 su sekilde aciklar:

“Bu talancilik meselesinde bizi en sonunda asil yanmiltan ENGELS olmustur.
Dogulu devletin ozelliklerini belirlerken ticaret sermayesinin pasalarin talanindan
kurtarilamamasim ileri siirmiis, baskaca dis cekismeleri (Orgiit) dis talan, icte
vergilemeleri ise i¢ talan olarak nitelemistir.” (Tahir, 2016j: 339).

Kemal Tahir hayatinin sonlarina dogru Osmanli’nin tipik bir Dogulu devlet

oldugunu belirtir.

Kemal Tahir Osmanli’da biitiin toplumsal giiclerin devlet elinde bulunmasini,
imkanlarin devletten halka ve kisiye yayilmasini devletin yasama sartt ve var olma
hikmetinin vazgegilmez zorunlulugu sayar. Yazara gére Osmanli Imparatorlugu bu diinya
gorisiine giiclii oldugu dénemlerde sikica bagli kalmis sonuna kadar da giicii yettigince
bunu savunmaya ¢abalamistir. Osmanli Dogu’nun reformcu (Ronesans) giiciinii temsil
ettigi i¢in imparatorlugu kurup giiglendirmis, gelistirip yedi yiiz y1l yasatabilmistir. Yoksa
imparatorluk kurdugu i¢in Dogu’da, Dogulu altyap: ve iistyapt kurumlarinda reform

yapmis degildir. Dogu’da biitiin imparatorluk boyu siiren bugiin de siirme giiciine sahip
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olan tesiri Dogu’nun reform yapma -ileriye ve yasamaya dogru degisme- giiclinii

kanitladig i¢indir.

Kemal Tahir Osmanli’yl, Bati’'nin smif devletiyle karistirmamak gerektigini
belirtir. Bati’da siniflara dayanan devlet, dayandig1 siniflarin gii¢leri nispetinde giiglii
olabildigi halde, Osmanli toplumuna destek olabildigi 6l¢iide, bir de Bati’ya karsi

gosterdigi direnme giicii derecesinde giiclii olabilmektedir.

Kemal Tahir yaptig1 Bat1 kaynakli okumlar neticesinde Osmanli’nin devlet yapisini

yanlis anladigini su sekilde agiklar:

“Bu hal bir takimlarim, -bunlarin i¢inde yakin zamanlara kadar bu yazinin
vazart da vardi- Osmanli temel ekonomik diizenini talancilikla belirlemeye
gotiirmiistii. Cengiz Imparatorlugu nun topu topu 250 yil yasayabilmesine karsilik
Osmanli Imparatorlugu’nun 650 yil yasamasi, bu imparatorlugun sadece talana
dayanmayacagini, talana dayanan hicbir toplulugun, talan cok verimli olsa da,
verimsiz olsa da kisa zamanda dagilacagint meydana koyar.” (Tahir 2016j: 339).

Kemal Tahir Osmanli devlet yapisi ile ilgili kendisinin ve Batili aragtirmacilarin
yanilgisinin, Osmanli-Dogulu devletini, Bati’nin sinif devletiyle karigtirmaktan, Batilt
degerlerle Osmanli’y1 degerlendirmeye calismaktan kaynaklandigini savunur. Yazara
gore Bati’da fert miilkiyeti kutsal oldugu icin ona dokunan her sey bir anlamda suglu
sayilir. Buna karsilik Dogu’da, devletin {istiinde bir baska kutsal varlik bulunmadig igin

yanilginin nereden geldigi kolayca anlagilir.

Kemal Tahir hi¢ bir toplumun siirgit talanla yasayamayacagini belirtir. Yazara gore
komsu toplumlar talan edileceklerini bildikleri halde siirgit iiretim yapamazlar.
Osmanli’'nin Sogiit’ten Bursa’ya kadar olan 60 fersahlik uzakligi, ancak 60 yilda
gectikleri, daha 6nce de bu kadar siire S6&iit’te bulunduklar1 goz oniine alinirsa Batililarin
barbarlar i¢in kullandiklari yalani, burada uydurmak istedikleri anlagilir. Bilindigi gibi
Dogu’dan gelen barbarlar -Bunlar basta Cermenler olmak {izere ¢esitli irktan toplumlar-
Batilillarin genel olarak yapmak istedikleri gibi bir sabah aniden Roma’nin kapilarinda
gorinmiis degillerdir. Yiizyillar boyu Tuna’da arkadan gelen barbarlara baraj 6devi
yapmis sonra da yavas yavas ¢lirliylip ¢oken, kendi i¢inde dagilmaya baslayan Roma

ordularinda yiiksek komuta yerleri almis yabancilardar.

Kemal Tahir Osmanli’nin tamamiyla bir talan sistemiyle kurulmadigini su sekilde

aciklar:
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“Sogiit'ten Bursa'ya, arasindaki 60 fersahi 60 yilda alan Osmanlilar, bu
Rum-Bizans topraklarina talan degil, sosyal adalet, yasama giivenligi, yeni diinya
devletine esit olarak katilma haklar: getiriyorlardi. Bu yiizden daha Orhan zamant
200 Bizans kalesine sahip oldugu sdylenen Orhan, bu kalelerin pek azini savasla
almus, bunlarin ezici cogunlugu kéyliileri goniillii olarak Osmanlilara katildigy icin
tekfurlari (Bizans asker memurlart) tarafindan ister istemez teslim edilmis kalelerdi.
Osmanlilar bunlarin gene ezici ¢ogunlugunu kalelerin basinda birakmakta hi¢bir
sakinca gérmemigslerdir. Bu da talandan baska bir sey diisiinmeyen ve anlamayan
Batililarin en kaba iftiralarindan biridir. Bizim milletimiz bunu, ‘kigiyi nasil bilirsin,
kendim gibi’ diye anlamlandirir.” (Tahir, 2016j: 448).

Kemal Tahir’e gore Merkezden ayliklar kesildigi i¢in koyliyl sikistiran Bizans
tekfurlarinin bir kism1 Latin baskis1 sonucu Bat1 feodalizmine 6zenince uglarda Bizans
koyliisiiniin hayat sartlarinin iyice zorlasmasina neden olmustur. Hayat sartlarinda
yasanan bu zorlagsma Bizans koyliisiiniin Osmanlilar1 segerek kendi tekfurlarinm yiiziistii

birakmasina neden olur.

Yazar Osmanli sistemindeki her cesit miisadere, fert miilkiyetini, giindelik
ihtiyaglarindan fazlasina gegmeyecek ¢izgide tutmak, devletin -yani toplumun-
cikarlarim kisisel ¢ikarlardan iistiin gérmek sisteminin zorunlu sonucu oldugunu tespit

eder.

Sonug olarak Kemal Tahir’e goére Osmanli’da ¢ok sinirli talan olsa da sistem
tamamiyla talana dayanmamaktadir. Osmanli’da kisisel miilkiyet anlayis1 Bati’dakine
benzememektedir. Osmanli devlet sistemini Batiya benzetmeye calisanlart iyi niyetli

gormemektedir.
2.11.44. Osmanh Despotik Bir Devlet Midir?

Kemal Tahir Osmanli’da devleti {i¢ ayagin temsil ettigini belirtir. Bu ii¢ ayak
devlette tigte bir hissedardir. Hissedarlikta higbir gii¢ farki yoktur. Kemal Tahir bu iig
ayagi: Padisah, asker ve ulema seklinde tanimlar. Padisahla asker birlesince sivil
kadrolari, ulemayi, memurlari, esnaf orgiitlerini temizler, padisahla ulema bir olunca
Peygamber Sancagi cikarilir asker tepelenir, askerle ulema birlesince padisah tahtini,
bazen de canimi kaybeder. Iste Osmanli Devleti’nde despotlugu siirgit yasatmayan bu
devlet hissedarligr ozelligidir. Bu ozellik Bati’daki smifsal devlet despotlugunu
onlemistir. Kemal Tahir Osmanli devletinin despotik bir devlet olmadigin1 su sekilde

agiklar:

“Osmanli despotik bir devlettir. Osmanogullar: da birer despottur. Zaten
Dogulu merkezi devletler ister istemez despotik devletlerdir. Yargisi da yalandir.
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Osmanli Devleti herhangi bir Batili devletten daha ¢ok despotik olamamistir. Istese
de olamamistir. Ciinkii bunu, devlet-toplum iligkilerinin ozelligi dnlemistir.
Osmanlilik kigisel otoriteye -Despotluga- dayanmak icin basta bir despot, onun
cevresinde hi¢ degil, Batili anlamda aristokratik bir yakin dayanak ve ¢ikar temeli
olmak gerekir.” (Tahir, 2016j: 450).

2.11.45. Osmanh ve Kolelik

Kemal Tahir bir toplumda genel koleligin devletlerin ekonomik diizenlerine
dayandigini belirtir. Yazara gore bir devletin ekonomik diizeninde genel kolelik varsa onu
ancak bir baska ekonomi diizenin sahibi siif ortadan kaldirabilir. Osmanli’da ne Bati
ornegi ne de kimi sosyalistlerin s0yledigi gibi Dogulu karakterde kolelik, feodalizm, hele
yar1 feodalizm bulunmadigi i¢in bizim bugiin ve tarihte genel kolelik karakteri tasiyan
toplum yapimiz ve ekonomik diizenimiz bulunmamaktadir. Kemal Tahir, Osmanli’da

genel bir kdlelik sistemi olmadigini su sekilde agiklar:

“Marks'tn Dogulu merkezi devlette var oldugunu séyledigi genel kélelik de
Osmanlilikta yoktur. Kiginin kigiyi sémiirme diizenine, sinifsal sémiirme diizenine
dayanmayan Osmanli sistemi, kisinin genel koleligi yerine silahli hiir koyliilerin
varligint kurmugstur. Bu silahli-hiir kéyliiler aym zamanda sivil deviet ve ordu
kadrolarimin da ana kaynagimi meydana getirmektedir. Egitim imtiyazlilara agik
tutulup halka kapali olmadig gibi, en yiiksek deviet memurlugu olan sadrazamlik da
once devsirmelere, sonra biitiin Anadolu Tiirklesmis -Osmanlilasmis- halklarina
agik tutulmustur. Bu agik tutulus bugiine kadar siirmektedir.” (Tahir, 2016j: 451).

2.11.46. Osmanli’da Bati Anlaminda Milliyetcilik

Kemal Tahir, Osmanlt tip1 bir devlette Batilasma hareketleri ile beraber Avrupa tipi
milliyet¢iligin lilkeye girmesinin bu devlet i¢in bir intihar oldugu goriisiindedir. Kemal
Tahir; i¢ ve dis sOmiirii araci olan milliyet¢ilik fikrinin Osmanli halk: i¢cin Avrupalilar
tarafindan iki tarafi keskin bir silah olarak kullanildigini, bir taraftan Hiristiyanlar1 ve
baska irktan milletleri irk ve din a¢isindan ayrilmaya zorlarken, bir acidan da
Imparatorlugun hakim unsuru olan Tiirk’leri ‘milliyetci olacaksmmz’ diye bu ayrilmayi
hizlandirmak isine soktugu goriisiindedir. Yazara gore Bati’dan gelen milliyet¢i akimlar
nedeniyle Osmanli’daki Hiristiyan halklar ayrilmak istedik¢e Tiirkler Bati big¢imi
milliyet¢gilige sarilmiglar, Tiirkler Bati bicimi milliyet¢ilige sarildik¢a imparatorluk
kuruculugu ve yasaticilig1 6zelliklerinden ayrilarak yonetimlerindeki unsurlari ayrilmaya

zorlamiglardir.

Kemal Tahir’e gore buradaki sug iki tarafli oldugu halde Imparatorluktan mesul
unsur hakim Tirk unsuru oldugu i¢in imparatorlugun ¢ékmesinde Tiirklerin hissesi

elbette agir basmistir.
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SONUC

Bu tezde Kemal Tahir’in Notlar’inda fikir konusu incelenmistir. Yazar bu Notlar’1
daha gii¢lii romanlar yazabilmek i¢in teknik bir altyapi olarak tasarlamistir. Daha sonra
Kemal Tahir tarafindan yapilan arastirmalar neticesinde romanlarinin disiinsel alt

yapisini asarak iilkemizin dnemli meselelerine 6zglin bir bakis agis1 getirmistir.

Kemal Tahir hayatinin ilk donemlerinde Turancilarla beraber takilir, bir siire sonra
bohem hayati yasar, en sevdigi arkadasi ile yumruklasacak kadar ¢ok Atatiirk¢ii olduktan
sonra Nazim Hikmet ile tanisir. Bu tanisma Kemal Tahir’in Marksizm’e ilgi duymasina
neden olur. Kemal Tahir kendi deyimiyle ‘Marksizmi tam Ogrenemeden ve
i¢sellestirmeden’ Nazim Hikmet gibi diger Marksist aydinlarla beraber Donanma Davasi
kapsaminda Marksizm nedeniyle on bes yil agir hapis cezasi alir. Hapishanede
Marksizm’i daha iyi arastirir ve Marksizm’in Tirk gercekligini tam olarak
aciklayamadigi kanaatine varir. Vardigi bu kanaat ¢ergevesinde ‘yerli sosyalizm’ akimina
katilarak Marksizm’in iilkemizde yerlilesme cabalarinin en 6nemli aydinlarindan biri

haline gelir.

Kemal Tahir’e gore Dogu toplumu sinifsiz bir toplumdur. Bati toplumunda siniflar
esastir. Dogu toplumunda miilkiyet hakki yoktur, toprak devletindir ve dokuz bin yillik
Asya tipi Uretim bi¢imine sahiptir. Batida miilkiyet hakki vardir ve ii¢ bin yillik
derebeylik-kolelik sisteminden gelmektedir. Bati feodaliten gelmektedir. Dogu anti
feodal bir toplum yapisina sahiptir. Dogu ‘iman’ toplumudur. Bat1 16. yiizyildan sonra
aydinlanma ¢agma girer. Dogu toplumlari ile Bat1 toplumlart arasindaki bu temel fark
Kemal Tahir’in ‘yerli sosyalizme’ yonelmesine neden olur. Tim bu gelismelerin
sonucunda Kemal Tahir Marksizm’den yararlanarak genelde Dogu toplumlarini 6zelde
Anadolu halklariin gergekligine ulagsmak i¢in 6mriinii adamistir. Bu baglamda Kemal
Tahir, Osmanli gercekliginin anlasilmadan simdiki gergekligimizin anlagilamayacagi

kanaatine varir. Notlar bir sonug degil gergeklige ulasmak i¢in bir aragtir.

Kemal Tahir i¢in hapishane bir okul gorevi gérmiistiir. Burada gordiigli insanlari
derinlemesine incelemis romanlar1 i¢in malzeme toplamistir. Hapishane yillar1 Kemal
Tahir agisindan fikri atilimlarinin da oldugu dénemlerdir. Hapishane doneminde okumak
icin bol bol zaman1 olmustur. Biiylik kiitiiphanelerin oldugu kentlere 6zellikle naklini

istemis buralardaki kitaplardan faydalanmistir. Hapishane yillarinda Anadolu insanini
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Batili kaynaklarin agiklayamadigini gérmiis, Anadolu insanini anlamak igin orijinal

¢Oziim ve bakis acilar1 gelistirmistir.

Kemal Tahir liigatinde ger¢ege ulasmak 6nemli bir amagtir. O hayati boyunca
gercekligin pesinde kosmustur. Gergege her zaman siipheli bakmustir. Gergegin degisken
oldugunu ve gergege ulasildi m1 daima yakalanan bu ger¢ekle devam edilemeyeceginin
bilincindedir. Bilingalt1 ve sezginin ger¢ege ulasabilmenin imkanlarindan oldugunu altini
¢izer. Bu bakimdan bilingalti ile sezginin dnemine 6zellikle vurgu yapar. Toplumumuzun
kurtulus recetesinin gergeklikle olacagini her platformda dile getirir. Toplumlar i¢in en
tehlikeli sorunun onlarmn kendilerini tanimamasi oldugunu soyler. Ozellikle romantik
olmalarina karsin kendilerini gergek¢i sanmalarmin biiylik bir yanilgt ve tehlike
olusturdugunu belirtir. Bu agidan toplumumuzun realiteden uzaklastigini, romantizme
kaydigin1 ve kaydigi bu romantik diinyanin farkinda olmadigini dile getirir. Kemal
Tahir’e gore romantik olmasina karsin kendisini gergeklik ¢izgisinde géren toplumumuz
her platformda geriye gitmektedir. Yazar Osmanli’nin ¢okiisiiniin  nedenini

toplumumuzun olaylara ve durumlara romantik bakmasina baglar.

Dogu’nun gergekliginin Bati’nin gergekliginden farkli oldugunu tespit eden Kemal
Tahir Marksizm’in yerlilesme c¢abalarina katilir. Evrensele varabilmek i¢in 6z’den
gelinmesi gerektigini diistinmiistir. Toplumumuza yaklasik iki asirdir dayatilan
Batililasma hareketinin temelde {ist yap1 tarafindan siirdiiriildiigiinti alt yapida buna
direng olmasinin nedenini farkli medeniyet gelenegine baglar. Anadolu insaninin Batili
degerlerin dayatilmasina karsi kendini dipten gelen bir bilingle hep savundugunu dile

getirir.

Ulkemizin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, tarihsel, sorunlari vardir. Herkes bu
sorunlarin varligin1 kabul etmektedir. Bu sorunlar1 agsmis degiliz. Kemal Tahir de bu
sorunlart gormils bir aydin sorumluluguyla bunlarin kaynagina inip ¢6zmeye
cabalamistir. Toplum meselelerini giiniibirlik siyaset¢iden farkli bir bakis agisiyla temele
inerek incelemistir. Kemal Tahir’in farki bilindik meselelere giinitibirlik kaliplarla degil
meselelerin temeline inerek farkli ve sistemli bakis getirmesidir. Meselelerin iisten degil
halka inilerek ¢o6ziilmesi gerektiginde 1srarcidir. Bu 1srar nedeniyle soyut olanda
kalmamis ¢oziimiin ancak reel diinyada reel islerle yapilacagimmi savunmustur. Bu

baglamda toplum meselelerini roman sanatina yedirerek halka gercekligi yakalama
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noktasinda yardimci olmaya g¢aligmistir. Romanlart fikirsel anlamda incelendigi zaman
onlarin satir aralarinda derin fikri analizlerin izini gérmek zor degildir. Romanlarindaki
fikri meseleler incelemeye deger 6nemli bir alan olarak arastirmacilarin 6niinde durmakta

ve arastirilmay1 beklemektedir.

Kemal Tahir’in meselelere temelden yaklasimi onun oOnemli bir o6zelligidir.
Meselelere muhtemelen temelden yaklasim sistemi bu fikir insani tarihe egilmesine neden
olmustur. Tarihi tiim bilimlerin anas1 olarak gérmesi bu bakis agisiyla iliskilidir. Toplum
meseleleri yapisi geregi tarihidir. Bugiiniin bir¢ok sosyal ve tarihi meselesinin kokii
eskiye dayanir. Haliyle onlarin tarihsel olarak anlagilmasi, bugiine yansiyan problemlerini
¢ozmede 6nem arz eder. Dogal olarak meselelerin tarihsel arkaplani anlasilmadan onlarin
bugiine yansiyan sorunlarini ¢6zmek imkansizdir. Kemal Tahir tarihi arastirmalara biiyiik
oranda, tarihsel meselelerle buglinkii meseleler arasindaki ilgi nedeniyle yonelir. O, bu
yonelimin gerekliligine inanir. Bu inang, yazarin tarih alaninda kokli ve derin
arastirimalar yapmasina vesile olur. Bu baglamda Kemal Tahir, Tiirk tarih ve insaninin
Batili kavramlarla agiklanmasina tepki gosterir. Tirk tarihgilerinin, Tirk arsiv ve
kaynaklarina yeterince 6nem vermediklerini gormiistiir. Bu yanlisa Kemal Tahir de
diismiis daha sonra bu yolun dogru yol olmadigin1 goriip Tiirk arsiv ve kaynaklarina
yonelmistir. Bu baglamda Naima tarihini birka¢ defa okumus, yerli ve yabanci kaynaklari
karsilastirmali bir sekilde inceleyerek Osmanli tarihini, kiiltiiriinii, toplumsal yapisini,

ekonomisini ¢oziimlemeye calismistir.

Kemal Tahir, Arap alfabesinden Latin alfabesine gecisi toplumumuzun biling —
hafiza bakimindan hadim edilmis olmasi olarak degerlendirir. Kemal Tahir’in deyimiyle
dort yiliz bin elyazmasi ve iki yiiz bin matbaa baskis1 eser bir gecede yok sayilmis,
toplumumuzun bunlara erisimi kisitlanmistir. Latin alfabesine gecis ile beraber
hedeflenen okuma yazma oraninin artirilmasi amacinin da ger¢eklesmedigini belirtmistir.
Kemal Tahir’e gore harf devrimi ile beraber elimizde tarihini ve edebiyatini bilmeyen
yiginlar kalmistir. Evliya Celebi Seyahatname’sinin Yunanistan tarafinda bile yirmi dort
cilt seklinde kendi dilinde yayimlanmasina karsin bu eserin heniiz Latin harflerine

¢evrilmemesini iiziintii ile karsilamistir.

Kemal Tahir’e gore tarih her ne kadar bugiinkii sorunlarin biiyiik 6l¢iide nedeni ise

de onlarin ¢6ziimii i¢in de biiylik 6l¢iide bir imkandir. Tarihte birgcok meseleye lehte ya
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da aleyhte iiretilmis ¢6ziim Onerileri bize baz1 konularda ipuglart verir. Kemal Tahir’in
biitiin bir Tirk tarih ve kiiltirtiyle ilgili sdyledikleri esasen yeni arsiv bilgisine dayali
olarak konusmaktan ziyade var olan bilgilerin yeni bir bakis acisiyla
degerlendirilmesinden olusur. Onun énemi mevcut kaynaklar1 karsilastirmali bir sekilde
inceleyerek disiplinler arasi bir yontemle sorunlarimiza farkli bakis agis1 getirmek ve

giiniimiiz sorunlarina orijinal ¢6ziim Onerileri Sunmaktan kaynaklanir.

Kemal Tahir sadece Osmanli tarihi ile degil ayn1 zamanda Roma tarihi, Avrupa
tarihi bilhassa Bizans tarihi ile ilgilenmistir. Toplumumuzun Bat1’dan farkl1 bir toplumsal
yapiya sahip oldugu gergekligine yaptigi bu karsilastirmali ve disiplinlerarast okumalar
neticesinde ulasmistir. Bu gergeklik ¢ergevesinde yazar kendi sorunlarimizin Batili
kavramlarla anlasilamayacagini tespit etmistir. Bu 6zgiin bakis agis1 nedeniyle Batici

aydinlarin siddetli tenkitlerine maruz kalmstir.

Kemal Tahir II. Abdiilhamit’in ihsan ettigi bir evde dogmustur. Bu ihsan, Kemal
Tahir’in devlete ve Osmanli’ya olan bakis acisin1 her zaman etkilemistir. Osmanli’nin
kerim devlet olma 0Ozelligini ¢ok Onemsemistir. Osmanli’nin yakin tarihimizin ana
kaynag1 olmasi nedeniyle toplumsal sorunlarimizin ana nedeni ve ayni sorunlarin ¢éziim
giiclinii i¢inde barindiran kaynak goziiyle bakmistir. Osmanliligi bir diinya siyaseti olarak
goriir. Osmanl’nin ii¢ kitayr onlarca milleti ve farkli dinleri yedi yiizy1l boyunca
birlestirme giicii Kemal Tahir’in her zaman dikkatini ¢ekmistir. Bu muazzam giiciin
kaynaginin-gergekliginin dogru tespit edilmesi halinde simdiki sorunlarimizin bu

kaynaga-gerceklige yonelerek kolayca ¢oziilebilecegi goriisiindedir.

Kemal Tahir, Osmanli’y1, bir gii¢c olarak diinya siyaset dengeleri agisindan iggal
ettigi konum tizerinden ele alir.Osmanli bu diinya siyasetinde temel misyonu olarak
Dogu’yu Batr’ya kars1 yiizyillarca savunmustur. Bu biiyiik Tiirk imparatorlugu ¢okiince
Dogu Bati’ya karg1 hem savunmasiz kalmis hem de Bati’nin ¢cokca zulmiine ugramaistir.
Kemal Tahir Dogu’yu savunma goérevinin Osmanli’dan Anadolu Tiirk halklaria gectigi
goriisiindedir. Bu miras bugiin Tiirkiye’dedir. Kemal Tahir’e gore Tiirk aydinlar: ve Tiirk
halklar1 bu miras1 siirdiirecek ¢ekirdek giice sahiptir. Miras sahibi olmak beraberinde

sorumluluk getirir.

Kemal Tahir’in tarihte tabu olarak kabul edilen ¢ok meseleye yeni bir bakis agisi

getirmesi tesadiifi degildir. Yazar Tiirk tarihine bir sistem dahilinde bakmistir. Bu bakisla
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Tirk gergekligine ulagsmak istemistir. Kemal Tahir’in Notlar’t bir biitiin olarak
incelendiginde felsefeden sosyolojiye, ekonomiden tarima, devlet sistemlerinden
edebiyata, heykelden cografyaya ve burada sayamadigimiz gesitli disiplinler ile ilgili
derinlemesine arastirmalarin ve 0zgiin yorumlarin oldugu goriiliir. Kemal Tahir once
sorunu gormiistlir daha sonra sorunu arastirmistir ve son olarak sorunlara reel bir bakig
acistyla halki gozeten ¢ozlimler getirmistir. Notlar ve romanlar bir bakima yazarin

sorunlara somut ¢oziimiidiir.

Kemal Tahir liigatinde gergeklige ulasmak ve sorunun ¢6ziimii gegicidir. Ciinkii
Kemal Tahir Herakleitos gibi degismeyen tek seyin degisim olduguna inanmaktadir. Bu
acidan onun getirdigi ¢6ziim yollar1 ve yorumlar son degildir. O Tiirk gercekliginin
anlagilmasinda bir temel tastir ama son degildir. Cesitli konularda aldig1 notlar ve
romanlarindaki fikirler Tiirk gecekligini simdilik aciklamaya calismistir ama Tiirk

gercekliginin arastirilmast devam etmelidir.

Yukarda degindigimiz gibi Kemal Tahir Dogu’yu ayr1 bir kategori Bat1’y1 ayr1 bir
kategori olarak tanimlamistir. Dogu — Bati catismas1 Kemal Tahir fikir diinyasinda 6nemli
bir problem alanidir. Yazarin siirekli vurguladigi sekliyle sosyal kiiltiirel sorunlarimizin
¢Oziimii i¢in ihtiya¢ duyulan kaynak biiyiik oranda tarihte saklidir. Fikir adamina gore
tarihimizden geregi gibi yararlanabilmek i¢in tarihi Dogu-Bati ¢atismasi ¢ercevesinde
yeniden ve yeniden ele alip degerlendirmek zorundayiz. Kemal Tabhir, tarihi biitiinliigii ve

dinamizmi ile veren Dogu-Bat1 ¢atismasina dayal: tarih anlayisini bize kazandirmigtir.

Dogu-Bat1 ¢atismasinda Kemal Tahir toplumumuza dayatilan Batililagma
regetesini gergekei bulmamistir. Bu regeteyi gercek¢i bulmamasi somut meselelerden
kaynaklanmaktadir. Onun fikir diinyasinda ‘az gelismislik’ ancak insanlik birikimi
noktasinda s6z konusu olabilir. Bat1 sadece teknik agidan sanayi devrimi ile Dogu’dan bir
adim One gegebilmistir. Teknik ise fikir adamimiza gore kolayca alinip gelistirilebilen bir
metadir. Sovyetler Birligi’nin ve Japonya’nin bugiin ise Cin’in teknolojik olarak Bati’ya
yetistigi hatta yer yer onu gectigi bir gercekliktir. Bu baglamda Bati tarafindan bize
yonelik ‘az gelismislik® yaftas1 Kemal Tahir’e gore gercekei degildir.

Kemal Tahir’e gore genelde Dogu toplumlar1 6zelde Anadolu halklar1 insanlik giicii
birikimi noktasinda Bati’nin kat kat oniindedir. Batililarin sémiirgecilik anlayist bile

onlarin vahsetini gostermesi bakimindan yeterlidir. Fikir adamina gore Bati’nin sistemi
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insanin insan1 somiirmesine dayanan bir yamyamlik sistemidir. Bir kisim aydinlarimizca
tek kurtulus yolu olarak sunulan Batililasma hareketi toplumuza zarardan baska bir sey
getirmemistir. Batililasma hareketlerinin Osmanli’y1 ¢okiise gotiiren esasli unsurlar
oldugu {iizerinde duran yazar, Osmanlinin kendi biinyesine uymayan birtakim Batili
fikirleri {izerine giymesi bir¢cok catismayi beraberinde getirmis, toplumsal ve sosyal
acidan ¢okiintlinlin 6niinli agmistir. Dogu diinyasinin Batililarca somiiriilmesine karsi
Osmanliy1 bir engel olarak goren Kemal Tahir, Osmanli’nin ¢okiisiinden sonra Dogu
diinyasinin sOmiiriilmesinin de 6niiniin agildigini belirtir. Bu bakimdan Osmanli’nin son
inkiraz doneminin iyiden iyiye arastirilmasi yazara gore bugiinii anlama ve yarina

giivenle yiiriiyebilme i¢in gereklidir.

Kemal Tahir, Osmanli’ya bugiinkii siyasi, fikri, sosyal ve Kkiiltiirel sorunlarin
¢cOziimiinde zengin bir kaynak olarak sahip ¢ikar. Diger taraftan bugiinde kadar bir¢ok
uygulamanin yanlis veya dogru oldugunu tespit i¢in de Osmanli’nin en iyi sekilde analiz
edilmesini salik verir. Toplumuzun sorunlar1 bizimdir. Bagkalarmin iyi niyetli ¢6ziim
Onerileri olsa da bizleri gercek ¢oziime ulastiramaz. Sorunun ¢6ziim anahtar1 yine
bizleriz. Tarihimizde sorunlarimizi ¢ézmemize-agsmamiza olanak saglayacak birikim

vardir.

Kemal Tahir’in Osmanli kurulus dénemini konu alan Devlet Ana romani Tiirk Dil
Kurumu roman odiliini almis ve farkli dillere ¢evrilmistir. Devlet Ana ile beraber
calismalarina basladig1 Bat: Cikmazi romani Osmanli’da Kabake1 isyani ile II. Mesrutiyet
donemine kadar olan ylizyillik Osmanli ¢okiis donemini konu almistir. Kemal Tahir’in
lizerinde en fazla emek verdigi roman olmasina ragmen Bati Cikmazi romani taslak
asamasini gegememistir. Osmanl kurulus asamasini ele alan Devlet Ana romani ile
Osmanli ¢okiinii konu alan Bat1 Cikmazi roman1 toplum sorunlarimizin anlasilmasinda
ve ¢Oziime kavusturulmasinda anahtar bilgiler sunmaktadir. Devlet Ana romani fikirsel
acidan incelendigi zaman Osmanli’nin {i¢ kita, onlarca millet ve farkli dinleri birlestirme
giicliniin sifreleri satir aralarinda verilmistir. Bati Cikmazi romaninda ise Osmanli’nin
cokiis stirecinde etkili olan unsurlardan yanlis Batililasma ve gizli masonik orgiitlenmeler
gibi olgular isler, bunlari roman diizleminde tartismaya agar. Kemal Tahir bu iki 6nemli
donemi konu alarak Anadolu insanimin dramini agiklamaya ¢alismis onlarin sorunlarini

gormesine ve bunlar1 ¢6ziime ulagtirmasina ¢cabalamstir.
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Kemal Tahir’in bu romani sonlandiramamasiin nedenlerinden biri muhtemelen
¢okiis doneminin heniiz aydinliga kavusmayan ¢ok¢a sorunu barindirmasindandir. Konu
lizerinde bdylesine yogun ve genis kapsamli bir arastirma siirdiirmiis olmasinin nedeni
Kemal Tahir’in dénem ile ilgili ¢okga soruya ve soruna bir cevap ve ¢oziim getirebilme
istegidir. Bu sorular Tirk tarihinin ve giiniimiiz Tirkiye’sinin de temel soru ve
sorunlaridir. Bafi Cikmazi roman taslagi boliimlerinin satir aralarinda toplum
sorunlarimiza ¢6ziim bulma sancilar1 sik sik goriilmektedir. Notlar’da yazarin konulara
yaklasim tarzi, arastirilan meselelerin gelisim asamalari, baz1 yazilarin onlarca kez tekrari
ve her tekrara fikir adamimnin diger boliimlerden farkli yaklagimi, bazi yerlerin iizerinin
cizilerek iptal edilmesi Kemal Tahir’in meseleleri aragtirma bi¢imi noktasinda bize fikir
vermektedir. Bu romanda Kemal Tahir, bir ¢eliskiye isaret eder. Bu ¢eligski, Osmanli’nin
bir yandan Bati somiiriisiine karsi ¢ikmasi diger yandan da Batiyla biitiinlesmeye onun
degerlerini benimsemeye ¢alismasi arasindaki ¢eliskidir. Bu durum Anadolu halklarinin
drami1 seklinde romana yansitilmaya ¢alisilir. Bat: Cikmazi roman taslaginda, Batilasma
nedeniyle drama diismiis Anadolu halklarinin kendi i¢inde hesaplasmasi ve Osmanli’nin
kurtulusu igin gerek fikri gerekse politik anlamda Bati’ya tutunma ¢abalar1 yapitin ana

eksendir.

Kemal Tahir’in lizerinde durdugu ana sorunlarda birisi de toplumlarin politik ve
ekonomik yapilaridir. Kemal Tahir yaptig1 arastirmalar neticesinde Dogu toplumlart ile
Bat1 toplumlarinin temelde miilkiyet sekilleri ve tarihsellikleri baglaminda ayr1 olduklar
sonucuna varir. Yazar, Dogu toplumlarmi Karl Marks’m Asya Tipi Uretim Tarzi
kuramindan faydalanarak aciklamaya calismistir. ATUT tezine gore Sarkli toplumlarda
kisisel miilkiyet anlayis1 tarihsel olarak gelismemis, gerek insanlar gerekse toprak devlete

ait unsurlar olarak goriilmiis ve bu durum da miilkiyetin 6ne ¢ikmasini engellemistir.

Kemal Tahir Bati’nin tarihsel gelisim acisindan ilkel komiin (kisisel
miilkiyetsizlik), kdle calistirmaya dayanan kabile, feodal (serf isletmeciligi), kapitalist
burjuva donemlerinden (kisisel miilkiyet) gectigini bunun da yaklasik ii¢ bin yillik bir
tarthi gecmisi oldugunu savunur. Yazara gore kapitalist iiretim bigimine dayanan
ferdiyetci burjuva sistemi 16. yiizyilin sonlarina dogru Dogu toplumlarina musallat olmus
ve Dogu toplumlarini teknik-ekonomik agidan geri birakmistir. Dogu toplumlar tarihsel

gelisim a¢isindan dokuz bin yil siiren gegmise sahiptir. Dogu’nun sinifsiz toplum olmasi
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yazara gore bir agidan iyidir ve bunu ardinda da uzun bir bilgelik ge¢misi vardir. Bati

toplumu siniflara dayanir ve insanin insan1 sémiiren bir sistemi vardir.

Kemal Tahir, Asya tipi liretim bi¢ciminde ana {liretim araci olan topragin miilkiyet
bi¢iminin, gayrimenkul miilkiyetleri de etkiledigini belirtir. Asya tipi tiretim bi¢iminde
topragin miilkiyeti biitiin 6teki ekonomik iliskileri etkileyerek devlet denetimi altina alir.
Bu da sermaye birikimi gibi bir sekilde birikmis sermayenin yeniden iiretime
yatirilmasini 6nler. Dogu’da birikim olarak sermaye pazarda, burjuva anlaminda rekabet
kosullar1 bulamadigindan, kapitalist sermaye karakterine donemez. Bu agidan genelde

Dogu toplumlarinda 6zelde Anadolu halklarinda sermaye birikmesi dnlenir.

Kemal Tahir Dogu’da devletin kerim oldugu Bati’daki gibi siniflarin koruyucusu
olmadigini savunur. Yazara gore Dogu’da dnce kiigiik bir topluluk tarafindan ¢ekirdek
bir devlet olusturulur. Bu ¢ekirdek devlet ‘kerim devlet’ 6zelligi geregi cevresindekileri
ihya iizerine yasamini siirdiiriir. Dogu’nun kerim devleti ATUT cercevesinde sulama
kanallar1 agar. Ticaret yollarini korur. Hanlar kervansaraylar, mabetler egitim kurumlar
vb. isletmeleri agip isletir. Siirlart icerisindeki yeralti kaynaklarini, madenlerini isler
halde tutar. Ulkede adaleti ve giivenligi saglar. Dogu’nun kerim devleti genellikle dolaylt
vergi ile genis bir glivenlik ve biirokratik kadrolari ile tiim bu isleri yapar. Dogu devleti
icin biliylik dig dliisman Sliimciildiir. Biiyiik dis diisman, devletin gelirlerinin giderlerini
gegmesine sebebiyet verecegi igin devletin ihya 6zelligini yitirmesine neden olarak
¢okiisii baslatir. Dogu toplumlarinda yeni bir devletin tohumu her zaman hazirdir. Coken

devletin yerine yeni kerim devlet hemen kurulur. Dogu’da tarih bu sekilde tekerriir eder.

Kemal Tahir Marksizm’in iilkemizde yerlilesmesinde Oncii fikir adamlarindan
biridir. Solcularin Karl Marks’in tiim fikirlerini aynen alip ayet gibi uygulamasina
siddetle kars1 cikmistir. Karl Marks’in fikirlerinin yiiz y1l 6ncesine dayandigini belirterek
toplumlarin ve fikirlerin bu siirede degisecegini ve degistigini savunmustur. Karl
Marks’in fikirlerinin zamanin ve toplumun ruhuna uygun bir sekilde yeniden ele alinip
degerlendirilmesi fikri Tirk Solu tarafindan elestirilmistir. Kemal Tahir’in Dogu ile
Batr’'nin toplumsal semalarinin farklilign iizerindeki tezlerine gore siniflar arasi
miicadelenin toplumumuzdaki temelsizligi ve Marksizm’in toplumumuzun gergekligine
gore yeniden yorumlanmasiyla olusturulacak ‘yerli sosyalizm’ diisiincesi Tiirk Solu

acisindan 6nemli bir agamadir. Kemal Tahir ve bir kissm Sosyalizmin yerlilesmesini
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destekleyen aydinlar tarafindan Tiirk Solu ve Karl Marks ile ilgili yapilan tiim bu
elestiriler Marksizm’i iilkemizde mistik bir tarikat olmaktan ¢ikarmistir. (Sevim,

2004:83)

Kemal Tahir’in Marksizm’in metodolojisinin Tiirkiye pratigine uygunsuzlugu
lizerine yaptig1 bu ¢ikislar onun Idris Kiiciikémer gibi, Cemil Merig gibi hatta Tiirkiye
Isci Partisi Bagkan1 Mehmet Ali Aybar gibi yalmz birakilmasina ve Tiirk Sol’undan
aforoz edilmesine neden olmustur. Bu aforozlar CHP’nin solun ortasina konumlanmasina
neden olarak Tiirk Solunun CHP, Y6n Dergisinin simgeledigi cuntacilar ve TIP seklinde

tice boliinmesine neden olmustur. (Akat, 2004: 41)

Tiirkiye’nin Batilasma hareketi dile de etki etmistir. Kendisini bir romanci olarak
addeden Kemal Tahir dil meselesine karisan herkesin ilk 6nce kendisinin dilden ne
anladigin1 bildirmek zorunda oldugunu belirtir. Bu ¢ergevede Kemal Tahir’e gore dil
degisen bir varliktir. Dil sosyal bir hadisedir. Dil diisiince ile kol kola, i¢ i¢e ilerleyen bir
semboller sistemidir. Dil bir eser degil bir faaliyettir. Dil tarih i¢inde nesillerin miisterek
emegi ile islenir gelisir. Yani dil bir sinifin, bir ziimrenin tekelinde degildir. Dil
simiflardan ve ziimrelerden kelime, terkip, agiz ve tabir alir. Dil canlidir. Canli oldugu
icin sadece pasif bir tesir alic1 degildir. Kendisine tesir edenleri de zamanla degistirir. Bu

baglamda dil devamli bir yaratmadir.

Kemal Tahir dilde devrim, dili sadelestirme, kelime iiretme, devrik ciimle gibi
meseleleri gergek¢i bulmaz. Ciinkii yazara gore dilin degisebilmesi i¢in yeni orijinal
fikirlerin olmasi gerekmektedir. Fikir degismeyince dil de degismez. Batililagma
hareketleri nedeniyle toplumumuz son iki yiiz yildir orijinal fikir iiretememekte ve taklit
batakligina savrulmaktadir. Bu baglamda Kemal Tahir dilde devrim meselelerini aydin
kaytarmas1 olarak gormektedir. Yazara gore mevcut dilimiz fikirlerimizi gayet giizel bir
sekilde aktarmaktadir. Eger bir giin toplumumuz bir aydinlanma yasar fikir diinyasinda
biiyiik bir atilm gergeklestirirse dilimiz bir nehrin yataginda aktigi gibi kendisine yeni

kelimeler, yeni terkipler, yeni ifade vasitalar1 olusturacaktir.

Kemal Tahir dilde teoriye 6nem vermistir. Dile karisan herkesin kendi dil tanimini
yapmast gerektigi yonilindeki sozleri Kemal Tahir’in dil teorisine verdigi Onemi
gostermektedir. Yazar pek ¢ok dilbilim teori kitab1 okumus, Karl Marks ve Alexander
VVon Humbold gibi diisiiniirlerin dil goriislerinden etkilenmistir. Kemal Tahir dilde kendi
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teorisini gelistirmistir. Bu ¢alismanin yaklasik kirk bes sayfalik kismini isgal eden Kemal
Tahir’in dile bakisi kismi bu teorinin ana hatlarini olusturmaktadir. Ayrica ¢alismanin
Kemal Tahir’in edebiyata bakisi, Kemal Tahir’in hikdyeye bakisi ve Kemal Tahir’in
romana bakisi kisimlart onun dil teorisinin devami ve uygulama alanlaridir. Yazar
teorinin pratige uygulanmasini Onemsemis bu agidan romanlarini olusturdugu dil
teorisine gore yazmustir. Notlar’inda yiizlerce sayfa tutan argo sozlik ve Anadolu

soyleyisleri yazarin dil teorisinin yansimasidir.

Kemal Tahir kendisini romanci olarak tanimlamistir. Calismalarimi bu yonde
stirdiirmiis ve fikri cabasini romanci tarafini saglamlastirmak icin takip edilen bir yontem
olarak gormiistiir. Kemal Tahir’in romanlar1 incelendiginde onun fikri alt yapisinin
romanlarinin edebi yoniinii diisiirmedigi aksine romanlarinin roman diinyasi acisindan
degerini artirdig1 genel bir kabuldiir. Kemal Tahir romanlar ile insanlarin karanlikta
kalan yonlerini agiga ¢ikararak insanin diisiin diinyasini yeni bir manaya kavusturmaya

calismustir.

Kemal Tahir romanin bir ayna gibi insani ve toplumu aydinlatmasi igin
cabalamistir. Gergekcidir. Romanin gercek¢i olmasi gerektigini diisiintir. Onun igin
roman teorinin pratige dokiildiigii alandir. Toplumumuz ile ilgili sorunlari roman
kahramanlarinin agzindan tartisarak okuyucunun sorunlarini 6grenmesini ve ¢oziim

yollar1 lizerinde diisiin pratigi yapmasini saglamistir.

Kemal Tahir romanci olmaya 1940 yilinda karar vermistir. 1940 yilina kadar siir
yazan Kemal Tahir o yildan sonra tiim hayatin1 romana adamistir. 1933 yilinda roman
yazmaya hazirlanir 1940 yilinda romanci olmaya karar verir. Kendi adiyla ilk romanin
1957 yilinda yayimlar. Romanci olmaya karar veren Kemal Tahir 22 yillik bir hazirlik
stirecinden sonra romanlarin1 yayimlamaya baslamistir. Bu durum Kemal Tahir’in ne
kadar titiz bir yazar oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim roman yazabilmek i¢in pek
cok bilim dalinda derinlemesine arastirmalar yapmistir. Fransiz yazarlarini 6zellikle
Balzac’1 kendi dilinde okumustur. Roman teorileri kitaplarini incelemis bunlarla ilgili
notlar tutmus kendi orijinal fikirlerini bu notlarina eklemistir. Diinya edebiyatinin realist

yazarlarini, modern ve postmodern romanlar: incelemistir.

Kemal Tahir roman1 insan dramin1 merkeze almis bir tiir olarak goriir. Ona gore

insan dramini anlatan bir roman iyi romandir. Insan dramma yaklagsmis ama iyi bir
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terkiple roman diinyas1 olusturulmamissa bu roman yazara gére iyi roman sayilmaz. insan
draminin olmadig1 bir roman zaten roman sayilmaz. Kemal Tahir, roman i¢in 6ncelikli
sartin roman diinyas1 yaratabilme cevherine sahip olmayi olarak gériir. Bir kiside romanci
cevheri -roman diinyasi yaratma cevheri- yoksa bu cevher ¢alismakla elde edilemeyecegi

icin romanci olunamayacagini savunur.

Kemal Tahir, romanda oldugu gibi hikdyede de drama 6nem verir. Toplumun
dramimnin ferdin dramina bagh oldugunu belirtir. Kemal Tahir hikayelerindeki
kahramanlar1 soyut bir toplumsal diizlemde degil, donemin sosyal ve siyasal sartlari

icinde canlandirmistir.

Kemal Tahir, iilkemize 1839 yilindan itibaren Bati’dan siirekli yeni ‘gercekler’
geldigini belirtir. Ona gore toplumumuzun tarihsel gelenegini ne kadar gérmezden
gelirsek gelelim hatta Bati’dan gelen ‘gergekleri’ goriince eski ‘gercekleri’ kenara atmaya
caligsak da kendimizi aldatmaya galigsak da eski ‘gerceklerimiz’ hayatimizi etkilemekte,
kisiligimizi ve davraniglarimizi temelden yonetmeye devam etmektedir. Bu baglamda
yazar Batilasma hareketi nedeniyle toplumumuzun ‘¢ift gergeklik® belasina sahip
oldugunu belirtir. Ulkemizin ‘cift gergeklik’ durumu nedeniyle Tiirk hikdyecilerinin
baska tilkelerin hikayecilerine gore birka¢ kat daha fazla gayret gostermeleri gerektigini
diisiiniir. Ciinkii bagka tilkelerin sanat¢ilar tarihsel gelisim agisindan sadece kendi milli
gercekleriyle ilgilenip onlarin hakkindan gelemezlerken, Tiirk hikayecilerinin iki yiiz

yillik “¢ift gerceklik’ belast ile ugrasmalar1 gerekecektir.

Kemal Tahir edebiyati, insanligin var olabilmesi i¢in ¢ok yararli, vazgecilmesi
kesinlikle imkansiz, en ciddi zanaatlardan biri hatta birincisi olarak goriir. Edebiyatin
insani, -pek ¢ok yonden zenginlestirip kat kat giliglendirerek- insan yapmaya zorlayan bir
ara¢ oldugu tespitini yapar. Edebiyat; insanin a¢ligini gideremez ama insana neden ag
oldugunu, bu ac¢higr hangi yoldan, hangi gii¢le yenebilecegini gosterir. Edebiyat insana
davranma ve ileriye atilma korkusuzlugu verir. Kemal Tahir insanin ihtiyag
hiyerarsisinde fizyolojik ihtiyaclar1 birinci basamakta, edebiyati ise ikinci basamakta
gormektedir. Edebiyatin toplumlarin sistemlerinin ve gergeklerinin ortaya ¢ikarilmasi
noktasinda bir islevi oldugu kanaatindedir. Kemal Tahir edebiyat¢inin dis diinyanin
realitelerini form halinde sembollerle zihinden zihne aktarirken bir sorumluluk tasimasi

gerektigini diisliniir. Bu sorumlulugu ise eser vermek olarak tanimlar. Edebiyat¢inin
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diinyanin ¢aligkan insanlarini birbirine sevdirecek, birbirine tanitacak tarzda eser vermesi
gerektigini bildirir. Kemal Tahir edebiyat¢inin yerini, edebiyatta yaratilmig diinyalar;

silahin1 da edebiyat eseri olarak gortir.

Kemal Tahir Tiirk tiyatrosunun, yerli bigimlere yerli tiirler koyularak meydana
getirilmesi gerektigini savunur. Tiirk tiyatrosunda seyirciler basta olmak iizere, tiyatro
yazarlari, rejisorleri, aktorleri yiizde yiiz yerli olmaya, yerliligi araliksiz dikkatle
izlemeye, Batililarin hilelerini foyalarint meydana ¢ikarmaya mecburdurlar. Kemal Tahir,
seyircinin i¢inde bulundugu ekonomik, sosyal, politik degismelere, psikolojiye uyarak
tiyatroda, eglendirmekten diisiindiirmeye, diisiindiirmekten eglendirmeye dogru hig
durmadan yer degistirmek zorunda oldugumuzu belirtir. Yazara gore ger¢ek milli tiyatro,

her iki halde de temel 6devini yitirmeyen tiyatrodur.

Kemal Tahir Tiirk gergekligine Bati’dan gelen tekniklerle bakmamistir. Tiirk
gercekliginin Bati’dan farkli olmasi nedeni ile Bati teknikleri ile agiklanamayacagini
belirtmistir. Esasen Marksist bir goriise sahip olan Kemal Tahir’in, Tirklige ve
Anadolu’ya yonelisi ve onu agiklayist tamamen 0zgiin yontemlerle olmustur. Bu
bakimdan yazarin Tiirk romanciliginda oldugu kadar Tiirk diislince tarihinde de 6nemli

bir konum elde ettigi goriiliir.

Kemal Tahir, Osmanlilik, Batililasma, ilerleme, ATUT, dil devrimi, roman sanati,
sinema, burjuva, aristokrasi, feodalite gibi yiizlerce kavram {izerine kafa yorup kendi
kisisel diisiincelerini belirtmistir. Kemal Tahir’in bu kavramlara olan yaklasim bigimi
giinimiizde tarih, sosyoloji, edebiyat, siyaset bilim vb. birgok disiplinin de inceleme
konusu olmustur. Ortaya koydugu bu diisiinceler gecmiste oldugu gibi giinlimiizde de
tartisilmaya, agiklanip yorumlanmaya muhtag meselelerdir. Dolayisiyla sosyal bilimlerin
her alaninda bu tiir kavramlar hakkinda kesin yargilarda bulunmak sorunlu bir tutumdur.
Bu calismada Kemal Tahir’in kendi Notlar’inda bircok meseleye bakis agis1 incelenip
ortaya konmustur. Ozetle Kemal Tahir’in fikirleri Tiirkiye nin toplum yapis ve zihniyet
diinyas1 diisiiniildiigiinde arastirmacilar ve edebiyat tarihgileri tarafindan aciklanip

irdelenmeye devam edecektir.
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EKLER

Ek-1: FIKRI MESELELERE DAIR KISA DEGINILER VE BAZI iNCE
DIKKATLER

A. SANAT VE EDEBIYAT ILE ILGILI FiKiR MOTIFLERI
1. Okur Roman iliskileri

“Drama tutulmus insam anlatacak. Biz kendi kafamizdan gecen bir tutkuyu,
vendigimiz bir tutkuyu, yenemeyen roman kahramanimin draminda gorecegiz ki okur-
roman iligigi kurulabilsin... Romanct kisisinin dramda debelenmesini verirken, béyle
kisilerin ileride benzer olaylar karsisinda nasil davranacaklarint vermis olur ki insani

insana agma odevi de budur.” (Tahir, 2016a:168).
2. Roman Yazarmin Dis Diinya ile ilintisi

“Dis diinyanmin etkisindedir. Bu etki konularini, daha dogrusu kisilerini se¢mede,
onlart yazilmalar: bakimindan ileri almaya, geri itmeye zorlar. Prototiplerin kullanilis...
Kendi fikirlerinin diinya goriisiiniin romandaki yeri... Dis goriintiilerle yetinmek:

(baykugs-leylek misali.).” (Tahir, 2016a:169).
3. Sanat ve Politika

“Politik orgiitlere girmis sanat¢ilar kendi kisilikleri gibi sanatlarini da, bu
kullanilma emrine onceden vermis olurlar. Hem orgiitlere girmek, yani onlardan hangi
maksat igin olursa olsun bir anlamda yararlanmak, hem de mesele sanata dayandik¢ca

hiirliik istemek olmaz.

Biitiin varligini, biiyiik cogunlukla hizla degisken olan giindelik olaylara, politikaya
baglamak zorunda bulunan politikacilarla sanat¢ilarin iligkileri bu agidan olduk¢a
celismelidir. Politikacilar, sanat¢iyr ve sanat eserlerini, giindelik islerinde kullanmak,
hakl olarak onlardan yararlanmak isterler. Bunun igin, sanat eserinin kendi yasalar
icinde uzun vadeli yardimini ¢ogu zaman anlamazdan gelirler. Sanat¢imin kendisine
karsi, sanat¢i kigiligine karst oldugu kadar, seslendigi halk yiginlarina karsi da biiyiik
temel odevi, kendisinden istenen bu yardimla sanatin ana yasalarini uyusmali tutmak,

sanatim giindelik politika ¢carklarina kaptirmamaktir.” (Tahir, 2016a:234).
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4. Politika ve Hergelelik

“Hergelelik gercekleri saklamak, saklanamaz hale gelirlerse hi¢ utanmadan
degistirmeye ¢abalamak demektir. Herkesin kari olmadigt icin hergeleler ¢ogu zaman

zenaatlarim yiiriitiirler, bundan ¢ikar saglayabilirler.

Politikada, uzun zaman iktidarla beraber yiiriiytip sonra hergelelige ugrayanlar,
hergelelige ugramadan dnce bir¢ok hergeleliklere bilerek ya da bilmeyerek alet
olmuslardir. (Bilmeyerek alet olmugslarsa sonunda ugradiklar: akibet aptalliklarindan,
bilerek dlet olmuslarsa bu dkibet, kendi kazdiklar: kuyuya diismiis olmak olayindan
ibarettir. Ikisine de acimak gerekmez.). Politikada hergelelikten fayda ummak,
aptalliktan ya da ¢arpip savusucu olmaktan ileri gelir. Aptallikla, kapkaggilikla iflah
olmus ise hi¢ goriilmemistir. Hergelelerin politikayr kendilerine yatkin bir zenaat
gormeleri, politikanin  bir hergele zenaati oldugundan degil, politikacilarin
cogunlugunun hergele olmasindandir. (Burada politikacilarin ¢ogunluguna hergele
demig olmanin tehlikesinden korkmamali, ¢iinkii hergele politikacilar bunu hakaret degil,
bir cesit 6vgii sayarlar. Ciinkii bunlar politikayt hergelelikten ayirmay: katiyen akillarina

getirmezler. Buradaki olay, marangozu marangozluguyla évmek gibi olagandir.)

Politikadaki hergelelik, aslinda hergele olduklar: halde, hergelelige karsyymis gibi
goriinenlerin hergele politikacilara can verircesine yardim etmeleri sartiyla yiiriir.

Yiiridiigii goriindiigii icin de, yeni kusaklara gegerli olarak aktarilabilir.

Politikadaki hergelelik toplumun idrak seviyesine gore biiyiik ya da kiiciik, gizli ya
da agik olabilir. Biiyiik ve acik hergeleliklerin gegerli oldugu toplumlarda, oyundakilerin

yiizde ezici ¢ogunlugu hergele demektir.

Bir toplumda biiyiik politikacilarin  anilari ilgi gormiiyorsa, toplum, o
politikacilarin asil gergekleri acikladigina inanmiyor demektir. Asil gercekleri

acgiklamadan anilarini yayimliyor goriinmenin adina ne denecegi diisiiniilmeli!

Gergeklerin saklandigi donemlerde, ortamlarda ve toplumlarda, hergelelige ¢cikar

saglamak hala gegerli demektir.

Fukara politikaci, kendisini biiyiik sanatin da fiistinde samr. Insanlara
hiikmederken, kendisini onlardan iistiin saymasi ne kadar yanlssa... Sanat¢iya da oteki

insanlar gibi hiikmedebilmesi, daha baska bir bakigla sanatcinin hayatini da iyi ya da
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kotii  etkileyebilmesi saswrtir politikaciyi...  Politikact  kolaya ka¢mayr zenaatinin

vazgegilmez sarti saya saya yalinkatlagtiginin farkina ancak sanatla siki baglar

kurabilirse varwr.” (Tahir, 2016a:239).
5. Divan Siiri

“Divan siirimizi, salt kullandig1 kelimelerde, yani dis goriintiisiinde kalarak,
Arap'tan hikmeti, Fars'tan sanat ruhunu almis bir karmasik kopya saymak, ancak bu
siirin ruhuna varamayan Batili diisman goriisiidiir. Bizim Tanzimat'tan bu yana, hele
Cumhuriyet déneminde biisbiitiin azginlasarak bu diisman suglamaya katilmamiz

gergekten ayiptir.” (Tahir, 2016a:268).
6. Osmanh Orta Asya Sanati

Celal Esat Arseven, Anadolu-Tiirk-Osmanli sanatini, Orta Asya Tiirk sanatina
baglamaya calisiyor. Zor bir cabalamadir. Bir kez daha séyledigim gibi, biz Tiirk sanat
ruhunu belki Orta Asya’dan getirdik ama, onu burada degistirip gelistirdik, yiicelttik,

veni bir biiyiik ve orijinal milli sanat haline getirdik.

Bu gelismenin, reformun, rénesansin tipatip Bati'dakine benzememesi, Bati'daki

sonuglart verememesi nedenlerini bugiin artik agik¢a biliyoruz. (Tahir, 2016a:269).
7.8Siirde Empresyonizm

“Siirde empresyonizm, insan zekdsini ve insan zekdsi denilen vakianin reel
fonksiyonunu inkdr etmektir. Filhakika hayat ve hadiseler karsisinda ilk intibalarimiz
par¢a parca oluyor. Lakin insan zekdsimin vazifesi bu yart par¢alardan bir biitiin

’

ctkarmak, yani zihnimize yarim yirtik akseden mevzulari bir sentez haline getirmektedir.’

(Tahir, 2016a:332).
8. Suc¢ ve Ceza Romam

“Sug¢ ve Ceza'da macera romanlarimin daha dogrusu polis romanlarinin biitiin
kaim ¢izgilerini buluruz. Bu roman aym zamanda c¢evresiyle natiiralisttir. Kisinin i¢
diinyasini iglemesi bakimindan da, modern psikoloji romanlarinin yol agicist ve karanlik

diinyalarin aydinlaticisidir. Bu romanmin drami en derinlerde dine dayamir.” (Tahir,

2016b: 42).
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9. Sanat Eseri ve Cemiyet

“Sanat eserini, cemiyetin ig¢inde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlarla ruh haleti
ve teferruatlar tayin eder. Bu sebeple sanatkdrin kanunlarin iistiinde olmasi lazim. Zira
kanunlar ekonomik ve sosyal sartlarin tayin ettigi orf ve ddetlerin yerlesmesinden sonra
meydana gelir. Halbuki orf ve adetler gibi cemiyetin biitiin degismelerini sanatkar,

sanatkarca izah etmeden pek anlasiimaz.

Yunan sanatimi, sitenin ve muharip vatandaslariyla esirlerin meydana getirdigi
sosyal sekil tayin etmigtir. Bir sanatta esas mevcut kuvvet, bu kuvveti tayin eden sade -

cocukga- ruh kudreti, bir manada tezatsizligidr.

Ortagag Hiristiyan sanatini, devamll istilalar, derebeylik haydutluklari, yagmalar,

devamli sari hastaliklar ve kitliklar tayin eder.

Rénesans't merkezi idareler besleyip biiyiitmiistiir. Yirminci asrin sanatini da

endiistri caginmizin zenginler demokrasisi temsil eder.” (Tahir, 2016b: 64).
10. Heykel ve Resim

“Gerek heykel ve gerekse resimde c¢iraklik, kalfalik devri kalmadi. Herkes ilk
eserinde usta gibi -hatta o isin dahisi sayilanlardan farksiz gibi- gériilebiliyor. (Hatta

bazi ¢esit siirlerde de binlerle ddhiler bir hizaya gelebiliyorlar.).

Bu demek, sanatin zanaat tarafi, hani su alin teri, géz nuru dokerek, yart ag, yari
tok siiriinerek, diinyanin en kazangsiz, en serefsiz islerinde bogaz toklugu icin giinde on
saat ¢calistiktan sonra karnini yarim yiwrtik doyurup, eski piiskii elbisesiyle, meydanlardan
Ve ana caddelerden gecemedigi icin dar sokaklardan dolasip, 1sitilmamus, 15181 yetersiz
odasinda ilerisi ve sanati i¢in c¢ile g¢ekmek, akranlari stadyumlarda, barlarda,
kahvehanelerde, meyhanelerde kari tavlamaya ugrasirken -igleri bundan ibaretken-,
biiyiik vurgunlara hazirlamirken ¢ile cekmek, esek yiikleriyle miisvedde karalamak, yani
sanatin yarisi olan zanaati elde etmeye ugrasmak artik yok. Cal boyayt ol Picasso! Atag:

‘Sanat oyundur. Vazifesi hayati tatlilastirmaktir.” (Tahir, 2016b: 72).
11. Fotograf

“Fotograf set prodiiksiyonlar: ¢esitli sanat kollarini kendi ana hususiyetlerinden

soyarak aymi sayfada yan yana getiriyorlar. Bu da cesitli goriisleri aksettiren, ¢esitli
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aswrlar mahsulii ¢esitli sanatlar arasindaki akrabaligi biisbiitiin meydana ¢ikariyor.

Sanati topyekiin seyretmek firsati veriyor.

Fotograf, umumi sanati par¢a par¢a durmaktan, yasamaktan, bilinmekten
kurtararak bize hepsini bir arada, genis bir goriisle seyretmek imkdanint bagisladi. Renkli

prodiiksiyonlara yol agan iste bu fotografin baslangicidr.

Sanat tarihi son yiiz seneden bu yana miitehassisler tekelinde hapsedilmis bir tarih
olmaktan ¢ikti. Fotografi alinabilen kisuimlariyla herkesin mali haline geldi (fotografi
alinabilir bir tarih oldu).” (Tahir, 2016b:75).

12. Sanatta Stil

“Sanat nedir? Sekli stil haline getirmektir. Sanat¢i yaratmasinin psikolojisi de iste

buradan baslar.

Her yeni sanat hamlesi eski sanatlari bir baska a¢idan yeni bir mana ile

manalandirmamiza yarar...

Bir sanatin degisme donemeci sirasinda, yeni stille acemilik ve sahtecilik bir arada
bulunur ve ekseriya birbirinden ayirt edilemez. Bir sanatin degisme dénemecinin en
kuvvetli alameti, eskiden hususiyetini meydana getiren teferruatta berbatliga-gerilemeye
diismesidir. Bu gerileme hi¢bir zaman yeni sanat stili aramakla izahlanamaz. (Yeni stil

bulucularin hepsi eski sanati en iyi yapanlar olur.).

Acemi sanat¢t olur ama acemi stil olmaz. Mesela bir Misir heykeli ilk bakista granit
tesiri yapar; onun fena bir kopyasi tebesir... Gerileyen bir sanatta onu meydana getiren,
ona ewvelce karakterini veren belli bash formlar biitiin manalarindan bosalmaya

baslarlar.

Kopyacilarin kabiliyetsizlikleri bir stili mahveder. Onlar bu ¢abalamalarindan yeni
bir stil ¢ikaramazlar. Hi¢bir biiyiik sanatkar biiyiik eserini ve yeni stilini yalniz akildan
ctkarmamustir. Biiyiik sanatkar, hayatla hagsir nesir iddiasi meydana getiriyor. Hayat,

sanatkdrt kabiliyetsiz olmamaya zorlar.” (Tahir, 2016b: 78).
13. Halk Sanati

“Halk sanati, bir ¢esit sanatkdrin yalniz bir ¢esit dinleyici i¢cin eser yapmasindan

ve bu eserleri ekseriya yasamamis veya ¢ok evvel yasamis kahramanlarin hayatindan
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almasindan dogmugstur. Bunlar, baska dinleyicilere ge¢mek arzusunu katiyen
duymadiklart gibi, bir¢ok tutmus halk hikdyelerini de ilk zamanlarda tutmayacak
tereddiidiiyle ezberlemeye yanasmamuislardir. (Tahir, 2016b: 80).

Halk sanati, diye sipsivri bir laf olamaz. Sanat, uzun, mesakkatli bir ceht isteyen ve
cagin genel kiiltiiriiniin ilerisini degilse de genel ortasini tutabilen bir bilgiye

dayanmadik¢a katiyen sanat olamaz.” (Tahir, 2016b: 113).
14. Sanat ve Sekil

“Eski bir konu her zaman yeni bir sekil i¢inde islenebilmistir. Bunun baska ¢aresi

olamaz. Her sanat, kendisinden onceki sanatin icinden gegerek dogabilir.” (Tahir, 2016b:
81).

15. Ressam ve Yazar

“Ressam nasil bir sekilden bir baska sekle gecerek kendisini bulursa, yazar da bir

kelimeler diinyasindan bir baska kelimeler diinyasina gecerek kendi orijinalitesini

bulur.” (Tahir, 2016b: 81).
16. Yazarla Millet

“Yazarla milleti arasindaki baglar gevserse, realist edebiyat oliir.” (Tahir, 2016b:
84).

17. Sanat Eserinde Oliimsiiz Hakikat

“Sanat eserinde oliimsiiz hakikat yoktur. Sanat eserinin hakikati giinii giintinedir.

Platon bile bugiin bize hakikat bakimindan saka gelir.” (Tahir, 2016b: 90).
18. Elestirmen
“Elestirmecinin asil igi, sanat¢iyi eserinden arayabilmektir.” (Tahir, 2016b: 90).
19. Yazar Yok Eser Var

“Biraz paradoksaldir ama ‘Diinyada edebiyat yok, yazar var’ denebilir, halbuki

biitiin Sark i¢cin -Cin ve Hint de dahil- ‘Yazar yok eser var’ diyebiliriz.

Sark edebiyatimin eskiligini, yasayanlarla élenlerin kolayca yer degistirmesinde,

bilhassa edebiyat eserlerinin miicerret kuruluslarinda aramalidir.
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Avrupaly igin bir seyi bilmek ona karst kudreti olmak ve ona karsi tedbir almaktir.
Sarkli iginse bir seyi bilmek ona benzemek (donmek) ona kalb olmak.” (Tahir, 2016b:
104).

20. Yahudilerde ve Cin’de Destan Olmamasi

“Yahudilerde ve Cin'de destan olmamasi, destan kahramanlarimin yerini toptan

Musa ile Konfigyiis "iin tutmasidwr.” (Tahir, 2016b: 104).
21. Zola

“Zola icinde yasadigi toplumun her zerresine el atmistir. Bunu onceden niyetini
hazirlayarak yapmistir. Yani baktig1 yerde neyi gorecegini oénceden oraya bir goz bile
atmadan bilerek... Bu bilgisi mantigindan, yazacagi eserin mantigindan geliyordu. Bir
sanat¢imin bakacagi yerde gérmesi lazim geleni gormeyi onceden tasarlamasi ve
tasarladigini degistirmemesi onu ister istemez natiiralizmin safligina, yalinkatligina atar.
Zola'min bazi kitaplarinda kahramanlarini mesela Germinal'i ve Etienne'i destan diinyasi
ve kahramamni haline getirmis, bunlari natiiralizmin cansizligindan kurtaramadigi gibi
kendisini de en az o kadar karamsar olmaktan kurtaramanigtir. Mamafih bu

karamsarlikta caginin etkisi ¢oktur.

Fransiz entelektiiellerinden ve edebiyat¢ilarindan hemen hemen hi¢biri 19. yiizyiin
Fransa'sinda Baudelaire'in 'ezici kapan' dedigi can sikintisindan (bunalimdan)

kurtulamamuglardir.” (Tahir, 2016b: 108).
22. Sanatta Dram

“Sanatta dramsiz insanmn, insansiz dramin isi yok. Kotii eser, insan dramina
yanagmis, ama bu drami sanatkdrca diizenleyememis eserdir. Drama hig

vaklasilamamigsa zaten eser yoktur ki iyiligi kotiiliigii bahis konusu edilebilsin.

Yiizyillara ancak biiyiik eserler kafa tutabilirler. Yillar bunlardan bir¢ok yonleri
ufalaywp alsa da geriye gene de insan dramindan bir seyler kaldigi i¢in...” (Tahir, 2016b:
120).
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23. Realist Edebiyat

“Realist edebiyat -gerek siir, gerek hikdye/roman- yazardan genis bir toplum
bilgisi, tarih anlayis1, gordiiklerini, yeniden manalandirmak ister. Bunlar becerilemezse

eserler, yalinkat, ham, daha beteri inandirmaz kalmaya mahkimdur.

Realist edebiyat, bir toplumun aydinlariyla miistahsil ziimrelerinde gergcege merak
ve saygt duyulmaya sahiden baglanildigi devirlerde biiyiik etkiler yapabilir ve sahiden ise
yarayabilir.

Modern anlamiyla realist edebiyat, a¢iklik, sadelik, iislupta ve fikirde saglamiik

ister. Realist edebiyatta fantezinin, uydurmanin, bilgisizligin, ne kadar parlak ve aldatici

olursa olsun barinamamasi: bundandir.

Realist edebiyatta konunun merkezi insandir. Sosyal olabilir ve ileri fikirler
realitedeki insani, realitesinin yasalar: icinde a¢ip aydinlattiklar: derecede deger

kazanirlar.

Realist edebiyatta insan, yalniz olmugslariyla degil, olabilecekleriyle de yiizde yiiz
gergektir. Romancuun isi de bu olabilirlerden sonra baglar.” (Tahir, 2016b: 126).

24. Sanat ve Sosyal Hayat

“Her sanat eseri sanatkdarin fantezisi mahsulii degildir. Sosyal hayatin sartlarina

bagh bir goriisiin mahsuliidiir.

Sanat ne kadar abstre olursa olsun -abstre gibi géoriiniirse goriinsiin- sanatkdarin

icinde bulundugu reel hayati ve hayat gériisiinii meydana koyar.

Sanat, tenkit ve edebiyat sosyal hadiselerin maddi mahsullerinden baska bir sey

degillerdir. (Sanat ve edebiyat sosyal hayatin aynasidur.).

Muhtelif ziimrelere ayrilmis bir cemiyette sanat bu ziimrelerin birisine mensup

olmak zorundadir.

Sanat ve edebiyat eserinin seklini, muhtevasini sanatkdrin mensup oldugu veya

tesirinde bulundugu sosyal muhit tayin eder.

Sanat eserleri meydana getirildikleri devrin sosyal hayat miinasebetlerine bagh

bulunduklar: halde onlardan ¢ok daha uzun omiirlii olabilirler. Biiyiik sanat ve edebiyat
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eserlerine bu olmezligi veren sey, inkisaf etmekte olan insan medeniyetini temsil

edebilmeleri giiciidiir.

Sanat, 'assimilation du monde' sekli, bir zafer, bir anlama vasitasi, bir i¢timai bag,
bir sinif islaht ve beseri hassasiyeti zenginlestirme, inanisi kuvvetlendirme ve cemiyetin

aynasidir.” (Tahir, 2016b: 127).
25. Sekil ve Muhteva

“Bir cemiyetin muayyen bir devrinde, eger sanat eseri sekil ve muhteva bakimindan
beraberlik gosterirse, o cemiyette tezatlar miihim miktarda bertaraf edilmis demektir.
Bunun aksi mevcutsa yani sanat eserlerinde sekil ve muhteva bakimindan tezatlar
mevcutsa o cemiyetin buhran gecirdigi anlasilir. Nitekim bir sanatkdarin eserinde hangi
sebep ve maksatla olursa olsun, sekil ve muhteva ahengi kurulamamissa, o sanatkdarin
gerek sosyal, gerek psikolojik bir buhran gecirmekte oldugu veya boyle bir buhrani
omriiniin  sonuna kadar yenemedigi, yenmek cihetini bir tirlii gosteremedigi

anlastimalidir.

Umumiyetle sekil muhtevaya sikica bagl olur (vani mutabik bulunur) Stiphesiz bazi
devirlerde bunlarin az ¢ok tezat halinde oldugu gériilmez degildir. Fakat bu devirler
miistesna sayimalidir. Bu miistesna devirlerde ya sekil muhtevaya gore yahut muhteva

sekle nazaran geridir.

Sunu akildan ¢ikarmamall ki muhteva sekle nazaran geri kalmigsa -kalryorsa- bu
hal edebiyat ve sanatin yiikseldigini gostermez. Aksine bu tezat ekseriya, o edebiyat ve
sanati tesirinde bulunduran muhit ve ziimrelerin geriledigi, ¢iiriidiigii siralara rastlar.
Mesela resimde nonfigiiratif, siirde manasizlik, romanda sosyal muhtevadan kagis. Boyle
clirtime devirlerinde sanat ve edebiyat mutlak surette muhtevadan kag¢ip faydasiz sekil

meselelerine gomiiliir, orada bogulur.

Muhteva, sanat ve edebiyat i¢cin o kadar asildir ki muhtevadan kagan bir sanat veya
edebiyatta, en yiiksek tekamiil mertebesine erismis bir sekil bile az zamanda giizelligini

ve tesirliligini kaybeder, ¢irkinlesir ve silinir gider.

Bir cemiyette edebiyat ve sanat yiikselme seyrinde ise, o cemiyet sanati, muhteva

bakimindan kuvvetli, ekseriya sekil bakimindan zayif olabilir. Fakat muhtevanin
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realitelerden aldigi kuvvet, sanatkdri, giderek sekil miikemmeliyetine gotiiriir.” (Tahir,

2016h: 129).
26. Sanatta Dekadanlik

“Biitiin insanlarin -sanatkdrlar da bunlara dadhil galiba- fikir hazineleri,
zenginliklerini ve dogruluklarimi reel hayatla siki sikiya baghiliklarindan alirlar. Bir
adamcagiz ki -isterse biiyiik zannedilen sanatkarlardan olsun- bu reel dlemin biricik
hakikatini kendi benliginden ibaret sayiyorsa elbet fikir bakimindan acinacak ve
igrenilecek derecede fikara olacaktir ve eserine elbette fikir namina bir kiiciik kirinti bile

sokamayacaktr.

Bir sanatkarin soyleyecegi dogru bir fikri, yahut bunu agik¢a séylemeye cesareti
voksa, siginacag yer elbette fikirle ilgisi bulunmayan sa¢maliklar ve dekadanstir. Bu
suretle edebiyatta oldugu gibi resimde de manasizligin bir manasi vardir: Yapan ve yazan
budaladir.” (Tahir, 2016b: 139).

27. Sanatta Yenilik

“Insanoglu tek basina yasayamaz ve gecmiste elde edilmis merhaleleri yeniden
fethetmek imkansizdir, su halde herkes -hele her sanatkar- yenilik aramak zorundadir.
Bunu aradigi icin kimse kimseyi ayiplayamaz ve yolundan alikoymaya ¢alisamaz. Zaten
ilerlemenin kaynagi, durmadan yenilik aramakta degil midir? Ama yeniligi aramak, tek
basina miihim bir ig sayilmaz ve hi¢bir sey halletmez ve daha acisi her arayan sahici bir
venilik bulabilmekte degildir. Aramasini bilmek lazim. Aradigini kendi hodkdm benliginin
disinda, hayatin realitesinde arayanlar yenilik diye nihayet koskocaman bir budalalik
bulacaklardwr. Ciinkii insanoglu tek basina, kendi fantezileriyle bas basa yasamak igin
meydana gelmiys degildir.” (Tahir, 2016b: 139).

28. Fransiz Tiyatrosu

“Ortagag'da, Fransiz halk tiyatrosu, kiigiik ve kaba komedyalardan ibaretti ve halk
tabakalarimin hdakim ziimrelere karsi duydugu kini ve muhalefeti gosteren alaylarla

doluydu.

137%incii Lui devrinde, bu tiyatro seklinin yaminda, trajedi dedigimiz sekil
gortinmeye bagsladi. Bu yeni sekil eski fars sekliyle, muhteva ve sekil bakimindan ayriydi

ve artik halk kitlelerinin muhalefetlerini, kinlerini temsil etmiyordu. Aksine, aristokrat
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swnifin fikirlerini, zevkini ve diinya goriisiinii gostermekteydi. O devrin ve daha sonralarin
trajedilerine bakilinca bu hdakim sinif ve aristokrat tesiri bu eserlerde hdkim karakter
olarak goriiliir. Bu yeni sekil, aylak aristokratlarin temayiillerini aksettiren bir sanat sekli
oldugu i¢in devrinin istihsal miinasebetleriyle ilgisi yoktu. Bir baska deyimle, bu sanati
meydana getiren ziimre aylak oldugundan yeni sekil ve muhteva da aylaklik tizerine idi.
Mamafih bu hal de bir insan toplulugunun istihsal ve ekonomi miinasebetlerinin

tesirinden disarida kalmis degildir.” (Tahir, 2016b: 142).
29. Sanatta Fazla Incelik

“Sanatta fazla incelik, pek kolayca sahtekarliga doner, sahte ve koksiiz bir sanat

ise ciddiyetiyle beraber derinligini de kaybeder.

Bir sanatin bu telakkisi sadece onun icrasi sekline tesir etmiyor, mevzularin
secimlerinde de birinci rolii oynuyor. Klasik trajediler bu sebeple ister istemez aristokrat

ziimrelerin inaniglarim, diistiniislerini aksettiren belli mevzulardan alinabilmistir.”

(Tahir, 2016b: 145).
30. Fransiz Resmi

“Fransiz resim sanati da, aynen Fransiz klasik trajedi sanat1 gibi cereyan etmistir.
O da kahraman olarak devrin hakim aristokratlarim, bilhassa 14'iincii Lui'ye ve onun
azametli askeri zaferlerini mevzu olarak se¢mistir. Yani gerek sekil azameti ve gerek
muhteva bakimindan hemen de tipatip aynidir. Bu devrin miimessili olan resim sanatkdri

Le Brun'un tablolarina bakmak, mukayesede ne kadar hakli oldugumuzu gosterir.

Ne ¢are ki 14"iincii Lui'nin temsil ettigi Fransiz aristokrasinin en yiiksek devri gene
bu Kralin hiikiimdarlig1 zamaninda tepeyi asmis ve bas asagr inmeye baslamistir. Bu

al¢alis, Fransiz biiyiik inkilabina kadar devam etti.

15'inci Lui devri, bir sefahat ve rezalet devridir. Bu devrin gittikge incelen zevkleri
hdkim ziimre olan aristokrasiyi siiratle dejenere etmis, bu ziimre kendisini temsil eden
resim sanatint da ayni dejenerasyona stiriiklemistir. Mesela ressam Boucher'in
Veniis'tinde artik miicerret giizellik bile yoktur. Sadece fizik giizellik -yani sehvete
vaklasan c¢iplak kadin giizelligi vardir. Bu suretle Boucher, Le Brun'dan muhteva
bakimindan ayrilmis oluyor. Aristokrasinin kahramanhgi, san ve seref yerine, onun

sefahate ve sehvete kendini kaptirmis efemine ruhunu resmediyordu. Bu iki ressam
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arasindaki degismeyi gérmek, insani sanatin ve edebiyatin degisme sartlart hakkinda

sayisiz ciltler okumaktan ve liizumsuz spekiilatif laflar dinlemekten kurtarir.

Nitekim devrinin gidisine ve sanati icra ettigi ziimrenin diinya goriigiine ve giindelik
vasayisina ¢ok iyi uymus bir sanatkar olarak Boucher'in devrinde geng sanatkdrlar
tizerindeki tesiri gayet biiyiik ve derin olmug, bunlar resim sanatini ilerletmek igin devrin
bir zarureti olarak Roma'va dogru yola c¢ikarlarken kafalarinin iginde Boucher'in
tablolarini ve onun tislubunu gétirmiisler. Orada Rénesans'in biiyiik tistatlarinin
saheserlerini seyrettikten sonra da gene ayni Boucher hayalleri ve tislubuyla geri

donmiislerdir.

Mamafih Boucher'in tesiri, sosyal sartlardaki degisme sebebiyle uzun siirmemis,
veni sivrilen ve iktidara dogru yiirtiyen ziimrelerin tenkidi ve begenisi karsisinda bu 6lmez

sanilan ve devrin modasina gére biiyiik sanatkdr tahtindan ¢abuk indirilmistir.

Bu tahttan indirilise onayak olan ilk tenkitlerden birisi, o devri ve o devrin resmi
sanatkarint  tahlil etmesi bakimindan cok enteresandir: Grimm 1753'te edebi
mektuplasmalarinda Boucher icin, ‘Erkek cinsini resmetmekte o kadar kuvvetli degil,’
demistir. Boucher ne yapsindi ki yeni yetisen inkilap¢i ziimrenin anladigt manadaki
‘Erkeklik’, devrin aristokrasisinin biitiin isi giicii cinsi miinasebet oldugu halde silinip
gitmig yerini ipeklere, elmaslara, sitrmalara biiriinmiis kibar ve dejenere bir kadinlasmig

zampara kalabaligr almigti.” (Tahir, 2016b: 149).
31. ileri Sanat

“Bence ileri sanat ve ileri sanatkdrin tutacagi yolun kiymeti, umumiligi, faydasi
sunlarla 6l¢iiliir: Hayati biitiin sosyal miinasebetleriyle, biitiin genisligine ve derinligine
ne kadar kavrayabilmistir? Yarattigi eserlerde hayatin realiteleri gayet saglam surette ve

veni ve degisik sekillerle aksedebiliyor mu? Yani sekli ve muhtevasuyla ileri, canli ve

kuvvetli mi?” (Tahir, 2016b: 163).
32. Faydasiz Adam Tipi

“Faydasiz adamin macerasimi uzunluguna, genisligine yazmak -derinligine
demiyoruz, ¢linkii bu mevzuda derinlik esasen pek olamaz, olsa da hikdyesinden bir fayda
ctkmaz ne memleket realitesini vermektir, ne de milli psikolojiyi meydana koymaktir.

Faydasiz adam gibi, giindelik yasayisindan, istihsal sartlarindan koparilip miicerret
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insan olarak alinmis kahramanlarla bir eser milli olamaz. Kozmopolit kalir. Yer ve insan
isimlerini degistirmekle ayni macera Istanbul'da oldugu kadar Singapur'da da pekala

Qegebilir.” (Tahir, 2016b: 173).
33. Sanatkarin Sahici Vazifesi

“Sanatkdrin sahici vazifesi, olup bitenleri muhakeme etmek degil, arz etmektir. Ileri
bir sanatkdr, yarattigi kahramanlarin fikirlerinin, hislerinin ve hareketlerinin nasil
tesekkiil ettigini gosterir. Bu sebeple her biiyiik sanatkdar mutlaka biiyiik psikolog olmak
mecburiyetindedir. Bu psikoloji ayni zamanda, sosyal psikolojiyi de liizumlu kilar.”

(Tahir, 2016b: 181).
34. Ulusal Sanat

“Bizce ulusal sanat, bizim, yani Anadolu Tiirkiye sinin sanati demektir. Boyle bir
sanat, ancak Anadolu Tiirkiye sinin tarih iginde olgunlasmug, birikmis insan ézelliklerine

dayanarak yapilabilir. Boyle bir sanatin gerekli olup olmadig: hatta sorulamaz bile...

Ayri ayriulusal sanatlar olmayinca da evrensel bir sanattan soz edilemeyecegi gibi,

ulusal bir sanatin kosullar: toplum kosullarinin disinda da diigtintilemez. ” (Tahir, 2016b:
196).

35. Ceviri Imkansizhig

“Her milletin ayri1 bir ozelligi oldugu icin hi¢cbir millet bir baska milletin dilini

kendi 6z ruhu ile canlandiramaz ve olgunlastiramaz.” (Tahir, 2016c: 89).
36. Dilde Gelisme

“Dilin varligi insanda diisiince yaratma kabiliyetinin de varligini meydana koyar.
Ancak bu diisiince yaratma isi her zaman bir fertten otekine gegerek olmaz. Herkesin ayni
zamanda kendi kendine faaliyetinden meydana gelir. Dilde gelisme yavas yavas ve ancak
bir kanuna gore olur. Dilin gercek yapisimin iizerinde insan ruhunun stirekli

calismalarimin belli ve devamli bir etkisi vardir.” (Tahir, 2016c: 179).
37. Kelimede Sadelesme

“Binaenaleyh dilimizi sadelestirip daha kolay anlasilir hale getirmek gayretini
sadece kendi ana dil koklerimizle, hele bunlarin aswlardir kullamilmaz olmus olii

kelimelerden sec¢ilmesiyle elde edilecek netice, Tiirk milletini biricik anlasma vasitasinda
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ileri medeniyet, teknik ve kiiltiir diinyasindan biisbiitiin ayirmak, uzaklastirmak, diinya ile

ilgisini tamamuyla kesmek neticesine gotiiriir.” (Tahir, 2016¢: 188).
38. Osmanh Tiirkcesinde Anadolu Tiirk¢esinin Yeri

“Anadolu Tiirk¢esinin icinde 6 yiizyilltk Osmanli Tiirkcesinin yerini ve gelismesini
bilim giictiyle incelemeden Tiirkge iizerinde hi¢bir ciddi muamele yapilamaz. (Hele bugiin
Tiirkiye'nin Bati'da, bazilarinca ¢ok 6zlenen yerini alip alamayacag siipheye diismiisken

Bati'ya dogru devrilerek hichir devrim numarast yapilamaz.” (Tahir, 2016¢: 289).
39. Gercek Sanat¢i

“Gergek sanat¢t ile sanat amatorii arasindaki fark, birincisinin ne kadar aykirt
goriintirse gortinsiin her yeni eseriyle biiyiik plamni biraz daha gelistirmekte olusu,
ikincisinin ise, biitiin eserlerinin —ayr1 ayri degerli olsalar bile- onlerinin kapaltya dogru
birikmesidir. Yani birincisi gelismeye ve biitiine dogru giderken éteki tikanmaya, yani
dagilmaya dogru gitmis olur ikinci sinif sanat¢ilarin ¢aglarinda ne kadar begenilip
giirtiltii koparsalar da kisa zamanda kesinlikle —bir daha dirilmemek iizere- unutulmalart

bundandir. ” (Tahir, 2016i: 12).
40. Siir

“Giizel Sanatlar subesinde siirden bahtsizi yoktur. Hikdye uzun olur. Negretmesi
siirden zordur. Roman daha uzun olur, delikanli oturup tamamlayacak kadar inada,
malzemeye ve negsir iimidine malik degildir. Siir hakikaten bi¢are. Birka¢ satir da olsa,
birisi merhameten de olsa begenir. Otede beride okunabilir. Her yeni ¢ikan mecmuanin

bir kosesine sigar.

Halbuki resme yeni baslayan birisi, tesadiifen bir yarim daireyi muntazam ¢izse,
musikiye yeni baglamis, yay tutmasini ogrenip ogrenmemis birisi, bir satircik nota
uydursa, ikisine de biiyiik ressam, dahi musikisinas demiyoruz da, bir siir, iki siir yazana

sair deniliyor.” (Tahir, 2016f: 15).
41. Sanatta Eskiye Baghhk

“Eski kaliplara koérii koriine sadakat, yeni muhtevayt da yavas yavas kéhnelestirir,
bozar, dejenere eder. Siirde umumiyetle esas vezinler, tiyatroda ortaoyunu, romanda ve
hikaye de i¢timai degil de miicerret insant aramak, resimde yalniz empresyonizm ve seklin

armonisi esaslarina baghlk giderek siiri veznin en son merhalesine, romant ve hikdyeyi
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de hayatlarina, tiyatroyu ortaoyununun en son merhalesine, roman ve hikdye de 1stirap
ve sevinglerine, inanmadigimiz, sevip, kin duyup, mazur goremedigimiz miicerret
insanlarin uydurma ve bizi alakadar etmeyen serencamlarina, resimde kiibizmin,
stirrealizmin son merhalesine, prangalamak olur ki bu, gerek inkisafi gerek sicrayarak
seyreden tekamiilii inkar etmek demektir. Bugiin sosyal bir faciayt anlatirken — bir harbi,
bir ihtilali, bir sinif ve ziimre kavgasini — elif ‘ten be’ye kadar olmast mesrut bir divanla
vapilmak istendigini diisiinmek. Ona redifli kafiyelerle, muayyen vezin ittiradi icinde
tahammiil etmek kabil olur mu? Tiyatroda, gratsiyel, fabrika ve tayyare devrinde,
apartmani, fabrikayi ve tayyareyi yeni diinya ve hasirla iskemle ile temsile kalkmak,
tekerlemelerin muayyen ve yeknesak esprilerine mahkim etmek, Pasteur’ii, Zola’yi,
Gorki’yi, Lenin’i tiyatro sahnesine ¢ikarmamaya pesinen karar vermek ve bugiinkii
realiteleri topyekun inkar ederek gozlerini yummak, piyes muharririnin realitelerden

mevzu alarak yeni muhtevalar: tetkik etmesine set ¢ekmek dogruca irtica yapmak olmaz

mi?” (Tahir, 2016f:103).
42. Avrupa’da Sanat

“Resimde kiibizm, siirrealizm, empresyonizm yapmadan bir sinif sanatkarlar igin —
resmi hiikiimet taraftan ve hiikiimeti kullanan hakim sinif sanatkarlart igin- nasil kabil
olur? Ispanyali, Falanj ressami, garip ¢izgiler ¢izmesin de, Alman ve Italyan Firkalarin
Ispanyollar: nasil 6ldiirdiigiinii mii resmetsin? Italya’'mn fasist ressami, ekmek parasin
veren rejimin Habes ¢ocuklarini zehirli gazlarla nasil bogduklarini mi gostersin? Fransiz
ressami kiibizm yapmasin da General ve Maregal Patton in, vatani diismana ne bi¢im
sattiklarint mi resmetsin? Burjuvazinin biitiin diinyada éviiniilecek, gosterilecek -insan
icine ¢ikarilacak- seyi kalmadi. Taraftarlari, sanatkarlar: onun igin maziye bagliysa mi
realiteye gézlerini yumdular, iclerine dondiiler? I¢lerinde ne var? Bohem gecelerinden
sabaha ne kalirsa. Agizlarinda icki pasi, yiireklerinde gayritabii  kadin
miinasebetlerinden bakiye bulantili bikkinlik, fikir olarak yiikselen ve genisleyen inkildp
ve ihtilal korkusu. Bunlarla neler yazip ¢izsinler istiyorsunuz?” (Tahir, 2016f:105).

43. Sanatta Realite

“Romanda ve Hikdye de: Fabrikann istismart yoK, koyde jandarma dayak atmaz
ve kanundan ayrilmaz, agamin ve miitegallibenin usagr degildir. Sehrin birkag yiiz

imtiyazlisina mukabil, birkag yiiz bin siiriinenden ibaret bir cehennem olmadigint mi

225



vazacak? Buna, miidafaa ettigi efendi de inanmaz. Hakikati yazsa, ekmegini veren efendi
tepeler. Gelsin miicerret insan, mazi hasreti, korku, kabus, timitsizlik ve para ile alinip
satilan bir meta haline gelmis kadin ve gayritabii kadin miinasebeti. Tiyatroda facia
komik olan, Hiiseyin Cahit’le Yunus Nadi’'nin diismana, haydi gel biz doviisiiriiz,
demeleridir. Bunlar, dort harp gegiren nesildir ki, dort muhaberede yurt ii¢ milyon
delikanli harcadigi halde, ii¢ sabah kahvesiz kalmadilar. Tiyatroda facia, koyliiniin
huduttaki askerlere yiinlii hediye edecegi hikaye sidir ki, koyliiniin yiizde doksan dokuzu,
beyaz bez don ve yamali yelekle ki1 geciriyor. Sahneye bunlart koyamiyorsak, Ortaoyunu
ile Karagéz'den sasmayalim. Karagézde ve Ortaoyununda muayyen tipler ve Osmanli
taklitlerinden baska bir sey yokmus. Daha iyi ya... Resimde Anadolu Zaferi’'ni
canlandirmak i¢in cesaret ve yiiz ister. Kagnisinda giille tasiyan kadincagiza bakarken
akla bir kepaze(!). sual geliyor. Bu kahraman simdi ne haldedir? Bu hamleyi neye yapti?
Reel olarak ne kazandi? Su siska okiizlerden birisi oliirse, garantisi nedir? Zayif okiiziinii
bir yana birak. Oglu, babasi, kardesi oldii de a¢ligini garanti ettin mi? Yokluktan tiifek
mekanizmasi yaratmaya ¢alisan ameleyi, ya patrondan ekmek parasi, hiikiimetten siyasi
hak istedigi i¢in polis miidiiriyeti mahzenlerinde igskenceye tabi tutuyoruz. Bunun neresi
edebiyatliktir! Yurtta sulh, cihanda sulh igin bir roman yazmak isterdim. Cumhuriyetten
beri Kiirt isyanlarimin, karakollarda sopa atmanin, mahkemelerde haksizlik etmenin
arkasi alinamadi. Burada sulh bu halde. Disarida yirmi sulh senesinde yirmi muharebe,
dahili isyan, zuliim ve yagma oldu. Giizel soze evvela ben inanacagim, sonra sizi
inandiracagim. Ben kendimi belki kandirabilirim lakin sizi inandwrmak i¢in mutlaka
realiteyi hikaye etmeliyim. Taban tabana ziddini degil. Realiteden korkmak, onu iyiye ve
dogruya dogru degistirmek iktidarin kaybettigini itiraf etmektir. Realiteyi saklamak ve
ona goz yummak, kendi kirliliklerimizi ve pisliklerimizi saklamak ve onlara goz
yummaktir. Zultim, istibdat, haksizlik ve rahatsizlik, yoktur veya vardir dememizle yok
veya var olmaz. Bos kdgitlara yazilmistir demekle saheserler viicuda getirilseydi,

ciimlemiz Balzac, Gorki, Shakspeare oluverirdik.” (Tahir, 2016f: 106).
44. Edebiyatta Tarafsizhk

“Edebiyatta nasil bitaraf olabilirsiniz ki, bugiin uydurdugunuz satirlar: saklayacak
ver kalmadan diinya iizerinde... Hala tayyare bombalart alim satimiyla para kazanip
kizlarimizi,  kadinlarimizi, delikanlilarimizi  para kuvvetiyle kullananlarin  ve is

glictimiizden apartman yapanlarin devam-1 omriine duact mi olalim? Londra’da da,
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Berlin’de de bitaraf olanlar ¢oktu. Gece karanlhiginda atilan bombalar bitaraflar
ayikliyor mu? Haydi, sen bitarafsin, besikteki ¢cocugu kim miidafaa edecek.” (Tahir,
2016f:111).

45. Edebiyat Tarihi Yerine Edebi Zevk

“Edebiyat izinlerini, devre tarihlerini, istilahlarini — ne- den saklamali- bir lise
talebesi benden iyi bilir. Lakin ben de yazmam icap etse bir edebiyat kitabt —bunlara
tarihi de diyorlar- alinca her tarafi biiyiik kelimelere ve 1stilahlara bogmam kolaydur.
Diyorum ki ¢ocuga igin bu ciheti 6gretilecegine, durup dinlemeden, roman, hikdye, siir
okutulsa... Eser okuma zevki asilansa... Gerek velisi ve gerek talebe bu kadar kitap
parasini nereden bulur, senede bir kitaba takati yetmezken, diyeceksiniz. Malum. Kitabi

ucuzlatmali, vatandaslar: kitap alacak hale getirmeli, o zaman hakiki biiyiik edebiyat,

dogar ve yasar.” (Tahir, 2016f:107).
46. Milli Sair

“Milli sair, lisandan ¢tkarp konusma dilini —folklardan da istifade ederek- siire
esas ittihaz eden adama derler. Kitab: lisan, uydurma lisandwr. Sair, aldigi kiiltiirii
terciime eder. Mesela, Mehmet Emin, Arap ve Acem kiiltiirii ile diistinmiis ve Tiirkce
yazmustwr. Tiirkge diistintip, Tiirkce yazacagiz. Biiyiik sair milli sair- mektep yapan
kendisinden sonra gelen sairlere yol gosteren ve lisamin inkigafini eserlerinde formiile
eden sanatkardir. Sair, kiildiir. Tek misra degildir. Bir tek temayiil degildir. Burjuva sairi
—inkilapg sair- -milli sair- Burjuvazinin dahili kavgasinda anti feodal, harici kavgasinda
antiemperyalist olacak. Lisanin biinyesini kurup timmet ve derebeyligin mahal mahal
boliinmiis lisam bir millet lisant haline getirmek isini, bu igin inkisafini temin edecek,
eserlerinde sistemlestirecek, lisan vahdeti unsurunu ancak kuvvetli sanatkdrlar meydana
getirir. Yoksa istedikleri kadar acik ve sade yazsin, halk vezinlerinden istifade etsin, basit
bir heveskdr ve hiisniiniyet sahibi bir inkilap¢1 adam -sanatkdar degil- olmaktan ileri
gidemez.” (Tahir, 2016f:122).

47. Cevat Sakir Kabagaach

“Simdi, balik¢imin (Deniz Kizi Adast) adindaki hikdyesini okudum. (28.2.941 Tan
Gazetesi.). Renkleri, kayalari, baliklari, denizi, ay 15181,-¢iplak tabiati- onun kadar
sevmeyi ve anlamayi isterdim. Lisanin —iislubunu- bugiin biraz daha sezdim. Bize tabiati

terciime ediyor. Arsibele dair doyuracak degil, tattiracak bir biiyiik eser yazmadan
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oliirse, mutlaka bir hususi ve nefis insan kesfi ve insan hassasiyeti bir daha ayni
zaviyeden, ayni olgiilerle ve ayni cesaretle dogmamak iizere dlecektir. Balikgi,
mahpushane penceresini dibine yatagan pesinde okyanusu -hiirriyeti- getiriyor.
Tiirkge’nin  hususiyetlerini -edasini- sezdigime seviniyorum. Balik¢ilart  okuyup
anladigima iyi anladigima memnunum. O biiyiik bir arkadastir. Kendisine, yiiregi

hakkinda neler diigiindiigiimii, beraberce bir Ispanyol havasi dinlerken hikdye edecegim”

(Tahir, 2016f: 135).
48. Andre Malraux I’Espoir
“Bugiinlerde son roman olarak Andre Malraux’un I’ Espoir’int okudum.

Bazi insanlar igin cesaret bir vatandir diyor. Burada, kolay anlagilir ve kolay sevilir
timitli sozler ve sevgili insanlar var. Bunlar namuslu yasamak igin kolayca, arkadagina
g0z kwrpar gibi giilerek dlen insanlardwr. Bu diinya kurtulus kavgasuun bir ucunda, bir
yerinde bulunmak, bunu hissetmek bir adamin hissedecegi en biiyiik ve en hodkam gurur.
Puig, kamyonun volaninda, diisman barikati iizerinde rahat¢a o6ldii. O, mitralyozleri
daima ¢ok olanlarin barikati idi. Puig, (hiikiimet millete silah dagitiyor) dedikleri zaman,
bize de mi? soranlarda birisi idi. Artik affedilmek istemiyordu.: Artik onu, hi¢hir sucu i¢in,
hi¢bir insan yiiregi affetmeye cesaret edemez. O kadar kocaman ve tertemiz gengti.
Kitleler doviismesini bilirler. Lakin dogiis etmesini bilmezlermis. Doviismesini bilen bunu
da kolayca ogreniyor. Al¢aklik, kavgaya girmeden, bes bin yiirekle, kinsiz olmektir.
Espoir’in yirmi dokuzuncu sahifesi iizerine elimi dostga koyabildim. Kendimde bu hakki
gormek, biraz kiistahlik ve simarikliktir, anlyyorum. Lakin yiiregimizin bazen biiyiik biiyiik
carptigt zamanlar oluyor. Orada olenlere selam ederim. Orada highbirisinin bos yere
olmedigini bilmek ne biiyiik rahatlik... Geceniz haywrlt olsun kardegsler.” (Tahir, 2016f:
139).

49. Roman

“Roman, bir terkip ve insa hadisesidir. Onda bir hayat par¢asi muhtelif hatlar
halinde mazisi, hali ve istikbaliyle realist bir zaviyeden tespit edilmis olarak yagar.”

(Tahir, 2016f; 142).
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50. Faydasiz Adam Tipi

“Feodal asaletin eseri olan Ortagag romani bilhassa fatih tiple alakadar olmustur.
Antikite devrinde Misir'in haydut masallariyla baslayarak, Atina ve Roma tarikiyle
Ronesans’a kadar uzayan ve nihayet zamanimiza kadar gelen burjuva edebiyati bazi
unutulmaz ¢ehreler yaratmistir. Bununla beraber bu edebiyat daima cemiyet harici bir
hayat yasayan tiplerle, haydutlarla, dolandirici ve katillerle mesgul olmus, ‘faydasiz
adam’ tipini tasvirden usanmamistir. Bu edebiyat, Shakesperare devrinden beri,

tiyatroda da romanda da daimi bir intihar halindedir.” (Tahir, 2016f:223).
51. Golgesini Kaybeden Adam

“Bununla beraber, realite iki ii¢ asir evvel oldugu gibi bugiinde edebiyat¢ilar icin
zengin mevzularla doludur. Halbuki bu edebiyatta mesela bir bankaci, bir politikaci, bir
sanayici tipini tasvirde hi¢bir zaman ‘‘faydasiz adam” tasvirinde gésterilen sanati
bulamayiz. Avrupa’yr bu yaratma iktidarsiziigina siiriiklemis olan sebep, sanatin
serbestisini, yaratict fikrin istiklalini miidafaa etmis ve siniflar haricinde edebiyatin tek
basina yasayabilecegini sanmis olmak hatasidir. Bununla beraber bu edebiyatin i¢inde
kiymetli sahsiyetler de yetismistir. Garbin bugiinkii muharriri, realiteden iimitsizlik

nihilizmine hicret etmekle “golgesini kaybeden adam” dogmustur.” (Tahir, 2016f:223).
52.1907-1917 Devresi Rus Edebiyati

“Rus Edebiyati 19. Asirda biraz geg olarak Avrupa’min izinden yiiriimiis, bu tarzda
Tolstoy, Dostoyevski gibi biiyiik muharrirler yetigtirmigtir. 1907-1917 devresi Rus
Edebiyatinda ‘Yaratma Hiirriyeti Fikri’ hakim olmus ve bu hiirriyet Garp burjuvazisinin

muhafazakdr zihniyetini miidafaa etmistir. Rus miinevverlerinin tarihinde bu devre yiiz

kizartici bir leke teskil edecektir.” (Tahir, 2016f: 223).
53. Sovyet Muharrirleri Birligi

“Sovyet Muharrirleri Birligi, yalniz edebiyat¢ilarin maddi menfaatlerini miidafaa
icin viicuda getirilmis bir tesekkiil degildir. Bilhassa zihni ve manevi anlasmalari ve
vakinlasmalari temine yaramak gayesiyle teskil edilmistir. Ferdin faaliyetini tahdit etmek
degil, fakat ona en genis imkanlari vermek lazimdir.” (Tahir, 2016f: 224).
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54. Yazma Ozgiirliigii

“Mahpushaneye dair yazamazsiniz. Hastaneye dair yazamazsiniz. Timarhaneye
dair yazamazsiniz. Hele orduya dair hi¢ yazamazsiniz. Polise dair yazamazsiniz. Arasi
biraz gegerse eski diismanlara dair yazamazsiniz. Sabik idarecilere dair yazamazsiniz.
Siyasi ve sosyal tezi olan eserler yazamazsimiz. Bir bataryaya dair yazamazsiniz.
Komiinizme dair yazamazsiniz. Greve, lokavta dair yazamazsiniz, mekteplere dair
vazamazsiniz. Her nedense bir tirlii tatbik edilemeyen kanunlara, nizamlara dair
yvazamazsiniz. Fena tatbik edilenlere dair yazamazsiniz. Candarmaya, vergi sistemine
dair yazamazsiniz. Mahkemelere dair yazamazsiniz, (vani bunlara ve daha burada
sayimamig bir siirii bunlara benzer esas sosyal meselelere dair ancak medhiisena
ettiyseniz kalem oynatabilirsiniz. Yoksa yazilarimizi kimseler basilmaz. Geriye Ayse kizla,
Mehmet Bey 'in tam 6zenip bir sirin aile yuvasi kuracaklar: sirada, Nagihan Avrupa’dan
birinin vasu olup bi¢are masum kadincagizi bin tiirlii riya ve huda ile payimal edip
yiiziistii biraktigr ve nasil olup zengin ve geng zevcinden aywrip sokaklara diisiirdiigii

masal:.” (Tahir, 2016f:282).
55. Miinekkit
“Miinekkit, muharrirden daha muhteristir.” (Tahir, 2016f:325).
56. Muharrir

“Muharririni yalmz yazisiyla gegindiremeyen memleket, beynelmilel eser

beklemesin.” (Tahir, 2016f:326).
57. Kemal Tahir’den Ozlii Sozler

“Iki gesit insanla konusmaya doyulmaz. Ya hakikaten basit yahut da hakikaten élim
olmal.” (Tahir, 2016f: 327).

58. Kahraman Betimlemeleri

“Bir roman bir hikdye kahramanin, -yiiziini, kasini goéziini, agzini burnunu-
boyunu, kuvvetini ayrica séylememeli. -Eger tezadi tebariiz ettirilmek istenmiyorsa- bunu
aksiyon halinde anlatirken okuyanlarin hayaline birakmali. Romami, hikdyeyi

resimlememek lazimdir.” (Tahir, 2016f:329).
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59. MiinekKkit

“Bir eseri:’ben olsam soyle yazardim,’demeden tenkit eden adama miinekkit

derler.” (Tahir, 2016f:329).
60. Halk Edebiyat1

“Halk edebiyatina -tiirkii, mani, destan, masal- liizumundan ziyade ehemmiyet

vermek tehlikelidir. Sanati, eskiye, basite -bayagiya- gotiriir.” (Tahir, 2016f: 331).
61. Nazim Hikmet’e Mektup

“Burada canmimun hig stkilmadigini, hayatimdan memnun oldugumu, bugiin diinden
ziyade ve yarimdan daha az timitli olarak kurtulusumuzu bekledigimi elbet anladin.
Koépoglu diinya, yuvarlana yuvarlana namuslu bir yere gidiyor, insallah bu kocaman
bogusmada memleketimiz muharebeye hi¢ girmeyecektir. Kirk yilda bir kere su Anadolu
milleti bir harpten harig kalsin. Milletin alin teriyle kurulan kopriiler, fabrikalar, dosenen

yollar, harap olacak diye bir iiziiliiyorum.” (Tahir, 2016f: 439).
62. Aydin’in Gorevi

“Soz soylemeye ve carpismaya tisenmek, ne kafamizin ne de adalemizin en istegi
a4 44 carpismaya ug s g

olamaz.

Hak istemek ne kadar sersemlikse, hak vermek de o kadar bir sey vermemektir. Biz,
uyuyan efkar-1 umumiyeyi sarsmak, onu alakadar olmaya kamg¢ilamak, onu

duygusuzluktan kurtarmak vazifesini yiiklenmek mecburiyetinde bulunuyoruz.” (Tahir,

2016e:123).
63. Peyami Safa

“Yazi hos, iislup miikemmel, yenilik bol. Gelgelelim roman ve mevzu, sahsiyetler,
kabil oldugu kadar berbat. O kadeh kadeh ickiler ve o alkolden ve diger miikeyyefattan
zehirlenmis bedbahtlar, burun dolusu kokainler arasinda insan bunalryor, terliyor, nefret

hissi duyuyor. Lakin bu igkilere karsi degil de bu ¢amur insanlara karsi.
Ne bileyim arkadasim, usta Peyami civitti. Galiba.

Ben bunu ona yakistirmadim.
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Bu hiikmii verirken daha etrafli diisiinmek mecburiyetindeyiz. Her giin herkes i¢in
bir fikra yazan ve uzun zabita romanlariyla cemiyetin (!) edebiyat ihtiyacina (!) cevap

veren Peyami kendi i¢ine ¢ekilmeyi bir liizum gériiyor olmali.” (Tahir, 2016e: 131).
64. Vala Nurettin Bey

“Hatta siz bile biitiin sohretinize ragmen --sa¢gma da olsa- ¢ok ¢ok yazmak ve

nesrettirmek ihtirasinizdan kurtulamamisken...

Zelil olmaya gétiiren en kisa yolun edebiyat oldugu sayenizde gitgide
darbimesellesiyor. Oyle ki daha simdiden (Edebiyat yapiyorsun?) demek, zirvaliyorsun
diye ¢ikismaktan baska manaya gelmiyor.

Ve (Galiba kiigiik sey sair?). diye sorusturmak da, bahsedilen zavalli kabil oldugu

kadar tahkir etmek yerine kullaniliyor.

Hele sizin gibi koge sahibi biiyiik sohretliler, mevzu kithgindan muidw, yoksa

mes ‘uliyetsizlikten mi bilinmez, birer edebiyat (Ali kiran, bas kesen) geginiyorsunuz.

Desteklediginiz kapilardan gecemedigimiz icin kendi defterimizin sahifeleri ve

akranlarimizin i¢lerinde ihtiyarlyyoruz.

Geng, bugiinkii edebiyat kabadayilarinin tek kalmak igin verdikleri nevmidane fakat
ihtirasl meydan muharebesinin seyircisidir.” (Tahir, 2016e: 136).

65. Aka Giinduz

“Gazetede Aka’min Yayla Kizi'mi takip ediyorum. Yusuf¢ugum, Aka hala ¢ok
kuvvetli hala tam ve miikemmel, onun 6yle giizel goriisleri, oyle icten kavrayislari oyle,
tertemiz, piiriizsiiz, kalbe giden kalemi var ki. O Anadolu’yu bize oyle yakin anlatiyor ki,
hayranim. Cok teessiif ettigim bir taraf varsa son ¢ikan 3-4 kitabini, (Ben Oldiirmedim...
Kokain) (U Bas) vesairesini okuyamadim.” (Tahir, 2016e: 140).

66. Burhan Cahit

“(Bir Cati Altinda) muharriri: Burhan Cahit. Bana bir¢ok yeni kumas isimleri,
piyano ve otomobil markalari, Frenk cigara firmalari, mobilya stilleri, bir alay adab-1
muaseret kaidesi, bir alay asri illet ve adaletler, bir araba Frenkge polites ciimleleri
ogretip ezberleten bu kitaba bayildim. Garip giiliing bir ask, bir buutlu, diimdiiz, mukavva

sahsiyetler. Bir kismi Hiiseyin Rahmi’nin, bir kismi Erciiment Ekrem’in ve bir kismi hatta
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Halit Ziya'min romanlarinda tamdigimiz kuklalar, karagozler. Yer yer, bigcim bigcim
sogukluklar. Alabildigine sagmalamak. Tavsiye eylemem kardesim. Zaten hayalimde
pomatl byikly, briyantinli sa¢l, yiizii pudrali, elegan yasattigim Burhan Cahit Bey’e
fevkalade sinirleniyorum. Sen ne dersen de. Onu da Resat Nuri gibi kérpe kiiciik

hanmimlarla mini mini beylerimize birakip gegelim fikrindeyim.” (Tahir, 2016e: 140).
67. Serbest Vezin

“Sunu kayitsiz sartsiz kabul etmeliyiz kardegim, istikbalin vezni miinakasasiz

serbesttir. Ge¢ kalmamak lazim.” (Tahir, 2016e: 206).
68. Cahit Sitki

“Cahit Sitki aziz dostumdur. Fakat sanatina bir yol veremedigim aziz bir dost.
Sanati karanligin, mithim bir kederin -hemde bugiinkii yirminci asirda yasayan insan
kederine benzeyen bir kederin- korkunun, miiphemiyetin, sa¢malayp sayiklamanin
sanati, en koyii bir fuzuli, en berbat bir Baudelaire mukallitligi. Korku, miiphemiyet,
karanlik ve sekilsiz keder mefhumlari biiyiik sehirlerin teessiisiinden sonra hasta
dimaglarda akisler yapan hislerdir. Hayati maddi bir ariza gibi adim adim, gogiis gogiis,
tirnak tirnak kazanan adam, ne ruha edebiyeti vadeden efsanevi yalan, nerede 6liim diye
sayiklayabilir, ne de ‘eski bir bahardan yanan sesleri’ diisiinebilir. Bunlar, esefle
soyliiyorum ki, Miilkiye mektebinde bunlari sayiklayp diisiinerek donmiis, mektebin son
sinifinda birakmaya mecbur kalmig, ruhu, benligi, varligi mini mini ve entipiiften bir

adamin -miisaadenizle- hezeyanlarindan ibarettir.

Cahit Sitki mechule zorla gotiiriiliip adak edilmig bir hayat kurbanidir. Bu cinayette
frengili Baudelaire kadar, morfinman ve kokainman Peyami nin de miisterek ciiriimleri
vardir. Yoksa bizim kiiciiciik sair adam olabilirdi. Esasa da bakarsak bu béyledir.”

(Tahir, 2016e: 209).
69. Edebiyatta Eski Hiikiimler

“Binaenaleyh eski hiikiimler, eski kiyametler eski ol¢iiler ancak bize eski hayattan
birer pencere agabildikleri kadar kiyymetlidir. Onlara uymaya ¢alistigimiz zaman (Poesie
ptire) saf siir yahut da sanat sanat i¢indir kepazeligine kadar diiseriz. Allah dostlar
saklayip diismanlara nasip etsin. Amin (1) (Tahir, 2016e: 210).
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70. Folklor ve Nibelungen

“Bizim memlekette asla anlasilmayan ters bir taraf var. Folklor ile milli edebiyati

birbirine karistirmak.

Folklor Tiirk ruhunun aynasidir. Yeni sair onun basit sekillerini alip ustalikl
vezinlere dékmeyecek bir, ondaki ruhu ve hissi sezip bugiinkii iler edebiyat sekilleriyle
ifade edecek. Misal: Almanlarin Nibelungen'’i vardir. Bu halk masalidwr. () éniine oturup

onu rétug ve kili¢ islemez () ...
Yaprak diisen yer kuru kald.

Bunlar sagmadr bugiiniin telakkilerine uymuyor. Hayal mahsulii oldugu, hakikate
aykirt bulundugu belli binaenaleyh ben bu (sihirli su) maddesini o zamanki sartlarla séyle
degistireyim. (Nibelungen’in bilgine kuvvet ve kudretli koluna koskocaman kalkan
verelim. Bu kalkan 6yle ustalikla idare etsin ki kimseler onu vuramasin. Fakat bir giin bir
dalginligina gelsin haklasinlar).diyemez. Bu, sagmanmin sagmasi, kepazeligindik alast
olur. Nibelungen yazi ve kagit mevcut olduk¢a oldugu gibi kalacaktir. Fakat alman sairi
ondaki saf ve iptida malzemeden istifade edebilir. Anlatabildik mi géziim. Yani
Karacaoglan hatta Yunus Emre hep bu sekilde ilk malzeme, madde-i iptidaiye olacaktir.

Zaten folklardan murat da budur!” (Tahir, 2016e: 211).
71. Tiirkler Ne DIYOR?

“Tiirk aydinlari, Batililardan aldiklarini oldugu gibi kullanmakla kendilerine karsi
alcaklik ediyorlar. Diinya, ister Bati, ister Dogu olsun, ¢coktandir, her olayda, “Tiirkler
ne diyor? Tiirkler ayiplar mi?” sorusunu sormaya aliymaliydilar. Bunu onlara
alistirabildik! Namussuzluk ettigimiz, namussuzlugu uzattigimiz igin, diinya simdilerde

bayle bir kurtarici isaretten yoksundur.” (Tahir, 2016d: 11).
72. Orhan Kemal’lerimizi Neden Okumuyoruz?

“Peki, neden okumadik Orhan Kemal’i yeterince? Neden Orhan Kemal lerimizi

okumamakta direniyoruz?

Sundan.

KENDI GERCEKLERIMIZI HIC MERAK ETMIYORUZ. Yani KENDIMIZI
MERAK ETMIYORUZ. (Merak ediyor gériiniip aldigimiz kitaplar da, hazir receteler
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veren, mucizelerle bizi uyutmaya ¢alisan madrabazliklar. ‘Siz uyuyun, TEK ADAM gelir
kurtarir’ aldatmacalart...)” (Tahir, 2016d: 15).

73. Eskiya ve Sanatci

“Herhalde sanat¢imin igindeki eskvyalara karst duydugu yatkinliktir. ‘Ahlak diizeni
saglam olmayan ve soygunculariyla basa ¢tkamayan bir toplum -ruhunda arta kalmis
barbarlik duygusunun da baskisiyla- soyguncularina karsi hayranhik duyar.’ (Andre
Maurois, Ingiltere Tarihi) Burada ‘ruhunda arta kalmis barbarlhik duygusu’ dereceye

kadar isler bilmem.

Osmanli Imparatorlugu’nun merkezi devleti giicli oldugu dénemlerde her cesit
eskiyalik, saglam yapilara sahip toplumlarda oldugu kadardwr. Osmanlilar giiclii
olduklar: donemlerde hi¢bir eskiyayt uzun siire yasatmamislar cezasiz birakmamislardir.
Merkezi devlet bilinen tarihsel sebeplerle giicten diistiikten sonra ise eskiyalik devleti
vikacak bir gii¢ olarak i¢ ve dis diisman tarafindan araliksiz kullanilmistir. Bunun son iki
yiiz yillik tarihimizde Rumeli'nde, Anadolu’da érnekleri ¢oktur. En taze drnegi Lzmir
Cevresinde Abdiilhamit zamani ¢ikip 15 sene araliksiz soygun yapan Cakircali denilen
namussuzdur. Cakircali Ingiliz ajaniydi. Ingilizci oldugu soylenen eski sadrazamlardan
Lzmir Valisi Kamil Pasa oglu Sait Pasa tarafindan, bilhassa Izmir Ingiliz konsoloslar:

tarafindan stirekli olarak korunurdu.

Nitekim Abdiilhamit indirilip sartlar degiserek, memleketin kaderi Ittihatcilar
tarafindan Alman emperyalistlerine baglandiktan hemen birkag¢ ay sonra bu Cakircali
denen namussuz, bir zaptiye miifrezesi tarafindan tepelenmis, ayagindan bir agaca
asilarak halka gosterilmistir. Tiirkiye 'de eskiyalik bir baska iste, bazi miiltezim agalar ve
esraf tarafindan da kullanilmistir. Verginin mal olarak alinmasi sartlar: koyliiniin eskiya
korkusu altinda tutulmasimi bazi mintikalarda zorunlu hale getirmisti. Eskiya
lejantlarinin, destanlarimin, tiirkiilerinin halk arasinda yayilabilmesi, bunlart agalara,

niifuzlu zenginlere kars: fakir ve orta halli halkin tutmasiyla miimkiin olamaz.

Bu destanlar, tiirkiileri ¢alip soyleyen, suradan suraya gezdiren, saz sairi denilen
serseriler, bunlart devlet otoritesinden bile korkmadan aga, esraf ve ayan odalarinda
calip soyleyebilirlerdi. Boylece aga sofrasinda geginen saz sairi denilen bazi serseriler
de, aga golgesinde koyliiye zulmeden kiiciik eskiya ceteleri gibi agalarin ve soyguncu

miiltezimlerin kopekleri idiler. Bence bunlart toplum sartlarimizin ig¢inde boyle
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degerlendirmek dogrudur. Daha bir taze érnek istenirse Amerikan halkini, esnafini bazi
memur ve zabita gii¢leriyle ortak olarak soyan gangsterlige bakmalidwr.” (Tahir, 2016d:
45).

74. Rahmet Yollarn Kesti ve ince Memed

“Rahmet Yollari Kesti’yi ona karsilik olarak yazmadim. Biitiin diinyada yart
aydinlar arasinda meydana gelen yanlis anlamaya parmak basmak istedim. Yasar, Ince
Memed’i yari aydinlarin tesiriyle yazdi. Ince Memed fukara, tek basina toprak reformu
vapwyor. Hi¢ boyle bir sey olur mu? Simdi cumhurbaskant dahi toprak reformunun ne

demek oldugunu bilmiyor. Kaldi ki o zaman Ince Memed toprak reformunu ne bilecek...”

(Tahir, 2016d: 47).
75. Selim ileri 18 Ocak 1970

“Selim Ileri geldi. Bir hikdye getirdi. Hikdyeyi begendim. Uslubu derleyip
toparlarsa simdiden, ileride iyi romanct olacak, bizim gibi de ¢ok zaman

kaybetmeyecek.” (Tahir, 2016d: 61).
76. Hoca Nasrettin

“Hoca Nasrettin meselesine yanagsmak isteyenler, oncelikle, Osmanliligin icinde
Anadolu Tiirkliigiiniin gergek yerini kendilerince kestirmeli, Hoca’ya yakistirilan
fikralar: bu kestirime gére degerlendirmelidirler. Bu arada, sonuna kadar halkin mal
kalmis fikralarla, medresenin, tekkenin (tasavvufun)., sarayin (Enderun’un). yiizyillar

boyu kendi ¢ikarina uydurdugu fikralari birbirinden bilimle ayirmalidir.

Bu bakimdan Hoca Nasrettin’in Tiirk halkinin atilimlarini temsil ederek, en az Alevi
Tiirkleri kadar Osmanhiliga karsi olmast icap eder. Biz ¢agdas olmadiklar: halde,
Timur’a yiiklenen fikralarin ¢cogunda Osmanogullari’ni yeren yonler sezinliyoruz. Eger
bunda yaniliyorsak, o zaman Nasrettin Hoca y1, Tiirk halklarinin temsilcisi oldugu kadar,
Osmanliligin da azinlik sayilan Tiirk halklarina karsi temsilcisi saymamiz icap eder ki,
bazi yazarlarimizin Hoca 'nin kigiliginde bulduklar: ikiligin en onemlisi bu olmak lazim

gelir.

Hoca nin fikralari, sosyo-psikolojik bakimdan Anadolu Tiirk insaninin ger¢eklerini

aydinlatacak ¢ok onemli kaynaklardwr.” (Tahir, 2016d: 67).
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77. Ahmet Mithat Efendi

“Lyi niyetliydi. 19 uncu yiizyilin ikinci yarisindaki Bati geleneklerine uymus, icinde
vasadigi sosyal ¢evrenin imkanlarini bile zorlayarak bilimden yana olmustur. Her ne
ogrendiyse sicagl sicagina Tiirkgeye aktarp okurlarina yetistirmeye ¢aligti. Bu yiizden
ogrendiklerini pisirmeye, yeni bir diizenle yerlilestirmeye vakit bulamadi. Zaten boyle bir
kaygist da yoktu. Kendilerini halka yararlik misyonunda yiiklenmis zanneden yalinkat
kisilerde boyle kaygilar zaten olmuyor. Bunlar bir kere insanlarn iyiligine ¢alistiklarina
kandilar mi, hemen rahata kavusuyorlar. Bu rahat, esnaf rahatidir. Sahici sanat¢inin
diinyada var oldugunu bilmedigi, karm doymus rahathk... Uyuklayan... Yar
uyurlugunda gevisleyen rahatlik...

Faydali Ahmet Mithat Efendi bu rahatligin icinde yasadi, bu rahatligin icinde
vasarken oldii. Yasarken 6lmek, rahata kagan sanat¢inin ¢arpildigi en korkung cezadir.”

(Tahir, 2016d: 128).
78. Ziya Gokalp Problemi

“Osmanl Ziya Gokalp, Osmanhiligin hizla ¢okiintiiye gitmesi karsisinda, dagilmis
Osmanli idareci kadrolarini; Osmanhiligin iginde biricik istiklal istemeyen azinlik olan
Tiirklere gegirmek bakimindan kadrocudur. Bu kadroculuk, Osmanliligin ozelligine
uyularak kadronun sinif odevi gérmesi agisindan diistiniilmiis, boylece de halk kitlelerinin

-ziimrelesmis ana temelin diginda- entelektiiel ve liimpenlerle kurulmak diistiniilmiistiir.

Bati'daki, baska ekonomik oluslarin meydana getirdigi milliyet anlayist -bu anlayis
bir¢ok Bati iilkelerinde sonralart soven (fasist) egilim de gostermistir- Ziya Gékalp’i
dogru yolu buldugunu zannettirerek onu pek kotii bir surette yaniltmistir. Bu yanilma,
Ziya Gokalp'ten sonra Kemalizm'e de gecti. Kurtulus Savasi'ndaki milli davranis,
Anadolu Tiirk halklarimin Osmanliliga karsi egemenlik savasi gibi goriinerek, asil
temeline bir tiirlii oturamadi. Boylece de Osmanliligin alttan alta yasamasina, sonra da,

Kemalizm'i ana yolundan ¢evirecek kadar gii¢clenmesine sebep oldu.” (Tahir, 2016j: 236).
79. Romanda Bilimsel Sosyalizm

“Bilimsel sosyalizm, romanda, ancak romancuyt ilgilendiren bir giictiir, bir aragtir,
onun roman yazmasini, roman yazarken miimkiin mertebe az yanilmasini saglar. Yoksa

romancuun imani olarak romana girmeye kalkar, uydurma tiplerin agzinda iman
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nutuklar: atmaya kalkarsa hem édevinden uzaklasmis olur, hem de ters sonuglar verir.”

(Tahir, 2016j: 243).
B- TARIH iLE iLGILI FIKiR MOTIiFLERI
1. Burjuvalar

“Burjuvalar, 6lmekte olan Ortacag'a karsi, bilimde, fende nasil ise yararlik
aramislar, sanatlarinda da ise yararlik aramiglar, Ortagag kaliplarina karsi siginmak
zorunda kaldiklart zaman. Yunan kaliplarimi yeni muhtevalar doldurarak yeni bir
rasyonel klasisizmle karsi koymuslar, bu isi bitirince, ruhsal- duygusal giiclenmeleri i¢cin
isi biraz sulandwip romantizmi kullanmiglar, sonra var giicleriyle diinyanin, esyanin,
insanlarin dis gergeklerini anlayabilmek icin ¢ig natiiralizme, daha ¢aprasik olan

gergeklerini anlayabilmek i¢in de realizme vurmuglardir.” (Tahir, 2016a:158).
2. Ortacag ve Ronesans ilmi

“Ronesans'in en biiyiik ozelligi, insanin kendini bulmasidir. (Fizik anlamiyla kendi

viicudunu bulmasi, bu viicuda hayran olup saygt duymasi...)

Ortacag ilmi yalniz Allah’1 arardi. Ronesans ilmi insana yoneldi. Bu yonelig, insana kendi
ruhunu da acti. Realite ve aydinlik sevgisini asiladi. Insanoglu diinyasini dolasmaya,
diinyasina -eski, yeni ve yasadigi- diinyaya akil erdirmeye ¢ikti. Ronesans'in en biiyiik
zaferi, 17'mci asrin namuslu insamni -kendisini realiteler karsisinda aldatmaya

kalkismayan insanini-yaratan temelleri atmasidir.” (Tahir, 2016b: 102).
3. Abdiilhamit Kiitiiphanesi

“Basvekdlet Arsivinde Abdiilhamit'in 1110 sayfalik anilarmmin basilma sirasin
beklemekte oldugu soylenmektedir. Tarihimizin en onemli doneminde devleti temsil eden
bu padisahin ozel kitapligi olarak durmaktayken, iiniversite kitapligina tasinirken hamal
kiifelerine gelisigiizel doldurulmusg, odalara tekmelerle yigilmistir. Hald da tasnif edilmis
degildir. Abdiilhamit gibi iizerinde c¢elismeli sozler edilen 32 yillik bir padisahin
kitaphgint incelemek degil, kitaplarini nasil ciltledigini, hangi kitaplarla ilgilendigini
bilmekte bile sayilamayacak kadar biiyiik faydalar vardir. Adam, ozel olarak bastirdigi
kitap fislerinde yalniz kitaplarin adini, yazarim, konu ozetini, ¢evirenini, ¢esitli baski
tarihlerini, baski yillarini ve yerlerini isaretle yetinmemis, bu fislerin arkasina okuyanin

diistincesi diye bir ozel yer de aywmustir. Eger varsa, saklanmissa, yalnmz buraya
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vazdiklar, yakin tarihimize 151k tutmasi bakimindan ne kadar onemlidir. Takdirini

arkadagslarima birakirim.” (Tahir, 2016b: 252).
4. Yenigeri Ocagr’nmin Kaldirilmasi

“Nihayet yenigeriler durumun nere gittigini anlayp 15 Haziran’da ayaklandilar.
Hiikiimet ayaklananlar hakkinda Kur’an emirlerine ve seriata dayanan bir emirname

ctkardh.

Eskiden beri birikmis biitiin hukukunu, imtiyazlarim kaldirarak ocag dagittigin
bildirdi. Yeniceri kiglalarini topa tuttu, yakti, ele gecenleri aman vermeden tepeledi.
Haziranin 15’inde Istanbul’da 6ldiiriilen yenicerilerin tutarinin 6-7 bin, siiriilenlerin ise

15-16 oldugu soylenir.

Padisah bu isi, bu tarih icin, onceden tasarlanmig degildi. Yeniceri ayaklanmast,
bu isi, o giin silahla bitirmeyi zorunlu kildi. Peygamberin sancagi ¢ikarilip halk, altina
toplanmaya ¢agirildigi halde, bagart yiizde yiiz degildi. Il Mahmut, sonuna kadar gitmeye
karar vermekle varmi yogunu, hayatiyla birlikte her seyi tehlikeye atmigti.” (Tahir,
2016h:44).

5. Yeniceri Ocagi Sonrasi Islahatlar

“Biitiin idare, korkung¢ bit karmasikliga diigmiistii. Orduyu yeniden kurma odevi almuis
Milli Savunma Bakanhig ile Ordu Levazim Idaresi, akil almaz bir bilgisizlik i¢indeydiler.

Her yandan modeller, kitaplar, yol gosterimler isteniyordu.

Yeni askerlerin Bati usultince talim etmeleri, taburlar, boliikler halinde bir emirle, o
zamanki sivil Baskentlileri gergekten sasirtacak hareketler yapmalar: halki bir zaman

heyecana vermis, avutmus, hatta sevindirmisti.

Fakat is, talimle bitecek maslahatlardan degildi. Zorluklar artmis, bununla beraber,
duraklamalar, kuskular, giivensizlikle girisilen tecriibeler, birbiriyle hichir ilintisi
olmayan, birbirini bozan, mantiksiz, bilgisiz hiikiimet emirlerinin, araliksiz birbirini
kovalamast hosnutsuzlugu artirdi. Nihayet Babiali, aklindan gecirdigi yeniliklerden ¢ok
onemli bir kismini sonraya birakmak zorunda kaldi.” (Tahir, 2016h:46).
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6. Denge Politikasi

“Abdiilhamit i¢ ve dig sartlarla giderek, isleri oluruna birakmaya alistigini, bu
aliskanligin basini belaya sokacagini seziyordu. ‘Ya hep, ya hi¢!’ diye dikilmeyi ¢oktandr
unutmusg, defterden silip ¢ikarmisti. Aslinda bunun sonu dengeler politikasina diismek,
orada kiskivrak bagl kalmakti. Dengeler politikasi aslinda bir savunma politikasiyd.
Ufak tefek on tedbirler alinsa da kendini suyun akarma birakmakti. Gelen vuruglar: az
sarsintiyla savusturmaya bakmak politikasi... Hi¢ kurtarict degil, vakit kazandwrici...
Sonu geciktirici... Buradaki fikara umut, ‘ctkmayan candan umut var’ inancindan baska
bir sey olamaz. ‘Cikmayan candan umut olur ama bir yandan da kesin tedavi
yapabilirsen!” (Tahir, 2016h: 188).

7.Yalmz Adam (Tek Adam Rejimi).

“Toplulugu hele birisi tek basina tutmaya ¢abaliyorsa, tehlikelerle bu tek adam
arasinda hi¢bir esasl giiven baraji kurulamaz. En basit tehlikeler birdenbire adamin
vatak odast kapisina dayanir. Biitiin hafiye teskilatina ragmen, her olay tek adami gafil
avlamis olur. Silahlar patlamaya basladiktan sonra tek adam duyunca herkes davranir.
Fakat en akillilar, en cesurlar, en ayagina ¢evikler bile olay yerine gidip geldikleri halde
bile hi¢hir esasli haber ulastiramazlar. Bu da en basit olaylarin komutasini tek adamin
ele almasini gerektirir. Boylece yillar yili kurulmus olan haber alma servislerinin,
giivenlik tedbirlerinin en basit olaylar karsisinda katiyen igslemedigi goriiliir. Bu tek

adami gergekten gii¢siiz diigiiriir.” (Tahir, 2016h: 189).
8.Osmanlihgin Birlestirme Ozelligi

“Osmanli’da Batililarin bagislamadiklari yon, birlestirici unsur olmasi, bu 6zelligi
biinyesinde tasimasidir. (Buna karsi Geng Tiirkliigii, bizzat Osmanli temelini meydana
getiren Tiirk unsurunu 6teki Osmanlilardan kesinlikle ayirabilmek icin Batililar ileri
stirmiisler ve devsirdikleri Osmanlilara zor-kolay kabul ettirmislerdir.). Batidaki somiirii
-yani béliinme- unsurlarint arayan Marks’in birlesme ozelligi tasiyan Osmanlilig
gormezden gelmesi kolay anlasilir bir durum degildir.(Burada, ayrica Osmanli

diismanligina akil erdirmek ise, biisbiitiin imkansizdir.).” (Tahir, 2016h: 326).

“Osmanlilik insanlardan birlesme isterken din degistirmeyi, dil degistirmeyi degil,
sadece somiirtiye karst ¢tkmayt istiyordu ki, gelecegin Diinya Devleti’'nde ana ¢ekirdek

de bundan baska bir sey olmayacaktir.” (Tahir, 2016h: 327).
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9. Yeniceri - Ulema Bogusmasi

“Buradaki bogusma, agik-segik-suurlu bir sinif bogusmasi degil, kapiyr (hazineyi-
iktidari) ele gegirmek igin, tist katta yapilan bir klik bogusmasidir. Aym ziimreye bagl
insanlarin ikiye bolen bir kisisel-ziimresel ¢ikar bogusmasi. Genellikle halk kitlelerinin

disinda-iistiinde bir bogusma.” (Tahir, 2016h: 409).
10. Tarihsel Gerg¢eklik

“Ortbas edilmez tarihsel gercek, ok biiyiik bir Tiirk Diinya Imparatorlugunun
vikilmasiyla ona oranla pek kiiciik bir Tiirk Cumhuriyeti kurulmasi arasindaki kapatiimaz

biiyiik zarardwr.” (Tahir, 2016h: 445).
11. Osmanh Bati Bogusmasi

“Tarihteki Osmanli-Bati bogusmasi, temelinde rezil bir somiirii diizeni bulunan bir
ileri teknik giiciinii, temelinde insancil bir diinya goriigii bulunan bir toplumun nasil
caresiz bwraktigini gosterir. Ashinda bu yikma igini, batililar yerli ajanlarina,
Osmanli’dan devsirdikleri vatan hainlerine biraktiklar: halde, yani bunlar, bu isi agiktan

aciga yapacak kadar giiclendirildikleri halde, yikim bir tiirlii sonuca vardirilamamigstir.

(1970 ’lerde bile.).” (Tahir, 2016h: 447).
12. Osmanh - Almanya iliskisi

“Tiirkiye’'de Alman niifuzu, biitiin biiyiik ve kii¢iik Batililarin Tiirkiye 'den bir seyler
koparmaya c¢alistiklart donemde, Almanya’min diinya politikast ve iktisadi durumu
bakimindan Tiirkiyeyi gii¢lendirmek zorunda kalmasindan dogmustur. Cokiintii, dagilim
ucurumu tistiinde uzun siire sallanmaktan serseme dommiis gii¢stiz imparatorluk,
Almanya’ya —Abdiilhamit araciligiyla- gergek bir kurtarici olarak saridi. (Bu
kurtaricimin son hesaplasmada, Osmanliligin dagilmasini bu kadar kanli ve son
hesaplasmada, Osmanhligin dagilmasimi bu kadar kanli ve pahali bir yoldan
hizlandwrmasi tarihin ¢ok sasilacak oyunudur.).” (Tahir, 2016h: 21).

13. Bagdat Demiryolu Hatti

“Almanlar Bagdat demiryoluna sivaminca Ingilizler, Kuveyt’i bagimsiz ilan edip
himayelerine aldilar. Asker ¢ikardilar. Boylece, demiryolunun son noktasini ellerine
gecirmis oldular. Almanlar 1903 'te imtiyazi kesinlikle alinca, Ingilizlere bir kere daha

sermayeye katilmalarini teklif ettiler. Paylar egit olacakti. Buna karsilik Osmanli Devleti
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glimriik resimlerini bir miktar artiracakti. (Buradan gelecek parayla demiryolunun
kilometre tazminati édenecekti.). Ingilizler reddetti. Fransizlar bazi oyunlara girdilerse
de Rusya, Osmanli Imparatorlugunun her ne suretle olursa olsun giiclenmesine karsi
oldugundan tren yoluna da karigti. (Rus-Osmanli ¢eligmesi sik sik tekrarlanan “an’anevi
diismanlik” goriiliiyor ki stirekli savaslardan ya da bazi toprak parcalari almaktan degil,
ana politikanin, Osmanliligi parcalamaya dayanmasindan gelmektedir. Nitekim Ingiltere
ve Fransa da son hesaplagsmada bu politikayr giittiikleri icin Osmanliliktaki Alman

sempatisini hi¢bir zaman elde edememislerdir.)” (Tahir, 2016h: 22).
14. Osmanly’nin Somiiriilmezligi

“Osmanli Imparatorlugu nun neden somiiriilemedigi de anlasilmaz degildir. Bu
Imparatorlugun toprak ve toplum ézelligi ekonomik bakimindan, iiretim ve pazar olma
bakimlarindan énemli degildi. Ana pazarlar ve ana hammadde kaynaklarinin yolu
tustiinde olmasi, oralarin giivenligini saglamast bakimindan onemliydi. Yeni
somiirtictilerin yolunu kesmesi bakimindan... Bu topraklar bu yeni somiiriiciiler icin de
ekonomik bakimdan énemli sayilamazdi. Onemi ancak hammadde kaynaklarina ve genis

diinya pazarlarina atlama tahtast olabilmesindeydi.” (Tahir, 2016h: 23).
15. Osmanh Arap Iliskisi

“Bir yandan Balkanlari karistiran Ingilizler, ote yandan Anadolu’da da pek
durmuyorlardi... Buradaki amaglari, Tiirkiye 'nin siyasi niifuzunu sondiirmekten ¢ok dini
niifuzunu ele gegirmekti. Bunun i¢in Tiirk-Arap cekismesi basladi. Yanisira Ermeni
meselesi de koriiklendi. Tiirklerle Araplar arasindaki uyusmaz cekisme, 16. Yiizyil
ortalarinda, Halifelik meselesinde baslamisti. Araplar Tiirkleri asagi wrktan goriiyorlar,

Halifeligin Kureysten birinde olmasini istiyorlardi.

Ingilizler Misir’a yerlesince Arap iistiinliigii de birden bire aleviendi. (1965 lerde de
durum baska tiirlii degil!). Araplarin kendi aralarinda da c¢ekismeler oldugu icin her

verde, Tiirk diismamni politikanin amaglart baska baskayd.

Soz gelimi Suriye’de Ingiliz idaresine imrenen bir bagimsizlik hareketi vardi. Osmanlilar

burayr isteyerek cahil birakmakla suglaniyorlar.

Arabistan’da Osmanli idaresinin erge¢ yikilacagi hesaplanarak, biiyiik sémiirgeci

devletlerce Tiirklerin iistiinden agarak Araplik politikast uzun zamandan beri
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surdiiriilmekteydi. Suriye tabansiz oldugu i¢in baskaldiramamakta, Irak’da oyle
gortinmekteydi. Fakat daha otelerdeki Araplik artik Tiirk idaresinde bile sayilamazd.
Emirler bagimsizliklarimi ¢oktan kullanmaya baglamislardi. Osmanli padisah ve
halifesinin idaresini ancak para ve baska c¢ikarlar koparmak miimkiin olduk¢ca
taniyorlardr. Ingilizlerin besledikleri hocalar, camilerde Arap milletine, yakinda yeni
halifenin meydana ¢ikacagini agiktan agiga miijdelenmeye baslamislardi.” (Tahir,
2016h: 25).

16. ittihatcilar’in Arap Politikasi

“Ote yandan Ittihatcilar da, bir yandan Islamlik politikas: giitmeye cabalarken éte
yandan Tiirkciiliise abanmakta, Islam iilkelerinde, Bati’dakine benzer bir somiirge
idaresi kurmaya yeltenmekteydiler. Bu da giicliikleri kat kat artirdi. Araplar pirelendiler.
Aralarindaki ¢ekismeleri birakip Tiirkciiltige karst Arap nasyonalizmde birlestiler. Yeni
durumun kaynagr Sam ile Beyrut’taydi. Beyrut’'un dine dayanmayan nasyonalizmine
karsi, Sam’da, Tiirkleri Arap serait¢ilige dondiirme diistincesi hakimdi. Yeni hiikiimet bu
durum karsisinda sert tedbirlere basvurdu. Arap derneklerini, gazetelerini, iiyelerle
basyazarlari hapsetti. Medrese ogrencilerini askere aldi, Arap memur ve subaylarini
Tiirklerle degistirdi. Uzaklardaki Arabistan’da, seyhlerin aldiklari paralart kestiler.
Vergi ve asker istemeye kalktilar. Isyanlar ¢ikti. Asker gonderip kanla bogmaya katlilar.
Bu davranis Abdiilhamit’in verdigi paralardan (hatta alinacagr umulan vergilerden).
daha c¢oga patladi. Ayrica binlerce cana mal oldu. Her yanda Abdiilhamit idaresini
aratmaya baglad:. Bu da, ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarin, ftalyanlarm kiskirtmalart

icin uygun alanlart meydana getirip genigsletti.” (Tahir, 2016h: 27).
17. ittihatcilar’im Rumeli Politikasi

“Rumeli’nde durum bundan birka¢c kat daha kétiilesmisti. Ingilizler hesabina
hareket eden Italyanlar Arnavutluk isyamni kériikleyip desteklediler. Abdiilhamit
zamanminda bu memleket Osmanliligi tutuyordu. Niifus ¢ogunlugu miiteassip
Miisliiman’di. Gerek Batili, gerek Arnavut Hiristiyanlarin idaresine girmeyi kesinlikle
reddediyorlardi. Ittihatcilarin, iyi niyetle, kan davalarina son vermek igin Arnavutluk’ta
silah toplamaya kalkmalar: ortaligi alt iist etti. Isyan hemen bagsladi. Bastirildi, gene

basladi, bastirlldi, her defasinda alani genisleterek patlyordu. Bu bastirma
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cabalamalar:, Arnavutlar arasindaki gegimsizliklere son verdi, bagimsizlik isteklerini

giiclendirdi.” (Tahir, 2016h: 28).
18. Tanzimat Donemi’nde Tarim

“Tabiat ve iklim sartlarinin, memleket cografyasmmin tarima bu kadar uygun oldugu
memleket azdwr. Buna karsilik tarimin bu kadar ¢ok yasaklara ugradig, hiikiimetin tarumi
ilerletip gelistirecek ara¢ ve arkalamalardan bu kadar bilgisiz ve gii¢siiz oldugu bir
memleket de pek azdir, daha dogrusu Avrupa’da hi¢ yoktur. Her seyden énce bu iilkede
yvol ve nakil araci nedir bilinmez. Bu noktada memleket o kadar geri kalmistir ki,
Anadolu nun ortasindaki kocaman yayla gibi en verimli par¢ast son derece yoksuldur.

Tarim iiriinlerinin ihrag limanlarina gotiiriilmesi i¢in 6denmesi gereken navlun, tiretime

harcanandan artik degilse de ona denktir.” (Tahir, 2016h: 30).
19. Tanzimat Donemi’nde Hiristiyan Halk

“Hristiyanlar i¢in istenen garantiler, din meselelerinde yiizyillardan beri zaten
vardr. Medeni hukukta istenen adliye muhtarligi ve baskalar: ise, Miisliimanlarin
sartlariyla esit olmak surada dursun, onlar: kat kat astyordu. Ayrica azinliklar: birbirine
diigtirdiigii icin ortadan kaldirilmak da onlarin ¢ikarina uygundu. Boylece Babudli

veniden siki merkezcilige donmek niyetindeydi.

Fransa araya girdi, durumu anlatmaya ¢alisti. Babidli, isi kolaylastirmak igin
agalik etmek istedi, yigitlik bizde kalsin der gibi, Hiwristiyanlardan aldigini, bunlarin
orduya ve devlet dairelerine kabul edilecegini bildirdi. Hiristiyanlar orduda albay, deviet
dairelerinde birinci sinif memuriyetlere —evla riitbesine- kadar yiikselebileceklerd;.
Bundan baska ozel izin almaksizin kiliselerini onartmak, sirf Hiristiyanlarin oturdugu

mahallelerde yeni kiliseler yapmak hakki da taninacakt.

Hiristiyan tebaa, o zaman kadar, esitsizlik 6rnegi diye gosterdikleri asker olma ve
viiksek riitbelere ¢ikma yasaginin kaldirilmasina siddetle karsi durdular. Bunu zuliim
saydilar. O kadar ki Rumeli’ndeki Ortodokslar, toplu olarak daga ¢ikacaklarini, hatta
komgsu devletlere siginacaklarini tehdit olarak ileri siirdiiler. Hiikiimet, Rumeli ahalisinin

dagilmasindan —elden ¢ikmasindan- korkarak bu hiikmii hemen degistirdi.” (Tahir,
2016h: 62).
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20. Tanzimat Donemi’nde Vicdan Hiirriyeti

“Vaktiyle Islam olmus iken sonra Tanzimat tan cesaret alarak eski dinine donmeye
yeltenen bir Rum, Bursa 'min Bilecik kasabasinda asilmisti. Bunu soz konusu eden Ingiliz
Sefiri Lord Strattrford, Rifat Pasa’ya: ‘Avrupali kalmak istiyorsunuz; din meselelerinde

kan dokmekten vazgecerseniz kalabilirsiziniz!’ diye bagirmistt.

Gene aym konudaki bir Ingiliz istegine 1854 te Ali Pasa da su karsiligi vermisti:
‘Padisah buna evet derse artik Islam milletinin halifesi olamaz. Tahtimi uzun zaman
koruyamaz. Din degistirenlerle dine sovenleri oldiirmeyecegimize dair size diplomasi
vollarindan séz verebiliriz. Fakat bunu halka yaymak, ayaktakimi ile ulemanin éyle
baskaldirmasi sonucu verir ki, oniinii almaya giictimiiz yetmez!’ Batililar Osmanlilari,
heniiz kendilerinde bile yerlesmemis yeni davranmiglara zorluyorlardi. Bereket versin
Fransa ile Avusturya bu fikre katilmiyordu. Nihayet kimsenin kimseye din meselesinde

karismamasi, kimsenin kimseyi din meselesinde zorlamamasi, kararlastirildi.” (Tahir,

2016h: 63).
21. Tanzimat Donemi’nde Ordu

“Askerin tayinati pek fenadir. En ilkel sihhi kaideler bile tamamuiyla meghuldiir.
Hummalarn, tifiislerin siddetle siiriip gitmesinin sebebi de budur. Cesitli birliklerde
ayliklar on sekiz, yirmi, yirmi iki aydir verilememigstir. Subaylar, inzibat, talim hususunda
insamn utangtan yiiziinii kizartacak kadar gevseklik gostermektedir. Bunlarin ¢ogunlugu

kumandanliga layik degildir.

Oteden beri alistiklart icin serhosturlar ve askerin parasim ¢almaktan baska bir
sey diistinmezler. Miisir, irtikdp ve hirsizlikta otekilere ornek oluyor. Pasalar, miralaylar,
muhasebe memurlariyla ortak olduklarindan, calinan aralarinda kirisiliyor, Istanbul’a
korkung sahteliklerle dolu kdgitlar yollaniyor. Hiikiimet otuz ii¢ bin kisi hesabiyla
kumanya veriyor, oysa silahaltinda ancak on yedi bin bes yiiz kisi var. Basibozuklarin
ayliklariyla kumanyalar: da, bu ¢esit askerde hi¢hbir diizen bulunmadigindan miisir ile bu

cetelerin reisleri igin genis bir hirsizlik alamidir.” (Tahir, 2016h: 59).
22. Tanzimat Donemi’nde Toprak Miilkiyeti

“Koylii, iistiinde ¢calistig1 toprakta kiracidan baska bir sey degildir. Osmanl iilkesi

topraklarimin asagi yukart dortte tigii vakif ve miri topraklar olup kéyliiye kiralanmistir.
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Kovliiler, ellerindeki topraklar: yeni iirtinler bakimindan degistiremedikleri gibi, oralara
agag dikemezler, ev yapamazlar, onlari tugla ve kiremit harmani haline getiremezler,

satamazlar, hediye edemezler.” (Tahir, 2016h: 30).
23. Tanzimat Donem’inde Ticaret

“Diinyadaki biitiin memleketlerden ¢ok, Tiirkiye’de ticaret isleri, tarim fiiriinleri
tiretimine dayamr. Ciinkii Osmanlilarin iginde yasadiklart ilkel sartlarda ticaret, esya ve
mallarin alisverisinden ibarettir. (Sanayi yoktur.). Ithalat miktar ihra¢ olunan veya
olunacagi kestirilen tarim tirtinlerine baghdwr. Oysa tarum tiretimi, yeni istekleri
karsilayacak kadar ilerlememis, gelismemistir. Kisacasi, Osmanlilar, -Miisliimanlar-
ticaretin en serbest bulundugu zamanlar ne iseler, anlagmalarla arkalandiklar
zamanlarda da o halde kalmiglardir. Tiirkler yaradilislariyla tiiccar degillerdir. Cifici ve
sanatkdr da sayiimazlar. Ciinkii bu mesleklere gerekli vasiflardan, yani hareket —faaliyet,

basiret, kavrayis ve bilgilerden yoksundurlar.” (Tahir, 2016h: 33).
24. Tanzimat Donemi’nde Osmanli’daki Yabacilarin Yargilanmasi

“Huristiyan memleketlerin hepsinde, Kor Diplomatik miistesna biitiin ecnebiler o
memleket mahkemelerinde yargilanirken, Osmanli iilkesinde biitiin ecnebiler kendi
mahkemelerine kendi kanunlarina bagliydilar. Bu imtiyaz o kadar kék salmisti ki, bir
ecnebi,  hiikiimetin memurunun bulunmadig1 bir yerde, bir baska yabanci devlet
konsoloshanesine bagvurabilirdi. Bunun sebebi, Hiristivan —Bati- toplum diizeniyle,

Dogu —Islam- toplum diizeni arasindaki temel benzemezlikten geliyordu. Bunun olagan

sonucuydu.” (Tahir, 2016h: 36).
25. Tanzimat’in Amaci

“Tanzimat’ta genel amag¢ bir Islam toplumunu, yiizyillardir manevi ve politik
bakimdan ayri yasadigi Hiristiyan toplumlara yaklastirmakti. Boyle bir davranisin
meydana getirecegi zorluklari, yani Osmanh Imparatorlugu’nun Orta Cag’da vardig
yverde birakan, bu ¢cagin kalin karanliklar: i¢ine daha ¢ok batiran, nihayet giiniin birinde
biisbiitiin kaybolmasi sonucu verecek etken, Osmanli Imparatorlugu nun Bati uygarlig

disinda bir basina kalmasinin gergek nedeni dindi.” (Tahir, 2016h: 41).
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26. Osmanl’nin Batili Sayilma Sarti

“Avrupa biiyiik devletleri, 19. Yiizyil ortalarina kadar Osmanli devletini daima bir
Asya hiikiimeti saymislar, Bati uygarligini tasiyan devletlerin kendi aralarinda
baglandiklar: hukuka layik gormiiyorlardi. Buna karsi, kendisini Bati uygarligi disinda
tutan yan barbar usul ve kanunlart birakmak zorunlulugunu duymustu. Fakat her zaman,
Osmanli Imparatorlugu’nun Batili sayilmas: sartlara baglanmisti. Gerek genellikle

hukukta, gerekse devletlerarasindaki ilintilerde ‘sayilma sarti’ ancak, tersi meydana

ctkmadik¢a sarta bagh kabul edilir.” (Tahir, 2016h: 38).
27. 11. Mahmut

“Padisah, yenigerileri ortadan kaldirinca —o zaman kadar Osmanlilikta hi¢
goriilmemis bir derecede- gercekten despot kesilmisti. Bu despotluga karsi ve diisman
olanlarla giristigi bogusmada ustalik gostermisti ama swtladigi, yenilestirici 6devini

basaracak giicte olmadig: da kisa zamanda meydana ¢ikmisti.

Baslangi¢ta biiyiik Petro’yu taklit etmek hevesini biraz siirdiiren Il. Mahmut,
giderek kendisini dis gorintiilerin  koksiiz satafatina kaptirdi. Kiligini  degistirdi,
pasalarla ulemanin, huzurunda oturmalarina izin verdi, Sokaga Misirli elbisesiyle
ctkmaya basladi. Sakalim kisaltmis, kisaltmayanlari azarlamaya baslamigti. Hatta bir

keresinde, atina Bati bi¢imi eger vurdurmadigi i¢cin sadrazam gozden diigmiistii.

Bu gibi ufak tefek islerle ugrasan padisah, kendisini hala Deli Petro ol¢iistinde
venilestirici sayiyor, memleketinde ¢ok genig, ¢cok derin degismeler yaptigina inaniyor,
cevresindekilerin destegiyle, buna yabancilart da inandirmaya ¢abaliyordu.” (Tahir,

2016h:47).

“Padisah, 1slahat yapmak istiyor, Avrupalilarin iistiinliigiinii kabul ediyor, eski

toreleri terk etmek, ‘Tiirkliikten c¢ikmak arzusunda bulunmakla beraber, Tiirk

kaliyordu’.” (Tahir, 2016h: 49).
28. Bosna Hersek’te Islahat

“Bosnaklarin katledilen ve kacan zadegan topraklari Fatih tarafindan Miisliiman
olanlara verildi. (1463) 1498 ’de Osmanli topraklarina katilan Hersek soylularindan bir
kismi Miisliiman oldu, bunlara Vassal statiisiinde muhtarhik verildi. Uc yiiz yil

imtiyazlarina hi¢ dokunulmadi. Bunlar Hiristiyan halka zulmetmekle iin salmislardi.
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Tazimatin getirdigi esitligi kabul etmediler Tanzimat Bosna Hersek'te yiiriitiilemezdi.
1851°de beylerin direnmesiyle Babidli asari kaldirdi. O zaman kadar demirbas gibi
topraklarla beraber mal olarak hesaplan cificiler, kiracit oldular bahanesiyle onda bir
yerine ti¢cte bir, hatta yari vermek zorunda kalmislardi. Bu yiizden Bosna Hersek korkung

bir yoksulluk i¢indeydi.” (Tahir, 2016h: 52).
29. Osmanl’da Orgiitlenme

“Toplumun ekonomik temelinde biiyiik sinif ¢atismalart olmadigi icin toplumsal
Qiiclerin memleket gercekleri c¢evresinde gerek doktrinde, gerek pratikte gittikce
genisleyerek orgiitlenememesi. (Bu durumda ilerdeki devrimler sirasinda, devrimcileri
kesinlikle dayanaksiz koymak, dis gii¢lerden yardim istemek, sonunda onlarin ¢ikarlarina

calismak zorunda birakmist.).

Orgiitlenme sartlarimn memleket gerceklerinden gelmesi  yiiziinden  biitiin
orgiitlenmelerin dayanaksiz, koksiiz kalmasi, memleket gercekleriyle uygunlugunun
hi¢bir zaman olgiiliip bigilmemesi, boylece, serseri maceracilar eline diismesi, bu
durumda higbir gergek bilgiye sahip olmamalarina imkan bulunmayan gergek iilkecilerin
akillarindan gecirmedikleri, hatta idrak ettikleri zaman vatan ihaneti sayacaklar

¢tkarlart gézii bagli savunucusu, yiirtitiictisii olmalar:.” (Tahir, 2016h: 80).
30. Jon Tiirkler

“Jon Tiirklerin en ¢ok etkisi altinda kaldiklari mefhum, devlettir. Millet konusunda
cok ilkel fikirlere sahip olan Jon Tiirkler, devlete zeval gelmesin fikrine simsiki
sarimiglardir. Devlete ¢ok 6nem verdikleri icin de, memleketin ekonomik kaynaklari
Tiirklerin elinde bulunmadigi halde, Osmanliligin birlik meydana getiremeyecegini

kestiremiyorlardi.

Jon Tiirklerde, politik, ekonomik, siyasi ve iktisadi goriisten yalmiz biirokratik
muhafazakdriik (Sivil ve asker biirokratlar muhafazakdrligy). goriiliir.” (Tahir, 2016h:
92).

31. Osmanl’da Savas

“Savas Osmanli’da, bir bakima da, asker -zorba- kirumidir. Osmanli’da ordu

devletin iticte bir hissedari oldugu icin biiyiik kirimlar eli silahli, zorba hissedarlar
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azaltmasi bakimindan onemlidir. Bu acidan baris, Osmanli diizeni icin, hele uzun siirerse

tehlikeli olur.” (Tahir, 2016h: 105).
32. Osmanh Irk Anlayisi

“Osmanlilik, Anadolu halklarinin irk meselesini bir yana birakarak wrk meselesini
bir tarihsel-sosyal miiessese gibi gerektigi kadar alarak kendilerinin hemen de yoktan var

ettikleri bir devlet temelidir.

Devlet dili Tiirkge olan, yani, ruhu ve suuru Tiirk olan bu yeni toplum, aslinda, basit
soy baglarini, yasadigi ¢caga hatta bugiiniimiize gore, ¢ok, pek ¢cok asmis, onu gelecegin
insan kardesligine degilse bile giivenli insan uyusmasina kadar gotiirmiistiir. Eger
Osmanli’mn soy anlayisi gercegi boyle olmasaydi kendisi, gayet biiyiik bir kolaylikla
Orta Asya’va dogru giderdi. Kendisi bunu yapmasa bile, tarihindeki biiyiik giiclerle,
¢oktan tedirgin olmus Orta Asya ve Kafkas Tiirkliigii biiyiik kitleler halinde, Osmanliliga
kosar gelirdi. (Devletin gercek sahibi, Tiirklesmis halklar oldugu i¢in.)” (Tahir, 2016h:
116).

33. Osmanli’da Ruhani Reislik

“Osmanh  Tiirk Miisliimanhiginda Ruhani Reislik ancak tarikatlarda kabul
edilmistir. Bu da gayet dogrudur. Ciinkii tarikatlar, Allaht bulmak, dogru yoldan
sapmamak icin Siinni Islam inan¢ ve davramgslarini yetersiz bulurlar. Isin o kadar basit
olmadigini, insanin dogru yoldan Allah’t bulmasi i¢in mutlaka bir miirside, bir delile
muhtag oldugunu ve ibadetin ¢etin, karisik ve herkesge zor 6grenilen, 6grenildikten sonra
da sik sik sapitilan bir labirentler alani oldugunu kabul ederler. Bu da bir inang bi¢imidir.
Isteyen girer, kalir, ¢alisir. Fakat hi¢ kimsenin, Osmanli-Tiirk-Siinni Miisliimanlhigina
papazlik gibi, seyhlik, miirsitlik ve miiritlik bidatini, sapikhigini, bulastirmaya hakk
yvoktur. Her seyden once boyle bir davranig dince yasaktir. Kisisel ¢ikarlar igin dini
bozmak belirtisidir. Dinsizliktir.” (Tahir, 2016h: 118).

34. Osmanli’da Klik Bogusmalari

“Genellikle Istanbul, Osmanli Imparatorlugu iginde ozel yeriyle kapiy (hazineyi-
iktidary). ele gecirmek igin idareci kadrolar arasinda kurulmus ¢ikar gruplarinin her gesit

savas alant olmustur.

a. Gruplardan birini, gerekince silahla tutmak,
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b. Cesitli sosyal miiesseseleriyle desteklemek, ayaklanmalara ortam hazirlamatk,

c. Kars1 gelemeyecegi giicleri c¢esitli miiesseselerine cekip (meyhane, kerhane,
kumarhane, oglan hamamlary) ¢iiriitmek, tirkiitiicii veya giiven verici haberler salmak,

her ¢esit casusluk, hatta cinayet,
d. Araliksiz yangin ¢ikartmak,

e. Narh diizenini alt iist ederek halki rahatsiz etmek, istifcilik yoluyla gegici

pahaliliklar kara borsalar, kuyruklar, béylece de memnuniyetsizler yaratmak,

f. Camileri, tekkeleri kullanarak din propagandasina vurmak, seriat elden gitti
niimayisleri diizenletmek, bazi fanatik dervigleri yari delileri- halkin gézii oniinde
iktidardaki biiyiiklere saldirtmak, ¢ete mensuplarini kullanarak padisahin delirdigini,

oliim halinde hastalandigini yaymak askeri yenilgileri iktidar biiyiiklerinin vatan

satictligina yiikletmek. ” (Tahir, 2016h: 121).
35. Osmanl’nin Yikilmasimin Uzun Siirmesinin Nedeni

“1700’lerle 1917’ler arasinda Osmanlilik i¢in hi¢bir gercek kurtulus imkdni
goriinmemektedir. Iki yiiz kiisur yil, diinyanin en kiyici, en giiclii, en namussuz giiclerine
karst direnebilmesi, biinyesinde insani al¢altan bati bi¢imi somiiriiniin bulunmamasi,
Batili yeni insan —burjuva- karsisinda kendisini, hakli olarak soylu, onurlu saymasi,
Ikinci Katerina gibi orospulara, Ikinci Frederik gibi pustlara, Napolyon Bonapart gibi
serserilere, Uciincii Napolyon, Fransuva Jozef gibi pezevenklere yenilmeyi serefsizlik
saymasi karsisinda duydugu ofkede aranmalidir. Her miithig yenilgiden sonra yeniden
davranmasi, en umutsuz ¢atismalari ilk aylarinda, iistiine saldiran namussuzluga,
umdugu karin on misli zarar vererek, kahpe analarindan emdikleri siitleri burnundan
getirme giictinii buradan almaktadir. Ne ¢are ki zarar verecek yenilmenin kurtulusla,
hatta biraz soluklasmayla higbir ilintisi yoktur. Osmanli, namuslu direnmesinde, yavas
yvavas yikilmaya dogru siiriilmiis, yikildiktan sonra da, bizzat Osmanlilar tarafindan,
vikamaya katilan satilmislar yiiceltilivken, Osmanlilik, sanki su¢ kendisininmis gibi
namussuzca kotiilenmistir. Osmanli’min bu kétiilenmeyi hak ettigi yer, Osmanli
padisahlarindan bazilarinin 6liimii géze alip direnecekleri yerde, Batilasmanin onciisii
kesilmelerinden, bazilarimin da Abdiilhamit gibi hem Batili, hem Dogulu davranmanin
miimkiin olabilecegini evham etmelerindendir. Vahdettin ise, oliim anminda bile ailesine

bor¢lu oldugu tarihsel baskaldirmayr géze almamis, sucunun cezasini, kadere boyun
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egerek kendisini -gene Abdiilhamit gibi- suyun akarina birakmasiyla en agwr ddemistir.”

(Tahir, 2016h: 181).
36. Tarihini Bilmek

“Tarihini bilmek, onu ezberlemek, aklinda tutmak, yeri geldikce kullanmak demek
degildir. Tarihini gercekten bilmek, onu gelecege dogru asmak demektir. Yeni
kuruluslarla yeni anlayislara gegerek, gelecegin zorunlu gidisinde insanin 6devini

¢ctkarmak...” (Tahir, 2016i: 11).
37. ittihatcilar ve Atatiirk

“Erzurum Kongresi gibi Sivas Kongresi de Ittihatcilarin, Mustafa Kemal'i sef
olarak kabul etmediklerinin belli bash ispatidir. O siralarda kendilerini toplayict unsur
olamayacaklarim kesinlikle anladiklar: i¢cin —Buna ragmen bazi ittihat¢ilar gene de
direnmiglerdir.- Mustafa Kemal'in sefligini ister istemez kabullenmek zorunda
kalmisglardir. Sonralart 1928 de yapilan biiyiik ittihat¢t temizligi, bir bakima, Mustafa
Kemal’den ¢ok, Imparatorlugun yikilmasindan acgikca su¢lu duruma diismiis, birinci
saftaki seflerin ortadan kaldirilmasiyla, yeni duruma daha iyi, daha kolay uyacak ikinci
hat idarecilerinin, -daha dogrusu- Ittihatciligin gecici olarak ikiye béldiigii Osmanl geng
idareci kadrolarimin Halk Partisi bayragr altinda sikica toplanmalarini miimkiin

kilmustr.” (Tahir, 2016i: 226).
38. Osmanhhgin Yapisi

“Osmanhligin Ankara oniinde birinci defa yikilisi, bu imparatorlugun hemen biitiin
bati tarihgilerinin ve bizim de pek ¢ok tarih¢i geginenlerimizin ileri siirdiikleri gibi
rastlantiya bagh bir kurulus olmadigini, hele devlet nedir bilmez gogebelerin, hayvan
ardinda siiriinen ¢obanlarin, talanct ¢etelerin, ¢ogu esrarkes dervislerin eseri
sayilmayacagint ispatlar. Osmanlilik bir tarih déneminde, ¢ok onemli bir cografya
alaminda ¢ok onurlu bir insanlik gorevi yiiklenmistir. Osmanlhilik kolektif dehayla
kurulmug bir diinya olayidir. Salt ge¢misi degil tasidigr insan degeri ve ozelligiyle ne
kadar gormezden gelinmek istenirse istensin gelecegimizi de etkileyecek bir deha

eseridir.” (Tahir, 2016g: 14).

251



39. Tarih ve Yazar

“Tarihsiz toplumlarin yazarlart olmaz. Yazarliga girismis kisileri bulunsa da
bunlar biiyiik eserler meydana getiremez. Sanat¢ilarin, son hesaplasmada, dayandiklar
giic tarihleridir. Milli tarihler sanatgilarla milletleri arasinda kesin anlasma
kopriileridir. Tarihi bilmeyen kendini bilemez. Kendini bilmeyen icinde yasadigi toplumu
meydana getiren insanlarin cevherini bilemez. Gergek¢i yazar, insanlarmmin ¢esitli
olaylar karsisinda nasil davranacaklarini, neden béyle davranacaklarini en az yanilgiyla
kestirmek giiciinii tarihten alwr, Tarihle ilgilenmek gercek sanat¢i ile sanat¢i geginen

madrabazlart birbirinden ayirabilmekte ciddi okurlar igin de sarttir.” (Tahir, 2016g: 15).
40. Timur

“Timur, salt Osmanlilari vurmak suretiyle, biitiin giiclerini yitirmis Bati’yi
kurtarmakla kalmamus, Altin Ordu 'yu silip siipiirerek Rus Carligina Orta Asya yollarin
a¢mig, Hindistan’daki diizeni alt iist ederek bu iilkeyi Portekiz soyguncularina karsi
savunusuz birakarak bes yiiz yil namussuzca soyulmasini saglamigtir. Timur, yetismesi
bakimindan ¢arik hirsizi oldugu icin bu Batili efendilerine, bu biiyiik ihanetleri meyhane
migosu bahsisi karsiliginda yapmig, kendisinden diinyaya daglar gibi insan oliilerinin

lesini orten bir garip kiimbetten baska hi¢bir sey kalkmamigstir.

Timur, basindan beri usta bir haydut ¢etesi reisliginden ileri gecememis, ¢evresine
zamamin bilgilerini toplamaya ¢abaladigi halde, deviet kurucu seviyesine degil, béyle bir
isin var oldugunu idrak bile edememistir. Zaten gavur efendilerine karsi yiiklendigi

odevin de boyle bir isle ilintisi yoktu.

Bastigi memleketlerde karsi duranlari ¢oluk ¢cocuk, kadin ihtiyarlarla beraber keyif
icin oldiirdiigii gibi, karst durmayip teslim olanlart da gene ¢oluk ¢ocuk, kadin erkek,
geng ihtiyar biitiin  halklarla beraber dldiirmek suretiyle anlasmak igin degil,
namussuzluk etmek i¢cin yola ¢iktigini ispatlamistir. Bastigi yerde ot bitmeyen bir sefil kan
icici oldugu i¢in, meydana getirdigi harabeler ve mezarliklar bile ancak kendi omrii boyu

stirebilmigtir.” (Tahir, 20169: 18).
41. Bedrettin Olay1

“Doguda tarihte her zaman tortu halinde bulunan ve kargasaliklarda su yiiziine

¢tkan ekonomik sosyalist hareketin de salt bir talan teklifiyle tutunup gelisemeyecegini,
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Anadolu Tiirk toplumu gibi, Balkan Slaviigi’min ve sonralart Araplarin ve Kuzey
Afrikalilarla Sudanlilarin, Bedreddin’in teklifi gibi mallarin boliisiilmesinden baska bir
sistem beklediklerini ispatlar. Mal sahibi olmak, gelecegini giivene almanin yollarindan
biridir. Bir toplumda halklar milli boliismeye pek iltifat etmiyorlarsa bunun iki anlami

olur.
A)Giivenligi baska dayanaklardan bekliyorlar.
B)Mal boliistiirmeyi teklif eden haytalari giivenilmez kigi sayryorlar.

Bedreddin bu iki anlama birden ¢atmis ve yasadigi tarihsel donemin sartlarini
anlamayisini, kendisine benzeyenlerin hemen hepsi gibi caniyla 6demistir. Olaydan

alinacak dersler vardir. Giintimiiz i¢in o6nemi de sadece buradadir.” (Tahir, 20169:19).
42. Osmanh Toplumu

“Osmanhlik, Anadolu’nun hemen biitiin Ug Beyliklerinde gériildiigii gibi, sosyal
biinye bakimimdan, Tiirkliigii ve Islamligi ¢ok yaygin olmakla beraber kan baglarim
(kabile baglarini) ¢oktan yitirmis, karisik fakat kesinlikle ¢agina uygun devlet fikrine
sahip bir topluluktu.

-Devlet anlayis1 bakimindan din yayici ve siirekli talan edici degildi.

-Buna karsilik agir basan genel karakteri askerlikti. (Buradaki askerlik, askeri

devlet kuruculugu bakimindan devlet orgiitlerinin en 6nemlisi demektir).

-Osmanliligin tarih yiiziine ¢iktigi donemde Bati, saldirganlik ozelligini i¢ sartlar
dolayisiyla hemen hemen tamamiyla yitirmis durumdaydi. Bu sebepten Osmanlilik, bir
savunma zorlugundan degil, oniindeki boslugu kaplamak zorundan (esyanin tabiatina
uyarak) harekete ge¢cmis ve durumun uygunlugundan yararlanmistir. Fakat bu yararlanis
salt ontinde agilan bosluktan degil, kendisinde var olan askeri devlet kurucu ozelliginden
de gelir. (Nitekim Timur belasindan sonra bu ozelligine dayanarak kisa zamanda toplanip

eskisinden daha giiclii olarak tarihsel édevine girisebilmistir)” (Tahir, 2016g: 46).
43. Timur’un Talan Sistemi

“Genellikle Timur, tipik gocebe talanci ¢eteler gurubu toplulugudur. Araliksiz ve
anlamsiz bir bogusma i¢inde suradan suraya segirtmektedir. Araliksiz ihanete ugramis

gortinmesi, ekonomik temeldeki talan sisteminden gelir. Bu sistemin diizelme ¢aresi
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yvoktur ki bogusma bitsin! Talanmin da sonu olmadig icin en uzak yerlere kadar kosmatk,

olene kadar debelenmek kanundur.” (Tahir, 2016g: 50).
44, Beyazid Yenilmeseydi

“Bayezid’in Timur’'a yenilmesi, Osmanl Imparatalugu’nun o ¢agda icinde
bulundugu zorunluluklarin sonucudur. Burada, Bayezid’in davramisi yalnizca kendi
kisiliginin siirekli olarak kinanan ézelliginden degil, Osmanli Imparatorlugu’nun kars:
durulma ekonomik —sosyal- politik isterlerinden gelmistir. Tarihsel zorunluluk Bayezid’i
iterek Ankara oniine gelmisti. Istese de, istemese de Timur’la vurusacakti. Yenilmeyebilir
miydi? Yense diinya tarihinin gidisi, nereye dogru, nasil, ne kadar degisirdi? Bunlart
arastirmakta, bazi fantezilere baglamakta tarih ve insanlar igin hi¢bir faydall yon yoktur.
Yalniz su kadar: cesaretle soylenebilir ki Roma, On begsinci yiizyiln ilk ¢eyregi icinde ()
Diinya Imparatorlugu’nun Bagskenti yapacakti. Bu hékim unsuru Miisliiman Tiirkler
meydana getirecekti. Ne kadar zaman i¢in? Bu bilinmez, ama gene cesaretle séylenebilir

ki diinyanuzin yiizii elbette bugiinkiine hi¢ benzemeyecekti.” (Tahir, 2016g: 60).
45. Timur’un Tarihsel Odevi

“Timur, salt Osmanlhiligi dagitarak Batili somiiriiciilere ¢ok degerli bir tarih
zamani kazandirmamus, Altinordu’yu ezip silip Ruslarin oniinti Dogu’ya dogru agtig
gibi, Hindistan"1 alt iist ederek, yiiz yil sonra Bati somiiriiciilerine, direnisiz birakilmug
somiirii alanlart da hazirlamwstir. (Tarihte yiiklendigi namussuz édev ve gorev budur. Bu
namussuzlugu tarihsel sartlarin verdigi kolaylikla elhak iyi basarmis ve al¢akliktan ibaret
olan édev ve gorevini yerine getirdikten sonra, ¢ikarildigi tarih karanhigina donerek

ebediyen yitip gitmiszir.) ” (Tahir, 2016g: 62).
46. Timur Belasi

“Anadolu’da Timur on ay kalmis, gotiirebilecek ne bulduysa ¢arpip savusmus,

gotiirmediklerinin giicii yetenlerini de yakip yikmistir.

Bayezid, karsisindaki herifin kisisel ozelliklerini bilmeden ona bir savas¢t goziiyle
bakmis, onu bir savas¢i olarak degerlendirmis, bu yanilgi ile ordusunu kaptirip

memleketi haydutlarin ayaklar: arasina atmistir.

Anadolu halklarinin Osmanlilart on bir yil boyu, yalniz birakarak cezalandirmasi

bundandir. Gergek padisah hesaplarini yaparken, en basta halklarinin en az aci ¢ekecegi
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durumu se¢mek zorundadir. Bayezid, kibirlenerek bunu goz oniine almamistir. Sugtur.

Cezasi sultanlar igin oliimdiir.” (Tahir, 20169: 64).
47. 1402 Ankara Savasi

“Timur’da en basit askerde, hele kii¢ciik komutanlarda goriinen hayvansi ofke bile
yvoktur. Gésterdigi tepki, zulmetmek ve firsatlarini ele gecirdigi siralar disinda, ayakl
kayillerin gosterdigi hesapli kurnazlikti. Hi¢bir onur kigkirtmasina kapimaz, yani hi¢bir
hakaretten ofkelenmez, hakareti diismanmin gii¢siizliigiine vererek icinde enikonu

ferahlardh.

Bayezid, onu, asker ofkesinden, asker onurundan, savas meydanlarinda yenmenin
sevincine kapilmis gibi hi¢ degil karsisindakinin sadece insanlara koyiiliik etmek icin
kurulmus kétii bir robot gibi davrandigini kestirememistir. (Kisiyi nasil bilirsin? Kendim

gibi, hesabindaki yanilma!)

Bayezid, nasil olsa karsisindakini duygulandiran ya da zafer sevincinden tutarak
haklayacagini diistinmiig, planini bunun tizerine kurmustur. Bu sebeple, Timur Ordusu’'na
bir giin énce, aksamiizeri yaklastigi halde, kopegi kacirmayayim diye diisiinerek baskin
yapmamuis, savagta uygunsuz yeri secerek karsisindakine giiven vermek istemis, Anadolu
askerlerinin kactiklarini gordiikleri halde, aldirmamus, hatta planini uygulamak i¢in bunu
faydali bile saymistir. Anlasildigina gore, Bayezid’in planminin temeli, ti¢ bin kigilik, her
biri diinya ¢apinda savas¢i olan ozel maiyet kitasimin kisa bir kargasalikta yapacagt
vildirim saldirist ile Timur’un ¢adirina ulagmak, orada kuduz itin isini belki de bizzat

bitirmekti.

Fakar sinirleri olmayan Topal Kaswrga, ordusuna baslangi¢ta verdigi emri, diizenin
hi¢hir sart altinda bozulmamasi emrini kendisi tuttugu gibi, eri kiiciik Birlik
Komutanlarina kadar da tutturabilmeyi basarmis, Bayezid’in umdugu zafer
sarhosluguna katiyen diismeyerek, diismaninin hazirladigi insancil pusuya, yirtict hayvan

tiiriinden oldugu i¢in, ugramanugtir.” (Tahir, 20169: 66).
48. Bosna'da Derebeylik

“Kanton (Kabile) Kont’u bunlarin iistiinde Kral, Krallik, Kabile Reisligine verdigi
hakti (Sahsi degildi). Bu sebeple vesikalar fermanlar kabile reisi ailesinin diger efradi

namiyla beraber ¢ikarilirdir. Her siyasi vesikanin kanun kabul edilmesi i¢in oteki kabileler
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tarafindan kabulii sartti. Bunlar sarayda miimessiller bulundururlardi. Kral devlet
hazinesi olan mallarla araziyi de gerek kendi akrabasi ve gerek diger Kontlar namina
kullamirdr. Kral ancak sonralart Ayan’la miizakere edip araziyi miilk olarak birine
verebilirdi. Bu da ancak ¢ok ender olur ve sahsa degil mensup oldugu cemaate verilirdi.
Arazinin yalniz miilkiyeti degil senyorliik hakki da beraber verilmis oluyordu. Cemaate,
memlekete, krala biiyiik iyilik eden adamlara verilen arazi ancak Kanton miimessilleri

tasdik edince miilk sayilabilirdi.

Zeamete asiller mirasi denirdi. Zeamet biitiin angarya ve vergilerden muafti. Ancak
ihanet ederler ve mahkemece bu ihanet meydana ¢ikarsa kendisi kovulur fakat arazi
miras¢ilarima kalir. (Kafast kesilse de...) Isterse satabilirdi. Araziye sahip olan asil
sayilirdi. Asiller kanuna tabi olmaya baslardi. Arazi miibadelesinde hiikiimdarin tasdiki

sartti.

Orta Cag'da Bosna'da iki ziimre vardi. Asiller ve Kmetler. Baglangicta yiiksek
zadegan araswinda higbir fark yoktu. Yalniz sonralari Krallar etrafina yabancilardan daha
kiigiik bir zadegdn suifim toplamislardir. Fakirlik zenginlik de zadegdn arasinda fark

vapmazdi. Krallarla asiller esitti.

(Osmanlilar Bosna'daki feodal asaleti aynen muhafaza etmislerdir. Hatta onlara
bizzat uyarak hizmet etmislerdir.). (Vesikalar var.). Bir kere emlaklarint kaybetmemek
icin asillerin kitleler halinde Islam olduklar: yalandir. Osmanlilar kimseyi cebren Islam
etmemiglerdir. Bilakis dinlerinde serbest hareket etmelerini saglamislardir. (Osmanlilar
Kanuni devrine kadar -Murat'tan baslayarak- sarayda inhisar halinde Tiirkgeyi degil,
belki Rumcayr ve Slavcayr ve hatta Latinceyi bile resmen yiiriirliikte birakmiglardir.).
Fatih Mehmet Tiirk¢eden baska yalniz Hirvatga biliyordu, sarayda Hirvat¢a konusurdu.
(Veziri Mehmet Pasa Hirvat'ti. Belki de bundan...) Moha¢ muharebesine kadar bu dil
Bosna'da miinhasiran resmi dil olarak kalmistir. Tiirk¢e yalniz ser’i mahkemelerde

kullanilirdi. Kadilar ve Voyvodalar belki Eminler Hirvat¢a kullanirlardi.

Osmanlilar zadegan imtiyazlarini ve miraslarint hemen tasdik ettiler. Buna karst
Islam olmalarimi sart kosmadilar. Voyvodalar Miisliiman olsalar da Voyvoda naminm
kullandilar. Bu nam’a istihkak iddia edenlere imtiyazlari verilirdi. Miisliiman olanlar
Hiristivan kalanlarin akrabaliliklarini inkdra kalmadilar. Onlara kardes ve yegen

demeye devam ettiler.” (Tahir, 2016j: 120).
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49. Osmanh idaresi

“Her vilayet bir veya birkag y1l bir memura satilir. O da hazine alacaklarini garanti
icin bir ermeni sarrafi kefil gosterirdi. Tayin yapildigi anda vali olurdu. Ciinkii diledigini
asmak giictine sahipti. Askeri istedigi gibi kullanirdi. Kendi hesabina vergi alir, yeniden
vergi koyar, bir¢ok seyleri de keyfince yasaklardi. Yani, Vilayet muvakkaten miilkii

olurdu.

Boyle bir idarenin bilhassa ticarete verecegi zarar meydandadir. Her sey Hiikiimet
Konagi'min tekelindeydi. Hi¢ kimse pesin ddenerek elde edilen ruhsatnameyi almadan
tarim tiriinleri toplayamazdi. Boylece c¢ificilerle her ¢esit iireticilerin yasamast valinin

emrine, keyfine baglhyd.

1838'de imzalanan ticaret anlasmast iste bu durumu bozmustu. (Ingiliz Ticaret
Anlasmasi.) Babidli’nin gerek kendisi, gerekse Vildyetlere yolladigi memurlar tekelden

vazgeg¢mek zorunda kaldilar.

Osmanlilar bunca zorluklar arasinda, yavas ve arada sirada gerileme
cabalamalariyla da olsa, herhalde o zamana kadar yaklagmak istemedigi Hiristiyan

kavimlere dogru yiiriimiistiir.

Eski diizen biisbiitiin ortadan kaldirilamamigsa da eski idare gercekten derin

yvaralar almistt.

Diger taraftan bir ¢esit askeri derebeylige sebep olan eski askeri diizen kaldirilmis,
yiizyllar Bosna-Hersek Hiristiyan ahalisi iizerinde agirlik olan derebeylik dahi ilga
edilmisti. ”(Tahir, 2016j: 122).

50. Memur Devleti Osmanh

“Osmanlilarin en biiyiik bahtsizliklari, derebeyligin (Feodalizmin) getirdigi yeni

insan tipine gegcememis olmalaridir.

Merkez kralligi burjuvalarin itelemesiyle idrak etmeleri Avrupa feodallerine bir
anlamda feodalizme kars: gibi goriilen bir dayanisma vermistir ki bu dayanismanin yerini

Osmanlilar'da, devleti aptalca kutsallastiran bir ¢oziintii almistir.

(Birinci Bayezid de baslayan agiktan agiga kardes 6ldiirme cinayetleri bunun kanl

katil gériintiilerinden yalniz birisidir.).
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1300 tarihlerinde derebeyligi idrak edememis temelsiz bir toplum, 1839'da da

burjuvaziyi idrak edememis ayni temelsiz toplumdur.

Osmanlilar’da Dede Korkut'un anlattigi, gocebelikten gelen gsolenlerin bile
bulunmamasi, bu toplulugun Wittek’in dedigi gibi, gecici bir sergerdenin ¢evresine
gelisigiizel toplanmuig -devsirme- bir toplum (bir anlamda yasasiz bir toplum) oldugunu

gosterir.

Osmanogullari'nda gocebe toplulugun simsiki tuttugu soyagaci bulunmadigr gibi,
feodalizme yonelmis soyluluk da hi¢ yoktur. Ertugrul'un bile babasi yoniinden

karanliklarda olmasi bundandir.

Temellerindeki miilkiyet miinasebetleri giindelik ge¢cimden ve kisinin tasiyabilecegi
va da yere gomecegi menkul maldan ileri gecemeyen Osmanli Toplumu, ¢aginin biricik
onemli mali olan toprakta birikmeye gidememis, eline gecen zenginlikleri istihsale

yvatiramamig, bu suretle sinif devleti yerine ancak bir memur devleti kurabilmistir.”

(Tahir, 2016j: 130).

“Osmanlilik, ne bir kabile federasyonunun meydana getirdigi bir gocebe akini ne
bir yogun idareci kadronun bir eski devleti ele gecirisi ne bir din yapicilar, silahsor
dervigler kurumudur. Osmanlilik, Gibbons'un dedigi gibi yeni bir wrktir. Bir memurlar
wrki. Bu ki meydana getiren Ertugrul, oglu, yakinlarini memur yapmayt bile
diisiinmemis, diline kadar biitiin yasalari, bu yasalari yiiriitecek insanlart hazir olarak
Arap'tan, Acem'den, Yahudi'den, Rum'dan, Slav'dan kolaylikla almigtir. Devletin ozelligi
buna uygundur. Buna en az uygun olmasi gereken Tiirk bile, bey olunca ilk is, babasini
kesecek kadar idareci- despot kadroya, kapikulluguna kolayca katilmaktadir.” (Tahir,
2016j: 204).

51. Osmanli’da Sermaye Birikimi

“Osmanly Imparatorlugu'nda kapitiilasyonlar bunlarin sonuglart gibi, topyekiin
gerileyerek sonunda go¢iip gitmek de sebep degil sonuctur. Osmanli Imparatorlugu'nu
iflah olmaz bir dertle nihayet ¢okerten asil sebep, bu toplumda burjuva yetisememesidir.
Osmanli idareci kadrolari, sermaye birikimini suurla onlemis, mal sahiplerinin sinif
haline gelmelerinin kendilerinin kesin oliimii oldugu suuruna varmus, bu suuru bir an bile
kaybetmemigstir. Cumhuriyetten sonraki idareci kadrolarin biricik suuru da bundan baska

bir sey degildir.” (Tahir, 2016j: 131).
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52. Devlet-Halk Cekismesi ve Kerim Devlet

“Emperyalizme karsi en onemli, hatta birinci derecede onemli direnme araci olan
devleti halkin stirekli desteginden yoksun birakmistir. Bagimsizlik tehlikeye diistiigii
zamanlar Anadolu Tiirk Halklar: devleti desteklemek igin er-ge¢ vurusmayt goze aldiklart
halde, bilhassa baris siralarinda, devletin kerimlik vasfini gittikce yitirmesi karsisinda
devlet-halk celismesi, devieti gézden ¢ikaracak derecede sertlesebilmektedir. Bu
celismede, Batilasmadan once oldugu gibi, Batilasmadan sonra da, Anadolu Tiirk
Halklar:, Bati'da oldugu gibi devletin temelindeki sinif ozelliklerini degistirmeyi degil,
araliksiz eskinin yitik kerim devletini (yitik cenneti) aramis, bunu da ister istemez, (sinif

ideolojisi yerlesemediginden) seriatin kili-kilina uygulanmasindan ummustur.” (Tahir,

2016j: 134).
53. Osmanh idare Kanunu

“Osmanli toplumunu idare eden kanun, Padisah-Kapikulu, Yeniceri-Enderun,
Ulema-Medrese ticiiziiniin karsilikli denetlenmesi kanunudur. Bu kanunun uygulanmasi
swrasinda bu tigiizden hi¢biri kesin tistiinliik, hakimiyet saglayamamug, buhran siralarinda

ikisi birlegip, hangisi olursa olsun, ticiinciiyii kolayca tepelemistir.

Yonetmenlikte yapilan bu degismelerle, reaya hi¢bir zaman sahiden ilgilenmemis, biitiin

Osmanly tarihi siiresince reaya boyle bogusmalardan hi¢bir sey beklemeksizin tarafsiz,

ilgisiz (pasif) kalmistir.” (Tahir, 2016j: 136).
54. Ulema

“Ashinda Osmanli toplumunun iist kademesindeki (ulema)., kapikulundan baska bir
sey degildir. Maaglidwr. Riisvetcidir. Hileyi ser’iyecidir. Yaratici degil, despota fetva
uydurucudur. Seyhiilislamin kabinede Sadrazam'dan sonra gelmesi, dinin Osmanlilikta
kuvvetini degil, kuvvetsizligini gosterir. Gene bu agidan bakilirsa Padisah-Halife de
gerek cariye mahsulii olmasi, gerekse iilema-kapikuluna karsi hi¢ bir dayanaga malik
olmamasi sebebiyle, isboliimii sartlaryla basa ge¢mis bir kapikulundan baska bir sey
degildir.” (Tahir, 2016j:137).
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55. Osmanli’da insan

“Insan degistirmeyi, insana deSismesi suurunu vermeyi ama¢ edinmemis biitiin
kadrolasmalarda despotluk, insan diismanhigi, insan diismanligiyla karsilasmak kaderi

vardir.

Osmanli aydini, insandan kopmus oldugu icin, en iyi anlayacagi, en iyi basaracagi
-ister istemez, baska yerden aktararak, bu aktarmadan utang duymadan kullanacagi-

sanat bi¢imi, insan dis1, gergek alti, non figiiratif sanat bigcimleridir.

Osmanli'da insan anlayisi, esya ve ara¢ anlayisindan baska bir sey degildir.
Osmanli aydini insandan soz ederken, onu egya ve arag gibi kullanabilecegini diistinerek
konugur. Sevgisi de bundan baska tirlii degildir. O a¢idan Osmanli aydiminin insan

sevgisi ise yaramaz, namussuz, herkesten once kendisini aldatan bir duygudur.” (Tahir,

2016j: 138).
56. Anadolu Tiirkliigii

“Osmanli hi¢bir fikre hizmet etmemis, biitiin yasayisi boyunca en kolay harcanan
Tiirk unsurunu, kolay ve karsiliksiz harcamaktaki namussuzlugu bir an bile gérmemis,

duymamistir.

Buna karsilik Anadolu Tiirkliigiiniin de Osmanli'yi sevdigi, ona inandigi, ona
kandigi ileri siiriilemez. Anadolu'da ne olmussa zorla olmug, ne olmugsa Tiirk'iin
direnmesini kirarak olmustur. Bu da Tiirk'iin direnmesinin ayni zamanda ¢ok da gii¢lii,
pek de yiirekten ve suurlu olmadigimi gosterir. Ciinkii tabakalasip sinif suuruna
varamamig, (Sosyal suura varamamis) toplumlarda direnmeler gibi desteklemeler de

giiclii olamaz.

Osmanlilikta ve Cumhuriyet'te devlet -hiikiimet birligi- memur devletin memuru

oldugunu ¢ok kere unutup hiikiimetin memuruymus gibi davranir.

Osmanli'va Osmanli denmesi, Osman'in Tiirkliikten daha ilk giinii degil, ondan ¢ok

once, dedeleri zamaninda ayrildigini gosterir. O kadar ki ad bile Arap¢adir.

Memurun kendisini hiikiimete baglamasi, giderek bir memur kadrosunun degismez

idareci kadrosu olmasini, bir ¢esit siniflagsmasini sagladi.
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Osmanli-Tiirk ayrintist incelenirken bunu kesin olarak Tiirk irk¢iligindan ayirmak
lazimdwr. Anadolu Tiirkliigii cok aci ¢ekmis, hald bugiin de aci ¢cekmekte bulunmus bir
insan toplulugudur. Herhangi bir insan toplulugundan ayri, iistiin, Allah vergisi bir
niteligi yoktur. Eger éteki insanlarin bulunduklar: insanlik seviyesine varmak isterse
onlardan birkag kat daha ¢ok ¢alismak zorundadir. Oturdugu yerde kendisini yersiz
hiilyalarla, vehimlerle avutmak, bos yere bobiirlenmekle eline esaret cekmesinden baska
hi¢bir sey gecmez. Bu esirlik ona disaridan gelebilecegi gibi, iceriden, kendisinin

yetistirdigi heriflerden de kolayca gelebilir.” (Tahir, 2016j: 143).
57. Anadolu Tiirkii’niin Ekonomisi

“(...) birikmesine ve dolayisiyla hayat sartlarinin yiikselmesine gotiiren istihsale
vatirilmadigi igin, reaya, kiiciik toprak sahibi, siiriinen orta sinif hdlinde kalmis, temelde
miilkiyet miinasebetleri civik oldugundan, kanunlar her c¢esit toprak sermayesi
birikmesini imkansiz kildig1 gibi, diger sermaye birikmelerini de kisa siireli yagmalar
serseriler arasinda paylasildigindan, reaya istihsalini gerek reaya, gerekse idareci

kadrolar igin, bogazi toklugundan ileriye gecememistir.

Boylece sermaye birikimini meydana getiren biricik temel unsur -istismar- dogup
gelisememis, birikim amacina gore kurulan istihsal miinasebetleri dogamamus,
dogmayinca da bunu yiikselisine ve giiclendirmeye gotiiren teknik vasitalarla ¢esitli

bilgilere hi¢chbir devirde sahiden ihtiya¢ duyulmamistir.” (Tahir, 2016j: 144).
58. Osmanh-Bat1 Benzemezligi

“Osmanly Iktisat biinyesi, kurulusunda feodalizme karsi oldugu gibi, Loncalarla
(Ahi’lerle) iliskinin gidisi bakimindan merkantil istihsal asamasina da gegememistir.
Buna gecemeyen bir toplumda sanayi devriminden, burjuvalagmaktan elbette laf
edilemez. Bu sebeple Osmanliliktaki merkeziyet¢ilik nasil Bati’daki mutlak kralliklara
benzemezse, milliyet anlayisi da, temelinde zayiflamis burjuva miilkiyet miinasebetleri
bulunmadig i¢in Bati'daki milliyet anlayisina, modern millet olus gidisine kaliplarin
oldugu gibi aktarilmasina ragmen katiyen benzetilemez. Bu konudaki biitiin benzetmeler,
benzetme zorlamalari, bilgisizlikten, hem Bati'daki ekonomik ana kanunlarinda hem de
Osmanli gerceklerindeki bilgisizlikten baska hi¢chir seyi agiklayamaz.” (Tahir, 2016j:
157).
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59. Millet Olarak Gerg¢ekligimiz

“Biz, Anadolu Tiirkleri, en sagda fasistlerimiz (Irk¢i, Turancilar), yanlarinda
ahlak¢ilarimiz  (Gergek dindarlarla, madrabaz yobazlar), daha beride sirayla
liberallerimiz (Gergek burjuvalarla karaborsacilar, soyguncular), demokratlarimiz
(Kemalistler, Atatiirkgiiler), sosyalistlerimiz (Doktrinsizlerle bilimseller), en solda
komiinistlerimiz olmak tizere hepimiz gerceklerimizin pek uzagindayiz. Sagdan soldan ele
gecirdigimiz birtakim eski yeni kaliplarla acikly bir menfi romantizmin ¢ukurunda
debeleniyoruz. Biitiin pahali tecriibelere ragmen yiiz elli yildwr bir adim ileri

gidemeyisimiz bundandir.

Genel olarak bizde, biitiin ilerilikler, yukaridan asagiya, en énemlisi kesin olarak
hi¢ bilinmeyen, hi¢ taminmayan, hi¢bir bilimsel incelemeden gecirilmemis olan halka
zorla kabullendirilmek istenmistir. Goriintiste, bircok sosyalistler de sosyalizmin
memleketimizde  yerlesmesini  bu  Osmanli  davramisindan  baska  tirlii
diigiinememektedirler. Burada da memleketimizde ¢ok onemli bir yeri olan aydin sinifin

gercek disi davranisi meydana ¢ikmaktadir.” (Tahir, 2016j: 159).
60. Tanzimat ve Anayasa Bogusmalari

“Tanzimat ve Anayasa bogusmalar: bugiinkii okul kitaplarimizda ¢ocuklarimiza
ilerilik olarak ogretilir. Oysa temelinde modern iiretim olmayan, tersine hazir yasamak,
talan bulunan bir toplumu -Osmanli Toplumu’'nu- yere serecek en biiyiik zehir, hukuk

devletine gitmek, kanun getirmektir.” (Tahir, 2016j: 159).
61. Kapitiilasyonlar

“Kapitiilasyonlar: Tiirkiye'nin iktisadi gidisini samildigi kadar kosteklememistir.
Clinkii  Tiirk koylerini pazara a¢amamustir. Buradaki somiirme, tipki, bizim kendi
yurdumuzu bugiin hala somiirdiigiimiiz gibi iistten olmustur. Kapitiilasyonlar ancak
memleketimizde burjuvalasmanin var olmadigini ispatlar. Ciinkii bugiin bile yabanci
sermayeye karsi dikilen kiiciik de olsa bir milli burjuva davranisi yoktur. Giimriik
duvarlarindan medet umanlarin iyi niyetli, dogru hesaplarla kurulmus isletmelerini

korumak degil, kara pazarda rakipsiz kalmak istediklerini biliyoruz.” (Tahir, 2016j: 159).

262



62. Atatiirk ilkeleri

“Atatiirk Ilkeleri: Halkin yararina isleyememis. Bu arada devletcilik izel tesebbiisii

’

besleyen, biiyiiten, yeni yatirimlara para kagurir birer gedik, musluk hdlinde tutmustur.’

(Tahir, 2016j: 159).
63. Anadolu’ya Kok Salamayan Osmanh

“Ahilerin ‘Loncalarin’ énce Osmanli’y1 tutup sonra birakmasi, diinya goriisiiniin
biitiiniiyle pasif olan, hi¢bir seyi degistirmemeyi kendisine biricik yol secen Osmanliligin
valniz bir tek meseleyi, zenginliklerin bir elde birikmesi, yani tabakalasma isini dikkatle
ve incelikle izlemesi somiiriilmemeyi, normal gidisinde baltalyyor, birikmeyi onlemek

suretiyle somiirmemenin asil faydasint ortadan kaldiriyordu.

Osmanlilar baslangigta bir millete, s6z gelimi Anadolu Tiirkliigii'ne dayanip ondaki
tabakalasmay1 kabul etseydiler, belki imparatorlugu bu kadar ¢abuk kuramayacaklard

ama dagilmalar: da en az Ingiliz Imparatorlugu gibi, mutlaka bir baska tiirlii olacakt.

Bir millete kék salmaktan kagmak, imparatorluk kurmak igin faydalidir ama kétiisii,

dayaniksiz kalmak bakimindan zarariidir.” (Tahir, 2016j: 165).
64. Osmanl’da Simf

“Osmanlilikta siiflar olmadigy igin, sinif suuruyla siif dayanismasindan gelen
giiven de yoktur. Bu yokluk Osmanli insanimin yigit olmamaya, olustan boyun egmeye,

dalkavukluga, ruh gii¢siizliigiine, kisiligini kétiiye yonelmeye zorlar.

Bu genel insan durumu, elinde iktidar olanlarin, sirasinda sasilacak kadar gevsek,
swrasinda korkung derecede kiyici, sirasinda ¢ok mert ve anlayish, sirasinda son derece
kancik ve anlayigsiz davranmalarina, yani kisinin siirekli olarak teror altinda

bulunmasina yol agar.

Bu siirekli teror hali, toplumun icinde debelendigi pislik ¢cukurundan ¢ikmasini

onleyen belli bagh baskidir.” (Tahir, 2016j: 174).

“Osmanlilar'da sermaye birikiminin yasaklanmasi, sinif suurunun (sezgisinin)
vasayip gelismesini onlemis, boylece Tanzimat gibi biiyiik degismeler, toplumda,

ekonomik-sosyal temel bulamamistir. Bir memur davranisindan ileri gidememistir.
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Bu agidan bakilirsa, yeniceriligin kaldirilmasi, Osmanlilik igin bir kurtulus degil,
bir ¢okiintiiyii hizlandirma hareketidiv Osmanlilikta Kapitiilasyonlar ve bunlarin 19.
asirdaki baskilari, burjuvaca bir olamamus, yani Anadolu'yu a¢ik pazar yaparak kapali
kéy ekonomisini (tabii ekonomiyi) degistirerek dis istismari dahi basaramamistir. Bu hal,

ol¢ii ve para birligine ancak 20. asrin yani sira yakin varabilmis olmasinda goriiliir.”

(Tahir, 2016j: 246).
65. Osmanl’da Insan ve Toplum

“Toplumda insanlar, simif suurlart arttigi, smif dayanigmasi, tehlikeli
donemecglerde faydali oldugu kadar yigittirler. Suurun artmasiyla meydana gelen
dayanisma miilkiyet miinasebetlerindeki saglamhiga goredir. Bu a¢idan bakildigi zaman

Osmanl toplumundaki insan civikliginin nedeni daha kesin anlasilr.” (Tahir, 2016j:
175).

66. Osmanli’da Vatan Millet

“Osmanlilikta Vatan-Millet anlayisi baskadwr. (Diinyadaki, bilhassa Bati'daki
anlayisa kesinlikle uymaz. Ona hatta karsidir bile denebilir.) Osmanlilikta esas olan ne
vatandir ne millet, Osmanlilikta esas olan devlettir. O sebeple vatan saticilar
Osmanlilikta en biiyiik vatansever sayildiklar: gibi, en kiyict herifler, bilhassa savaslarda
insan kirimina hi¢ aldirmadan is gormeye alisik komutanlar da, en biiyiik milletsever
sayulabilirler. Osmanlilikta esasin devilet sayilmasi, Kapikulu takiminin devletsiz
gecinmeyi diigiinememesindendir. Bu sebeple tic Osmanl bir araya gelirse mutlaka bir
devlet kurar. Osmanli anlayisindaki devlet, vatan ve milletle ilgili olmadig i¢in, Orta
Asyali Osmanli devlet anlayisinda, devletin siirekliligi de hi¢ 6nemli degildir. Devletler
bir insanmin adina kurulurlar. O insanmin yasadigi yillar kadar yasarlar. Sonra miras¢ilari
arasinda paylasilirlar. Osmanlilar bu (Devleti miras¢ilar arasinda boliisme) sistemini
degistirmigler, mirasi boliismek yerine, miras¢ilar: oldiirmek sistemini getirmiglerse de,

devlet anlayisinda yani, milletsiz, vatansiz, daha kestirmesi, dayanaksiz devlet anlayisini

degistirememislerdir.” (Tahir, 2016j:176).
67. Osmanli’nin Anadolu Tiirk’iine ‘Idraksiz’ Goziiyle Bakmasi

“Osmanlilar, Anadolu Tiirklerine ‘idraksiz’ demislerdir. Buradaki idraksizlik

anlayist ile bu anlayisin Anadolu Tiirk halklarindaki belirtisi tizerinde sosyolojik agidan
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dikkatle durmakta, Anadolu Tiirk halklarinin cevherini anlamak bakimindan ¢ok biiyiik

faydalar vardir.

Anadolu Tiirk halklar: ya hi¢ idraksiz degildir, o zaman Osmanlilarin boyle bir
iftiray1 neden yakistirdiklar, nasil siirdiirebildikleri onemli olur ya da bu halklar,
Osmanli olgiileriyle gercekten idraksizdirler, o zaman Osmanliligin insan anlayisi ve
diinya goriisiinden ¢ok onemli bir yon aydinlanir ya da Anadolu Tiirk halklarinda tarihsel
sartlarin getirdigi genel bir idraksizlik vardir, o zaman bu idraksizlikle ugrasip onu
ortadan kaldirmadik¢a, Anadolu Tiirk halklarini idealize etmek, ona, idraksiz oldugu
halde, ‘Sen bizim efendimizsin,” demek ya ondan ¢ok daha idraksiz olmayr kabullenmek

va da giindelik ¢ikar icin, idraksiz olan halklari, soymak icin, onu pohpohlamak olur.”

(Tahir, 2016j:184).
68. Osmanhlik ve ileri Teori

“Ashinda sahipsiz olan topraklari, koylii istemedigi - sikistirmadigi halde

dagitmaya kalkmak diinyanin en namussuz gericiligidir.

Nitekim is¢iler, memleketin sosyalizme dogru gidisini hizlandiracak kadar
suurlanmadik¢a, bu suuru arar hdle gelmedikce onlari, hamliklar: iginde bu isi yapar

saymak, onlara boyle bir zan vermek de diinyanin en namussuz aldatmacasidir.

Ileri teorive gercekten sahip bulunmayan hi¢ kimse, hichir iyi niyetle ileri

aksiyonun lafint edemez.

Osmanlilikta, insanlar gibi ziimreler de simif suuruna varamadiktan, bunun
zorunlugunu duymadiklar icin, karsilagan kuvvetlerde, siirekli olarak adam aligverisi

vardir. Bu da ayip degildir.

Osmanlilikta, ilerilik-gerilik aslhinda hi¢chir seyi 6lcemeyen uydurma -Hayali- bir
olciidiir. Osmanlilik bir ¢ukurda debelenen giidiik toplum big¢imi olarak yuvarlak masa

kanununa baghdir. Sagi, solu, onii, ard, ilerisi, gerisi diistintilemez
Talanda ilerilik olmaz.” (Notlar, 2016j: 197).
69. Osmanli’da Devletin Kutsallagtirilmasi

“Osmaniiligin ilk 120 yui, Rumluga ve Slavliga dogru agir agiwr, fakat ¢ok emin

adimlarla genisleyip yerlesmesi, sonra ayni agirlikla, temkinle, Anadolu'yu, Arabistan',

265



Misir't ele gegirmesi, tarih yiiziine ¢iktigi cografya ¢evresinin ¢esitli irklar, ¢esitli toplum
diizenlerine ragmen, genellikle yadirganmayan tersine, hasretle beklenilen bir idare

bi¢imi oldugunu gosterir.

Osmanli, oglunu ve kardeslerini kendi iradesiyle yaptigi kanunla goziinii
kirpmadan oldiiriirken bir tek amag giider. Devlete yonelmig her tiirlii tehlikeyi onlemek...
Bu agidan, Osmanlilikta -daha dogrusu biitiin Asyali, biirokrat, despot idarelerde- biitiin
vasitalart mesru sayarak savunmak istenen sey Devlet'tir. (Bu durum, yalniz idareciler
tarafindan degil, idare edilenler tarafindan da ¢cogunlukla olagan ve hakli sayimaktadir.)
Osmanlilikta, ekonomik devlet¢ilik Orhan'dan beri baslamis araliksiz siirmiistiir. Ciinkii

devleti boyle anlayinca ekonomik bakimdan da devlet¢i olmamak imkansizdur.

Boylece 700 yillik Osmanli tarihi sadece ‘devleti savunma’ tarihi olarak

goriilebilir.

Kafa kesmek, mallart hazineye almak, toprak miilkiyetini devletin elinde tutmak,
venigerilerin kesilmek suretiyle ortadan kaldirilmasi, Tanzimat, Batilagsma, iki
megrutiyet, Cumhuriyet, Anadolu direnmesi, demokrasi ve hatta 27 May:s, birer devleti

kurtarma davranisidir.

Osmanlt aydinlart Batili anlamda ne kadar hiirriyet¢i olurlarsa olsunlar, son
hesaplasmada, hele kritik donemeglerde, istesinler istemesinler devletten, bir anlamda
despotluktan, aslinda devletcilikten yana olurlar. Bundan kendilerini hi¢chir suretle

kurtaramaczlar.” (Tahir, 2016j: 205).
70. Osmanl’da flerici Hareketler Halktan Degil Biirokrat Kadrodan Gelir

“Osmanlilikta, biitiin Asyali, biirokrat, despotik toplumlarda oldugu gibi, ilericilik
de halktan degil, devletten, biirokrat kadrolardan gelir. Bu gelis, bu kadrolarin ilerici
olmasindan  degil, ilericiligin devleti kurtarmak igin biricik yol halinde
goriinmesindendir. (Bu a¢idan alindigi zaman, idareci kadrolarin ‘icab ederse
komiinizmi de biz getiririz’ sozii gelisigiizel soylenmis bir soéz degildir. Burada,
kadrolarin komiinizmle ilintileri, ona karsi diistindiikleri, duyduklar: da 6nemli sayiimaz.
Buradaki hesap (devleti kurtarmak i¢in baska yol kalmamigsa) gerek¢esine dayanir Ki,
Anadolu Savasi sirasinda, idarecilerin zaman zaman bu yolu ciddiyetle diisiinmiis
olmalari, asla bir aldatmaca sayimamalidir. (Ama bu sartlar altinda gelecek bir

komiinizm de elbette Batili benzerlerinden baska olacak, en azindan bizim
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Batilasmamiza, megrutiyetciligimize, cumhuriyet¢iligimize, devletgiligimize,
demokrasimize, eger yakinda géreceksek sosyalizmimize benzeyecekti.)” (Tahir, 2016j:

205).
71. Osmanh'da Askeri - Reaya Ayrintisi

“Osmanlilar da, halklar kaba c¢izgiyle askeri-reaya olarak bulunmugslardi.
Askeriler daha ¢ok kazanirlar, devleti ellerinde tutarlardi. Buna karsi devlet icin daha

¢ok harcamak zorundaydilar. Daha agir maddelerle cezalandirilirlardl.

Askeriden reayaliga diismek miimkiin oldugu gibi, reayaliktan askerilige ge¢mek de
miimkiindii. Askeri olanlarin karilari, kole ve cariyeleri de askeri idiler. Askeri sozii
sadece askerleri degil, biitiin sivil odevlileri, ulemay: ordunun yardimci hizmetlerine
ayrilmiglart kapsardi. Askeriden ¢ikmak icin esnafa ve reayaya katilmak, is tutmak ve

karwysa boyle biriyle evlenmek suretiyle miimkiindii. ” (Tahir, 2016j: 230).
72. Kapikulu Toresi

“Kapikulu bir daha geriye, geldigi yere, donemeyecek gibi idareci kadroya
katilabilmis kisidir. (Ozelligi buradadir. Biitiin davramglari, inanglari, diinya goriisleri

buna gore ayarlanmuistir.)

Padisah da bir kapikulu, hi¢ degil, kapikullarinin gercek baskani, oldugu i¢in ayni
durumdadir. Onun da kendi kapikullarini asarak gidecek hi¢bir yeri yoktur. Hele reayaya
hi¢ katilamaz, herhangi bir durumda onlara siginamaz (Sancak' Serif ¢ikarmak, fermanli
orgiitleri ¢evresine toplamak hareketidir. Modern anlamiyla halka katilmak, halka

dayanmak hareketi degildir.)

Kapikullar:, halklari meydana getiren cesitli milletlerin en yeteneklilerinden
se¢ilmis, biitiin islerde, yiiksek kabiliyetlerini ispatlamis degerli insanlardan meydana

gelmis bir idareci kadrodur. (Bunlarin ¢ékiintii donemlerinde rezillikleri de iistiin

rezilliktir.)” (Tahir, 2016j: 230).
73. Osmanhhk = Mesrutiyet

“Mesrutiyet'in en biiyiik yanligligi: Biz Tiirklerin kiigiik ve geri bir azinlik olduklart
halde, Imparatorluga toptan sahip ¢tkmalari, Tiirk Ocaklar: araciligiyla Tiirklere, hikim
millet ruhu asilamaya ¢abalamalari, boylece, hem geri hem de azlik olduklar: halde,

kendilerinden daha énce milliyet suuruna varmis, daha kalabalik topluluklar: idareleri
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altinda tutabileceklerini sanmalaridir. Bizi bu yanilgiya diisiiren sey ordunun bir de,
biirokrat ziimrenin yani devletin ger¢ek sahibi Kapikullarinin ¢ogunlukla Tiirkten
olmasidir. Bu yanilgida, biitiin yanilgilar ve Bati'va benzemezlikler gibi, Bati kaliplariyla

is gormek fikrinin de itimiyle, kisa zamanda zararlarint géstermigtir.

Biz Tiirkler, bu yanilmamizi can ve mal bedeliyle ¢ok agir ddedik. (Cesitli
savaslarda, i¢c ayaklanmalart bastirmada, Birinci Diinya Savasi'nda, Kurtulus

Savasi'nda.).” (Tahir, 2016j: 235).
74. Osmanh Oziinden Bati Kaliplarina

“Osmanlilik ¢okiintiiye iyice yaklasincaya kadar, uzun bir siire, Rum'dan,
Ermeni'den, Strp'tan, Ulah'tan, Bulgar'dan, Yunan'dan kendisine Beylerbeyleri, vezirler,
veziriazamlar yapardi. Gerek Imparatorlugunu kurmakta, gerek genisletip yasatmakta,
bu ézelliginden ¢ok biiyiik faydalar gormiistii. Biinyesinde hi¢bir sey degismedigi halde,
¢okiintii basladiktan sonra bu milletlerden ordusuna er bile alamamaya baslad:. Yakin
tarihte hi¢hbir toplum bu kadar siddetle kendi kendisinin ziddina donmemis, hemen de

biricik kurtarici ozelligini bu kadar siddetle birakmamstir.

Iceride énemli degismeler olmadan, yabanci toplumlarin kaliplarini aktarmak, bir

toplumun kendi gergeklerinden kesin olarak uzaklasmaya basladigi siralarda goriiliir.

En pis romantizm yabanct kaliplarla yapilip siirdiiriilen romantizmdir.” (Tahir,

2016j: 238).
75. insanlarin ve Ziimrelerin Tarih Icindeki Yerleri

“Insanlarin ve ziimrelerin tarih icindeki yerleri, ancak yaptiklarinin gercek
degerine goredir. Hi¢bir sisirme, hi¢bir palavra, hi¢hir gecici politik fayda umusu, hi¢bir
kara kuvvet baskisi bu yeri degistiremez. Bulanikligi, yanilgilari siirdiirmekten baska

hi¢hir seye de yaramaz.” (Tahir, 2016j: 243).
76. Osmanh ve Ticaret

“Yavuz'un Irak-Misir iistiinden ¢ikis yolu aramasi... Hint yolundaki Osmanl
Donanmasi, (Piri Reis Hareketi) arkasinda burjuva biinyesi bulunmadig icin daha

baslangicta faydasiz olmaya mahkimdu.
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Osmanlilarin 120 yul, Hint-Cin yolunu agmaya ugrasacaklarina, Balkanlara dogru
genislemeleri, bir iktisat goriisiine malik olmadiklarini, tersine geniglemelerini temellide,

omiirliide degil, kolayda aramalarini gosterir.

Osmanlt donanmasimin, Osmanlt tiiccarlarina yol selameti saglayacak yerde,
Akdeniz'de her ilkbaharda korsanliga ¢tkmalarini, yalniz talan kariyla agiklamak zordur.
Bu hareket ayni zamanda, Akdeniz ticaretinin baska Hint yollar: bulundugu igin, biitiin
degerini kaybettigini de gosterir. Ciinkii Anadolu, sap ve bazi madenler gibi birka¢ madde
disinda ihra¢ mali istihsal etmedigi, mamul esyalarinda da manifaktiire (toplu istihsali)

gidemedigi i¢in Osmanli donanmasinmin arka yollarint koruyacagr verimli bir ticaret

hayati yoktu.” (Tahir, 2016j: 244).
77. Yeniceri Kap1 Ortakhg:

“Yenigerinin, tahta oturma bahsisi istemesi, bunu giderek bir hak, bir kazang
meselesi hdline getirmesi diinya sistemine ragmen, daha dogrusu -is boliimiine ragmen-

kaput ile ortaklig1 gosterir.

Yenigerinin genel davramisi ile temelindeki, satin alinmis kul sistemi daha
baslangicindan beri uygun isleyememis, aslinda Padigah'in bes akceye satin almis
sayildigt kullar esir-efendi miinasebetine (Belki de silahli ve toplu olduklart igin) hi¢cbir

zaman girememislerdir.

Yeniceri her zaman kolay baskaldirir, hele ulemayr da yaninda gérmiigse hemen
baskaldirir bir giiruhtu. Toplumun dayandigi genel talan sistemi disinda, gerek orduyla
her bahar gidip gelirken, gerekse Istanbul'da veya bir baska kiglakta siirekli olarak yasa
tammazlik ediyor, oncelikle ¢arsidan harag alip diikkan, ev, han, konak ve kervan yagma
ediyordu. Goziinde, kadin veya ¢ocuk olsun, wrzin da hi¢bir degeri yoktu. Bu davranis
Osmanli toplumunda, idareyle Tiirk halklarinin arasimi bir daha agmis (kapanmamak
iizere)., Tiirk’ii, Imparatorlugun temelindeki sahip unsur hdlinden c¢ikarip, istilaya
ugramis bir memleket halki haline getirmistir. I¢ talamin siiriip gitmesi ise kdylerde ve
kasabalarda ve her c¢esit tabakalasmayi, sermaye birikimini, daha dogrusu,

birikebilenlerin iiretime yatirilmasini siirekli olarak onlemistir.

Temelde sermaye birikimi baslamayinca, her ¢esit derebeylik ve burjuva
ishitsalciligi (Istismarciligi) 6grenilemez. Ogrenip bilgisini pratikte ilerleterek kendisini

degistiren yeni insan tipi yetisemez, bu da 6grenilemeyince tiretim artmaz, ziimreler
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arasindaki sinir uzaklagmaz. Osmanlilikta basindan beri bu boyle olagelmigtir.” (Tahir,

2016j: 247).
78. Osmanlilar ve Rumlar

“Kaythanlilarin biinyesinin derinliklerinde feodaliteye yatkinlik baslamis olsaydi,
devlet kurma seyrinde hi¢ degil, Cengi Imparatorlugunun sosyal dayanaklarina, gécebe
feodalizminin ziimrelesmesine gider, oncelikle Kayhanlilar’i, riitbe ve gecim noktalarina
koyarak merkezi idareyi ilk kademede bunlara dayardi. Osmanhilikta bunun yiizde yiiz
tersi olmus, Osman amcasint oldiirerek ise baslamis, Kayhanlilar: yamindan yavas yavas
uzaklastirarak, yerlerine Rum Beylerinden donmeleri alarak, devletini bu dénmeler
tistiine koymustur. Fatih'in son Candarli’y1 yok yere oldiiriip Bizansli numarasi -

oglundan yana kayin babasi sayilan herifi- danisici almasi rast gele bir is degildir.

Osmanlilik Tiirklerle degil, Rumlarla baslamistir.” (Tahir, 2016j: 248).
79. Osmanlr’da Sistem

“Osmanly her ¢esit sisteme karsidir. Osmanli, sistemsizligin boglugunu sistem sayip

vetinecek kadar bugiiniiyle, yarmiyla ilgisizdir.

Osmanli k¢ olamaz, dindar olamaz, iiretici olamaz, herkesi kolayca Osmanlt
vapabildigi halde, kimseyi kendisine katamaz, kendisi i¢inde eritemez, dilini de mall gibi
savunamaz. Temelde hi¢ bir kutsal bag tanimaz. Yemininde duramaz, tutamaz, yalani

kolay soyler, yalanciligi dram olmaz. (Biraz sirin olur.).” (Tahir, 2016j:28).
80. Osmanli’da Tembellik

“Tembelligi, mal sahibi olamayacagina, talandan kurulamayacagina yiizde yiiz
inanmasindan ileri gelir. Talan yasast i¢inde yasamaktan bunalmaz. Tersine bu sart onun
ilerisi i¢in bircik umudu, her an hi¢ bir hesaba dayanmadan bekledigi harikuladenin
olaganhigidir. Kisiligi inkisaf etmediginden dayanismayla bu olagana aykiri durumdan
kurtulmayr diigiinmez. Talan, isine gelmeyecek kadar varlikli olmasi da kendisini
dayanismaya gotiirmez. Tek basina giiciiniin yettigini kurtarmak biricik diistincesidir.
Dayanisma, bu tek basina kurtarabilecegini umdugu kadart da, Osmanli’nin géziinde

tehlikeye diigtiriir.” (Tahir, 2016j:29).
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81. Osmanlr’da Kutsallik

“Hi¢ bir seyi kutsal gérmediginden bunalinca katlanmayacagi bir rezillik,
satmayacagt hi¢ bir sey yoktur. Sayr anlayisi yerlesmedigi icin satislar da katlanislar da
giiliing denecek kadar hesapsizdir. Kandwrildigini gormek istemez. Kayiplarint kazang

sayar, buna biitiin varligiyla kolayca inanir.” (Tahir, 2016j:30).
82. Osmanlr’da Dalkavukluk

“Ashinda Osmanli’ya laf s6kmez. Osmanli dalkavuklugu, uydurma 6vmeyi sever
goriintirse de soz gelimi, Alman milleti gibi yalan ovmelerden hemen ateslenip aklin
kaybetmez. Alman milletini aldatan sey teknikte gosterdigi ilerilik ve kudrettir. Buna
karsilik Osmanly insani, kendi ¢alisma, yaratma degerini iyi bilir. Bildigi i¢in de uydurma

ovmelerden hoslanir ama cosmaz.” (Tahir, 2016j:31).
83. Osmanhlik ve Kitap

“Hele 17. yiizyildan sonra Bati'da dogru, egri, hakli, haksiz, Osmanlilik iistiine ¢ok
yvazi yazilmig, ¢ok kitap yayimlanmistir. Osmanly aydinlari bu kitaplart hi¢ mi hi¢ merak
etmediler. Buradaki merak etmeyis, diisman yonii tutmus yazarlar: miihimsememek
degildir. “Buradaki merak etmemek, yasarken yagamamakta olusun 6lii meraksizligidir.
Bu tiirlii meraksilik, sinirle, kanla, suurla o kadar ilgisizdir ki Osmanli'yi bos bulunarak
da olsa kizdiramamug, kizginligindan olsun yakalayamamistir. Gene bu 6lii meraksizlikta

caresiz derdi kabullenmenin, ¢are aramanin faydasizligina iman etmenin acikl

kaderciligi de vardw.” (Tahir, 2016j: 33).
84. Osmanli’da Merkezi Ummet Birligi

“Sonralar: bir milli Tiirk Devleti olacak yerde, bir Islami Ummet kalabalig1 hiline
gelmeleri, sosyal ziimreleri birbirine baglayacak ekonomik temellere oturmus bir diinya
gortistine varamamalarindandir. Bu ¢ikmaz yola sapmalarinin diger bir sebebi de kiigiik
Osmanoglu  gogebe toplulugunun Pedersahi diizenden Gogebe Feodalizmine
atlayamamis olmasinda aranabilir. Merkezi Ummet Birligi, daha kolaylarina gelmis,
¢Okmiis bir ¢evrenin meydana getirdigi fukaralik diizeninde Osmanli, kendi kanindan
gelenlerden c¢ok devsirmelerle anlasabilmistir. Yoksa merkezi Padisahligin Tiirk
kanindan gelen eski ve yeni gogebe asilzadelerine dayanmasi, ikinci dayanak temel

olarak Tiirk asilzadeler gibi, Tekke ve Zaviyelerin de toprak miilkiyetine siki sikiya
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baglanmasi, bunun normal sonucu olarak da Tiirk unsurunun, imparatorlugun asil sahibi
ve arslan payini alan esas kuvvetini meydana getirmesi lazim gelirdi. Béyle de olsayd,,
“Osmanlt” adr meydana ¢ikamaz, devlet ya ‘Oguzlar’ ya ‘Tiirk’ ya da ‘Kaythanlilar’
devleti diye tarihe gecerdi.” (Tahir, 2016j: 53).

85. Osmanhhigin Toleransi

“Osmanliligin  toleranst gibi, ilk zamanlarda Orta Cag'n gaddarligini,
duymazligimi tasimamasi, bir bakima kendi zararina olmusg, insanlik tarihine giriginin
Orta Cag sonuna rastlamast da bu bahtsizlig artirmistir. Osmanlilar, kendi biinyeleri
icinde inkisaf imkanlarim ¢oktan kaybetmis, giidiik bir gocebe Pedersahi tanya idiler.
Cok oncelerden gogebe feodalizmine gecemedikleri gibi, feodalizmden sonraki merkezi
kralligin sartlarint da ne anlayabildiler ne de anlamaya ¢alistilar. Biinyelerinden gelen
bu anlamamak ve anlamaya katiyen ¢alismamak onlari Ronesans'tan da énce uzakta
tuttu, sonra bu ilerletici harekete katiyen sirt ¢evirmelerine sebep oldu. Bir kere de bu
vola girdikten sonra artik derlenip toparlanmalarina, iflah olmalarima imkan

kalmamusti.” (Tahir, 2016j: 53).
C. DOGU BATI iLE iLGILI FiKiR MOTIiFLERI
1. Dogulu insan Dramm

“Dogulu insan, eger deli degilse, kisisel drami ig¢inde uzun boylu yalniz kalamaz.
Farkina varsin varmasin, ¢ok sikistigt yerde topluma siginir ya da toplum bilerek ya da
bilmeyerek sikismis kisisinin imdadina yetisir. Burada yetisme, dramin kanla
tamamlanmast halinde kisi (drama diismiis kisi) ne kadar korkung bir sug islemis olursa
olsun, gene de vardir. Soz gelimi cezaevinde hatta idam sehpasinda. Hele cezasini bitirip
serbest birakildiktan sonra... Omriinde bir defa drama tutulup ¢ok biiyiik bir sug islemis

kisi i¢in bu boyle oldugu gibi, sucu tekrarlayanlar orospular, cinsel sapiklar, hirsizligi

zenaat edinenler i¢in de boyledir.” (Tahir, 2016a:190).
2.Bati’da Drama Diismiis insan

“Bati’da drama diismiis insan, sitki sinif baglarina ragmen tek basina bwrakilir

(kalir.). Kisisel dram, aslinda toplumsal sartlara simsiki bagli bulundugu halde...”
(Tahir, 2016a:190).
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3.Dogu - Bati Resmi

“Dogulu sanat¢i, soz gelimi minyatiircii, insani once sosyal yeriyle degerlendirir.
(Bu da, insant sosyal durumundan ayri gérmedigini ispatlar.) Fakat sosyal yeriyle
belirledigi insanlarim, sosyal farkliliklarint da saklamadan ¢izer. Burada soz Padisah-
Vezir-Usak farkidir. Yani padisah, konusu olan, Padisah ozellikleriyle ¢izilir. Yoksa
usaklar arasindaki farklhilik, hatta bir usagin kendi icindeki ¢elismeleri 6nemli saymaz.
Gergekten bir meseleyi anlatmak icin de baska c¢ikar yol simdiye kadar kat’iyyen

bulunamamstir.

Bati, Osmanli sanatini bu sanat gergekten orijinal oldugu icin orijinal olmamakla

suclamistir.

Mimar Sinan'in Ermeni veya Bulgar olmasi, Osmanli sanatinin orijinal olmadigini
degil, diinya ¢capinda ender orijinal sanatlardan biri oldugunu ispatlar. Osmanli, sanati
oyle kesin kanunlara baglamigtir ki burada, sanat¢umin dini ve milliyeti bile soz konusu

olamamaktadir.

Islam'da, resim sanatimin Bati'dakine benzer bicimde var olmamasi, dinsel
vasaklardan degil, sosyal sartlardan, cadirda, resim galerisi bulunamadigindan ve
tablolarin, bedevi yasayisinda savrulup tasinamamasindan ileri gelse gerektir. Bu bir
sebep degil sonugtur. Ciinkii sanat eserinin yaratilmasi yasaklarla onlenemez. Ve onemli
olan sanatin bigcimi degil, kendisidir. Biiyiik kompozisyonlar halinde, altin ¢erceveli
vaghboya tablolar sanattir da, parsémenlere ¢izilecek ya da taslara oyulacak desenler

sanat degil midir?

Osmanlt resmine gelince, Osmanli, resmini, kullandigi esyalardan muazzam
camilere kadar yaparak -kollektif’ miilkiyette- kullanmistir. Sosyolojide insan igin
hayvanlar érnek gosterilemez. Bu acidan bakilirsa insanlart baglamaz. Insan

gortintistindeki kopekleri agiklar.

Bu Batili maskaralar ‘Coban ve savasct olan Osmanlilarin ne sanati ne de
sanatgilart vardwr,” -Fransiz arkeologu A. Gosse- yoktur diyecekler. Ciinkii zorla yagma
edemedikleri zaman nisanli hamimlarini da yanlarina alarak asirmaya gelecekler, bunda
bir sakinca gérmeyeceklerdir. Bunlardan biri olan Andre Malraux bugiin Fransa'nin
kiiltiir bakamdir. Cin Hindi'nde eski eser asirmak igin planlar diiziip uygulamistiv. Bunun

bir banka soymaktan hi¢ farki yoktur ama foyalart meydana ¢ikmis bir banka soyguncusu
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gangsterin Fransa'ya kiiltiir bakant oldugu simdiye kadar goriilmedi. Fransa diistiigii
cukurdan kurtulamazsa, elbet bunu da gérecegiz. Osmanlilar Orta Asya'dan sanat
bicimleri ve goriisleri getirmediler. Ruhlarindaki sanat¢i giiciiyle, dehasiyla yargisi
icinde birakmaya ¢abalamislardir. Bunu basarabilmek icin sanatin ruhuna degil, kaba

dis goriintiisiine dayannuglar.” (Tahir, 2016a:267).
4. Batilasmanin Temeli

“Batilasmanin ana temeli sayilan, Bati’ya 6zenerek burjuva —bize gore sadece
zengin- yetistirme ¢abalamasi, Asya tiretim bi¢imindeki ilkel talani ortadan kaldracak,
bunun yerine ozel tegebbiis iiretiminde maliyet hesaplarina dayanan biiyiik yatirimlar
yoluyla sémiirmeyi koyacak yerde, ilkel talani, tipki Osmanli Imparatorlugu 'nda riisvetin
mesrulastirilmast gibi, bir ¢esit mesru kazang haline getirmis, bu kazang yatirima degil,
saklanma, hatta memleket disina aktariimaya gittigi icin devlet umdugu giicii elde edecek

yerde hizla gii¢siizlesmis, sununda da batmustir.” (Tahir, 2016h: 77).
5. Batilillarin Osmanli’da Yatirnm Yapmama Nedeni

“Batililarin biitiin somiirgelerine emperyalist sermaye yatirimi yaptigi halde, Tiirkiyeye
ve Japonya 'ya iiretimde yatirim yapacagina, savas araglari ve dogal ekonomi hammadde
alimi, yatirimi yapmast ve sadece giindelik ihtiya¢ maddeleri satimi madrabaz
murabahaciligryla yetinmesi, biinyemizdeki Asyall tiretim big¢imi toplumun ve merkezi

despotik idarenin ozellikleri sonucudur.” (Tahir, 2016h: 77).
6. Kapitiilasyon

“Tanzimat 'tan sonra, kapitiilasyonlarin da destegiyle Bati (Kapitalist) iiriinlerinin
Osmanly iiretim ekonomisi vizerinde yikict (bitirici) etki yaptigi iddiasini bir baska a¢idan
incelemek gerek... Eger boyle bir dig etki hi¢ olmasayd:, Osmanli tivetim tarzi, kapitalist
tiretim tarzina doniisebilir miydi? Eger vardiysa ve gelisebildiyse kendisini kahreden dig
giiclere karst hi¢ mi direnme géstermezdi? Yoktuysa, donmus olmasi gereken durumu,

degisen diinya karsisinda kendisini nasil savunabilirdi? Sonu nereye varirdi? (Tahir,

2016h: 111).
7. Bat1 Cikmazi

“Bati Citkmazi Osmanli’min bir yerden sonra diinya sartlart yiiziinden, kendisini

biitiin gayretiyle soktugu oliim ¢ikmazidir da...
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Bati ¢tkmazi Osmanli 'nin basina gelen en biiyiik bahtsizlik, daha dogrusu en biiyiik

belad:r.

Bati Cikmazi, iistiinde ne kadar durulsa, sosyal kepazeliginin agiklanmasina

yetmeyecek bir sosyal alcakliktir.
Bati Ctkmazi Osmanli 'nin en sosyal, en kisisel dramidwr.” (Tahir, 2016h: 113).
8. Dogulu Ordu

“Bati Batilasmay1, Dogulu toplumlara, bu toplumlarin elde ettigi ordulari aracilig
ile dayatir. Buna kars1 gosterilen direnisleri yerli ordular araciligi ile silip siipiirtiir,

oliime (sémiirtiye) yol agtirir. (Tahir, 2016h: 126).
9. Diializm

“Batilasma, yiiz elli yildan beri bize Bati’dan GERCEK 'ler tasimaktadir. Uysa da
uymasa da tasimaktadir. Bunun yani sira toplumumuzun tarihsel geleneginin araliksiz
olusturup olgunlastigindaki kendi yerli gerceklerimiz de istedigimiz kadar gérmezden
gelelim, hatta firsat elverdikge tekmeleyelim ‘Bir daha katiyen onlara donmeyecegiz, ¢ok
stikiir kurulduk’ diye kendimizi aldatmaya ¢abalayalim, var olmakta, kendimizi

etkilemekte, kisiliklerimizi ve davramslarimizi temelden yiiriitmeyi stirdiirmektir.”

(Tahir, 2016d: 98)
10. Dogu i¢in Tarih Durmadan Tekerriir Eder

“Bu reformlar da béyle gececek... Soylenenler, yazilanlar unutulacak... Ieride,
cok degil 15-20 y1l sonra, bugiin edilmis sozler, biri tarafindan yiizde yiiz orijinal olarak
veniden kegsfedilmis olacak. Adam bunu hirsla savunacak... Savunma o kadar sert, o
kadar amansiz olacak ki, 15 y1l once bu orijinal zannettigi tekliflerin, hiikiimet programi
vapildigi halde soktiiriilemedigini anladig1 zaman, adamcagiz sasmayacak, tiziilmeyecek
bile... Bu hal, aksiyondan kag¢masini kolaylastirdigi icin gizlice sevinecek de... Tarih,
evet, Dogu icin, iste bu sebepten durmadan tekerriir eder.” (Tahir, 2016d: 49).

11. Batihlik Cekirdegi

“Bir toplum, biinyesinde Batilillik ¢ekirdegi olmadan Batilagsmaya ¢abalarsa, Batili
adam yetigtiremez. Batili adam yetistirmeden Batilasmak ise miimkiin degildir.” (Tahir,
2016d: 75).
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12. Somiirii ve Sermaye Birikimi

“Somiiriilmek bile bir yerde kendi tersine donerek insanogluna, onun
suurlanmasimi zorunlu kildigi icin faydali olabilir. Bir toplumda sermaye birikimine
gotiiren somiirme bile yoksa o toplumun iginde debelendigi pislik ¢ukurundan si¢rayp

)

ctkmasi hemen de imkdnsizlagir. Iste bu imkansizlasmaya ¢okiintii -inkiraz- derler.’

(Tahir, 2016j: 175)
D. FELSEFE VE SOSYOLOJI iLE iLGIiLI FIKiR MOTIFLERI
1. Toplumsal Gercekligin Onemi

“Bugtinkii sartlar altinda, ig¢inde debelendigimiz pislik ¢ukurundan ¢ikip kurtulug
yoluna girebilmemiz icin ilk adim, gercek¢i olmaya dogru atilmalidir. Once
romantizmden suurlu olarak kurtulmak icin kendimizi ve g¢evremizi, kimsenin géziiniin
vasina bakmadan kontrol etmeli, diirtiiklemeli, sarmalamali, gercek¢iligi once
suurumuza, sonra suuraltimiza iyice yerlestirmeliyiz. Artik kendimizi kaytarma
donemeglerde, hi¢bir yalanci parlak diisiinceyle aldatamayacak, her buna basvurusta
suuraltimizla tedirgin olacak hale getirmeliyiz. Ancak bundan sonra gerceklerden hangi
gercegi tutacagimiz soz konusu edilebilir. Ciinkii toplumsal gercekg¢ilik, miicerret
gergekgiligin bir daha st basamagidir. Aslinda miicerret olarak duygularimizia,
sezilerimizle, utan¢larimizla gergek¢i olamazsak, toplumculuk bizi oteki  biitiin
inanglardan daha kolay yanmiltir, daha pis bir romantizme, daha korkung bir kaytarmaya
gotiiriir. Ciinkii burada kendimizi ¢ok daha hakli, ¢ok daha dogru, ¢ok daha ileri bir

inamista, davranista saniriz. Insanin en kolay aldandigi yer de, kendisini béyle sandig

yerdir.” (Tahir, 2016a:193).
2. Varolusculuk ve Sartre

“Egzistansiyalizmin Sartre'daki tecellisi, temelde Hiristivanliga Hiristiyan
sosyalizmine, Rus ruhuna, Freud'a baglanabilir. Romanct olarak meseleleri
egzistansiyalizm agisindan alirken insan dramini sosyoekonomik problemlere degil, eski
Yunan'mn ilahlarla ilgili kader trajedisine oturtuyor, insamn kendi tarihini kendisinin
yvaptigini, ama bunu sosyal-ekonomik zorunluluklar altinda yiiriittiigiinii gozden

kagwriyor. Boylece hem Marxizm'den, hem de sosyal-ekonomik gerceklerden ka¢mis

oluyor.” (Tahir, 2016a:189).
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3. Romantikler

“Gergeklerden kag¢mak icin egzotizme dogru siirtiniirtiz. Romantizm  gibi,
anlamsizlik da iki ¢esit olur. Birisi, kendimiz gidisatin dogrulugu karsisinda haksiz yere
diismiistizdiir, Kendimizi haksizliktan kurtarma giiciimiiziin yetmezligini anlamigsizdir.
Ikincisi, sahte gercekler, bilhassa sairlerin suurlarim degil, sevgilerini rahatsiz eder.
Sisirilmig, payandayla ayakta tutulmaya cabalanan resmi gergekler, despotlugun da
giictiyle zorla insanlara kabul ettirilmek istendigi zaman bu sahteciligin karsisina
merdane ¢ikmayr goze alamayan sanat¢ilar, anlamsizliga, karanlik sembolizmine -kulagi
enseden gostermeye-, sasirtict, oyalayici, yalinkat sekilcilige saklanmirlar. Biitiin bu
maskaraliklar, gene de ilerilik adina yapilir. Boylece, despotlugun zorla kabul ettirmeye

calistigr sahte gerceklerle bir noktada farkinda olsalar da olmasalar da birlesmis
olurlar.” (Tahir, 2016a:200).

4. Gergeklik Degisimdir

“Gergek, degisen maddedir. Bu yiizden gerc¢egi ise yarar kilabilmek igin her firsatta

veniden gozden gecirmek, yeni durumlar: bilmek, yeni verilerine gére yeniden olciip

bi¢mek gerek...” (Tahir, 2016a:205).
5. Yalanci Gerceklik

“Gergekgilik, tek insanda oldugu gibi, toplumlarda da ¢ok onemli bir gelismedir.
Asamalarin temel sartidiv. Insanlar icin oldugu kadar toplumlar icin de, kendilerini
romantizme, hayalperverlige, gercekten ka¢maya bilerek kaptirmak biiyiik tehlike
degildir. Asil biiyiik tehlike, tek kisiler icin de, toplumlar icin de, kendilerini, gercek¢i

olmadiklart halde, yiizde yiiz ger¢ek¢i saymalarindan gelir.

En biiyiik yamilmalarin kaynagini, bu yalanci gergekgilikte aramali... Crinkii
kendisini yalanci gercekc¢ilige bilmeden kaptirmis insanlar gibi, buna hi¢ kuskusuz,
kendisini kapip koyuvermis toplumlar da, bu ¢izgide, biitiin kurtulus, kendilerine gelsin
imkanlarini kaybetmis olurlar. Bu yasama ¢izisinde, sayul istatistikler, sayilara dayanan
planlar basta olmak iizere, fizik kanunlari, hatta kimya formiilleri, tabiat bilimleri bile
gercege karsi isler, yalanct gergekgiligi giiclendirir, insanin ve toplumun kendisini

gergege karst aldatmasini saglar, stirdiiriir.” (Tahir, 2016a:211).
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6. Gergekgilik ve Dil

“Sadelestirilmesi (Ozlestirilmesi) yart okumuslarin keyfine ve bilgisizlikten gelen

korkmazligina birakilmis bir dil ile gerc¢ekgilik yapilamaz.

Ciddi gergeklerin yakalanmasi, aciklanmasi ve okuyucuya ulastirilmasi, anlamlari
ve kokleri bilgisizlerin keyfine birakilarak altiist edilmis bir dille kesinlikle miimkiin
degildir.

Saglam gergek ancak saglam dille anlatilir ve anlasilir. Bizdeki dil devrimi, hemen

de biitiin devrimlerimiz gibi, ger¢ek bilimsel temellere degil, kolaya kagma hastaligimiza

dayanir.

Dil iizerinde dikkatle ve bilimsel olgiilerle durmanin baska bir sey oldugunu

soylemek elbette gereksizdir.

Bati'dan, gerceklerimizi yakalamak, inceleyip elestirerek onlara akil erdirebilmek
icin Bati'dan ara¢ almak (metot almak) baska bir sey, bilimsel gercekler, yani sonug¢lar
hep birdir diye kalip almak baska bir seydir. Iki yiiz yildan beri bize zorla kabul ettirilmek
istenen, bizim birtakim aydinlarimizca da kendilerini ve cevrelerini zorlayarak kabul
edilmek istenen, Bati'dan kalip halinde gercekler aktarmak, sonra memleketimiz
tarihinde, yasayisimizda birtakim uydurmalarimizin bu gergeklerin benzeri olduklarin

ispata ¢alismaktir.” (Tahir, 2016a:213).
7. Yabancilasma

“Insanin benligini yitirigi, (depossession de soi) Tiirlii objektif bicimlerde olur.
Kendisinin meydana getirdigi seyin kendi diginda (yabanct) bir gercek olarak karsisinda
yer aldigimi goriir Insan... Uretim kuvvetlerinin gelismesi, iiretimin ¢izdigi cerceve icinde
sosyal hayat, emek¢inin maddeyle miinasebeti i¢inde faaliyeti (¢cabalamasi)., hi¢ kimsenin
bizzat se¢cemedigi bir sistem iginde her bir kisiye diisen yerin tayin ettigi giinliik yasays,
cesitli basamaklarda birer yabancilagsmadir. Yabancilasmanin suuruna varilmak, onu
ortadan kaldiramaz. Yabancilagsma swiflarin eridigi toplumda insanin yakasini

birakacaktir.” (Tahir, 2016a:288).
8. Cahsiyorum Oyleyse Varim

“Var olmamiz, diinyamizla yapici bir sekilde alisverise girmemizle baslar, yoksa

dogusla diinyanin i¢inde oluvermek var olmamizi anlatmaz.
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Descartes'in "Diistintiyorum, oyleyse varim" (Cogito) sozii, insanligin ilerlemesi

icin ¢alisiyorum, oyleyse varim, soziiyle degistirilmelidir.

Insanin oziiyle -tabiattan gelen islenmemis yonleriyle -ki bu nasil bir seydir akil
ermiyor- dis diinyast bir biitiindiir. Bugiiniin insanint sasirtan bu biitiine ge¢miste verilen

ve degismez sanilan anlamlarin degigsmesi...” (Tahir, 2016a:303).
9. Sartre

“Insan, Sartre'a gore ‘sebepsiz, sorunsuz, anlamsiz, ge¢cimsiz, desteksiz, yapayalniz

bir varlik tir’.

Sartre'da insan hiirriyetinin oniine a¢tigi ugurumun karsisinda bir bunalti, bir bag
donmesi duyar, ama hayatimin anlami da bu hiirriyetten gelir. Yasamasi ancak bu
hiirriyetle bir anlam kazanwr. Hiirriyet verimli ve uyarict bir kelimedir. ‘Hayat

umutsuzlugun obiir yanminda baglar.’

Hicbir sey Sartre'in kisilerini zorlamaz, oyle ya da boyle olmalar: igin onlart
stkistirmaz. Ne Tanrt buyurulari, ne ahlak kurallar:, ne gegmigleri, ne ihtiraslar
(tutkulari)., ne diistinceleri, ne de toplumsal durumlar: onlari, su veya bu bi¢im bir kisi
olmaya itmez. Gerg¢i havada yiizer miicerret (Notlar Sanat - Edebiyat 1 soyut). birer varlik
degildirler. Belli bir gercekgilik icinde belli bir tarihsel, toplumsal, diisiinsel, ruhsal
gergeklik igcinde bulunurlar. Ama bu durum siki bir ger¢ekgilige (determinizme). yol
a¢maz hi¢bir zaman. Hiir bir se¢gmeye yol agar ama béoyle kigiler her an se¢mek zorunda

kalirlar, bu yiizden de kendilerinden sorumludurlar. (Ne garip hiirriyet anlayisi.)

(NOT: Bu garip hiirriyet anlayisi Sartre'a, romanci-halk¢iligindan gelse gerek.
Sartre bu agiklamasiyla romandaki insan dramini agiklamis oluyor. Romanlarinda ve
piyeslerinde bizi saran sey, onlarla getirdigi sanat¢i yeni diinyalardir. Yukaridaki diinya
gortisleri bu felsefe sistemi i¢inde bu sebeple tutmaz goriiniirken, sanat eserlerinde bizi
sarar. Clinkii her sanat eserine, sanat¢i, kisileriyle kisilerinin ve kendisinin
diistinceleriyle beraber bir ayri diinya getirir. Bu ayri diinyanin kendi yasalari vardir. Bu
vasalar, o diinya icinde c¢elismesizdirler, bir baska tiirlii sahici gercgektirler, gercek

diinyamizdan bir bakima daha gergek...)” (Tahir, 2016a:307).
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10. Sanat Eserinde Felsefe

“Bir sanat eseri temelindeki derin saplantilart bir felsefe eseri gibi aciklamaya

kalkisirsa biiyiikliigtinden, éliimsiizliigtinden vazgegmis olur.” (Tahir, 2016a:309).
11. Varolusc¢uluk

“Varolus¢ulugun esasi: Insan kendi oziinden once gelir. Insan once var olur, sonra

oziinii kendisi yapar. Bu da se¢me suuruyla baslar. Sonsuz olarak degisir gider.

Insan kendisini kendisi yapar ama bunu ekonomik, sosyal, tarihsel sartlarin baskisi

altinda yapar.

Insan yalnmz, oldugu kendini idrak ettigi gibi degildir. Ayni zamanda olmak istedigi
gibidir de... Yani insan var olduktan sonra kendisini kavradigi gibidir ama, kavradig

gibiyle tiikenmez. Istedigi, hayal ettigi gibiye atildig1 anda, hayal edebildigi gibidir de...

Bizce insan, her seyden once var olan, bir gelecege dogru atilan ve bu atiligin
suuruna ve bilincine varan yaratiktir. (Béylece insan, ikinci safhasinda, asil genis ve
titkenmez insan olus safhasinda) miicerret olarak kendi kendini yasayan bir tasaridir. Bu

tasaridan once anilacak (anilmaya deger) bir yoktur.

Insan nasil olmayr tasarladiysa oyle olacaktir. Olmak isteyecegi sey degil,
tasarlayacag sey yani? Istemek deyince bilingli bir karart anliyoruz biz. Aramizdan
bir¢oklart i¢in kendi kendine olustan sonra gelir bu?.. Bir partiye girmek, bir kitap
vazmak, evlenmek istenebilir. Ama biitiin bunlar irade denen seyden daha kokli, daha

kendiliginden bir se¢menin belirtisidir.

Varolusgulugun ilk isi, varligi oziinden énce gelen insani varliginin sorumluluguna

eristirmek (bunu ona idrak ve kabul ettirmektir).

Varolus¢ulukta insan sorumludur demek, insan yalniz kendisinden degil, biitiin

insanlardan sorumludur anlamina alinmalidir.

Insan kendi kendisini suurla éziirsiiz yapar ama éteki insanlarla ilisigini kendi

keyfince yapamaz. Insan kendi kendini segerken ister istemez biitiin insanlar da secer.

Yani insan kendisini olmak istedigi gibi yaratirken, obiir insanlarin da -bu 6l¢ii
icinde- nasil olmalari gerektigini de se¢mis oluruz (tasarlamis oluruz). Bu demek, biitiin

insanlani segerken kendimizi de seceriz demektir. Segmek, degerlemektir. Oyleyse hep
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degerliyi segeriz. Oyleyse kendimiz icin oldugu gibi biitiin insanlar icin de iyiligi seceriz,
(isteriz). Bu yiizden istesek de karamsar olamayiz. Bu suretle sorumlulugumuz hayale

sigmayacak kadar genislemis olur.
Her davranig éteki insanlarin da baglanmasini istedigimiz bir beseri tekliftir.

Insan biitiin suuruyla kendisini secip tasarlarken, ideal insani secip tasarlamis olur.
Boéylece sorumlulugu biitiin beseriyeti saracak kadar geniglemis suurlu insan bunalmamus
olmaz. Her insan bir anlamda bunalir ama bunu sahtecilikle —nemelazimcilikla- saklar.”

(Tahir, 2016a:311).
12. Varolusculukta Tanr1

“Varolugculugun tistiinde durdugu bunalti ancak sorumlulukla a¢iklanabilen bir

bunaltidir.

Insamn cevresindeki her sey bu bunaltiyi sanki arttrmak icindir. En basta

Allahsizlik insam bir basina birakir.

Yaygin laik ahldk, Allah't ortadan kaldirmak icin en az zarar verecek, en agir
gidisli, en uzak yolu se¢mislerdir. Allah bir yanda duradursun, toplum da beride kendi

vasalariyla yiiriisiin demek bu demektir.

Ashinda laiklik, Allah'in faydasiz, pahali bir liiks, yalan olmasinin idrakinden sonra
ciddiyetle kabul edilmig bir diisiincedir.

Laik ahlak, eski Allahci ahldkin ise yaramaz, ¢iiriimiis dokiintiilerinden

faydalanmaya ¢abalamaktan baska bir sey degildir.

Bazilart da baska tiirlii diigiiniiyorlar: Tanri var olsa da olmasa da bir sey

degismez.

Asil varolusgularsa soyle diigiiniiyorlar: Tanri'min olmamasi ¢ok sikintili, ¢ok
bogucu bir durum yaratir. Dostoyevski: ‘Tanrt olmasaydi her sey miibah olurdu,’ diyor.
Tanrisiz kalmis insamin ne iginde dayanacag bir destegi kaliyor, ne de disarisinda
tutanacag bir dali... Béylece insan aslinda en biiyiik dayanagini (6ziiriinii) kaybediyor,

‘Allah istedi yaptim’ demek hakkini...” (Tahir, 2016a:313).
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13. Gerici I¢ Siyaset

“Memleketin biitiin diistintirleri, sahici aydinlarini hapse atip biitiin cahilleri,
onlarin énciisii olan biitiin ayaktakimini tutacaksin! Once onlarin énii sira gidip dururken
Sonunda kendini rezil takimimin diimen kopiigiinde gdébek atar bulacaksin!” (Tahir,

2016a:324).
14. Gerici D1s Siyaset

“Diinyamin biitiin ilerlemeye baglamis, ise yarar yaratict milletleriyle ilgini
keseceksin. Onlarla siirekli ¢cekisme haline geleceksin. Buna karsilik ¢okmek, dagilmak
tizere olan insan siiriilerinin tirlii dalaverelerle baslarina ge¢mis, soziinde duramaz,
capulcu idarecilerle anlasacaksin. Yalniz onlara yardim edecek, kriz donemeglerinde, bu
vardimlarin hicbir karsiligini gormeyeceksin. Tersine, heriflerin giiclii diismanlarinla

birlestigini, diigtiigiin yerden yanarak seyredeceksin.” (Tahir, 2016a:324).
15. Hile-i Ser'iyeler

“Halifeler, -Arapta ve Osmanlilarda- hicbir zaman Islam dininin yapilmasini
emrettigini yapmamislar, yasaklarin tutmamislardwr. Seyhiilislamlar, Kadilar, Hocalar,
Padisahin basit birer memuru olmaktan, onlarin en basit arzularina, kaprislerine
uymaktan, korku veya kazan¢ duygulart altinda din emirlerini, inanislarin

degistirmekten ¢ekinmemislerdir.” (Tahir, 2016a:326).
16. Softalik

“Bence softalik, her ¢esit bilgisizligi, niianslarindan, hoggoriirliiklerinden aptalca
sywrip kalip haline getirilen kolay inaniglar arkasina saklamak ¢abalamasidir. Softaligin,
Tiirkiye igin bundan baska bir anlam tasiyabilecegini sanmiyorum. Gerek bilgi
realitelerinden, gerekse icinde yasadigimiz toplum realitelerinden, ayaklari yere basmaz

kéhne formiillere yapisarak kagmaktir.

Bizde, cesitli vakiflara, tekkelere, medreselere, dinle devletin i¢ ice yiiriitiilmiis uzun
yiizyillara ragmen softalik hi¢bir zaman ne sosyal-ekonomik hayatimiza ne de kisilerin

ruh derinliklerine ¢okiip yerlesememistir.

Her ¢esit softalik, her ¢esit bilgisizligin, calismadan kazanmanin, yani utanmazligin

valanct inang perdesine biiriinerek insanlart aldatmaya yeltenmesidir.
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Her cesit softalik, bilgiye, ilerilige, ger¢ege diisman oldugundan, oteki memleketler
gibi, Tiirkiye icin de en biiyiik tehlikedir.

Bugiinkii Tiirkiye icin softaligi en az Osmanli Imparatorlugu'ndaki kadar tehlikeli
goriiyorum. Yeniden hortlayacak, gene devleti, kanunlari, mahkemeleri ele gecirecek,
ilerleyici bilginin yerine bog, yalinkat, faydasiz kaliplari, uyusturucu formiilleri getirecek
diye degil. Buna artik hi¢ kimsenin veya toplulugun giicii yetmez ama, yasama ve
yiikselme temposu da eskiye gore hizlanmistir. Bu yiikselme yarisinda bir milletin, bir-iki
donemecte, biraz tokezletilmesi, ileri toplumlarla arasindaki a¢ikligi hemen birkag kat
arttirr. Aydinlarimiz softalik debelenmelerine bu ol¢ii i¢inde bakip diisiinmeli, buna karsi

asla yumugak davranmamalhdirlar.

Softalara yanasarak, sebeplenmeye c¢abalayan bazi aydin geginenlerle c¢esitli
partilere bagli, gézlerini kazang hirsi biiriimiis bazi politikacilarin softaliktan medet

ummalari, bunlarin bilimden, tarihten yiizde yiiz yoksun olduklarini gésterir.

Softanin, softaligin 6zelligi, hainligi derecesinde aptal olmasinda, hi¢bir iste, hatta

kendi inancimin kazanmasinda bile en kiigiik fedakarliga katlanmamasindadir.

Yani softadan, softaliktan, hi¢bir sey alinamaz. Softa ve softalik, hep bana diyen,
bu yolda her ¢esit rezilligi kabullenen, yaratiligindan cimri bir insan sefaletidir. Softadan,
softaliktan fayda umanlar, ¢ikar gizleyenler, ellerine en kisa zamanda yalniz rezalet

gecirmis olurlar.” (Tahir, 2016a: 328).
17. Bilimsel Sosyalizm

“Bati, kisisel miilkiyete dayandigr 3000 yillik tarihi iginde, teknik bakimdan, fikir
bakimindan insanligi, insanin insani somiirmesi yiiz karasindan, bunu stirdiiren fizik ve
moral yoksulluklardan kurtarmak i¢in ¢cok onemli araglar bulmus, ¢cok 6nemli sigramalar
yapmistir. Bunlarin en onemlisi, en insancasi, tek gercek kurtarici silahi da gene Bati
tirtinii olan bilimsel sosyalizmdir. Ama Bati, bilimsel sosyalizmi yarattig1 halde, bugiin,
toplumsal bir yaratik olan, dogayla araliksiz siirdiirdiigii bogusmada dayanismadan
vazge¢mesi bir an bile soz konusu olamayan insami, yarattigi araglardan, iiriinlerden,
daha da korkuncu kendisine yabancilastirmis, insanlart mutlu kilmasi gereken ekonomik

giicleri diipediiz barbarlagtirarak insan eti yiyen bir canavar haline getirmistir.” (Tahir,

2016b: 207).
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18. Osmanl’nin Kurtulus Yolu (Bilimsel Sosyalizm)

“Batilasmaya karst olanlarsa (bunlara Batilagsmacilar gerici, kendilerine de ilerici
diyorlar) bu kesin 6liim tehlikesini gayet dogru goriiyorlar, fakat ¢are olarak, bu kesin
oliim tehlikesini kabule toplumu zorlayan kendi iflas etmis, ciiriimiis sistemlerinin
gerceklesme umudunu kesinlikle yitirmis hiilyasini (Halife Omer’in ashinda uydurma —

masal- olan adalet ¢caginy) teklif ediyorlard.

Bu teklifleri, halkin o zaman kadar ypratila yipratila bizzat kendi gozlerinde biitiin
ciddiyetini, degerini, ise yararliligim, yitirmis olan dine (dinin sosyal hatta hileyi
serilesmis kullanisina) dayatacaklarini soyliiyorlardi. Gene, sadece bu séz, halkin
giivenini yitirmeye yetiyordu. Bu isin ¢ikmazligimi, halk kendi inanglarini ise

varamazligindan biliyordu.

Boylece Osmanli Imparatorlugu gercek ve kurtulmasiz bir ¢okiintiiniin, dagilisin

kiyisinda debelenmekteydi.

Bu umutsuz durum, 1800°den 1917’ye kadar, diinyada, giivenilecek bir iigiincii

kurtulus yolunun goriinmemesinden geliyordu.

Oysa 1917 ’den sonra, Osmanl Imparatorlugunun tarihsel gelenegine uygun yeni

bir yol (bilimsel sosyalizm yolu) sadece teoride degil, pratikte de agilmisti.

Bu hale gore tutucular 1800’lerde nasil yiizde yiiz haksiz idiyseler, kendilerini
ilerici, inkildp¢t sayan Batilasmacilar da, Osmanli Imparatorlugunun ézellikleri goz

ontine alimirsa, 1917 den bu yana haksizdirlar.

1917’den hemen sonra Osmanhilik kolaylikla sosyalizm yoluna girebilirdi. Ama
gergek kurtulus icin bu yola girdikten sonra da, toplum olarak ¢ok biiyiik gayretler
gostermek zorunda kalirdi. Oysa Osmanlilarin en yaman devrimcileri, en soldaki
devrimcileri bile, hi¢hir gayret sarf etmek niyetinde degillerdi. (Buna hazir degillerdi.).
Gerek Batilasmacilar, gerekse hi¢bir ise yaramaz gelenekleri tutmak isteyenler kadar,

kaytarmaci, tembel ve akilsizdilar.

Bugtin de hala bilimden ¢ok, duygularla, canli yaraticiliktan ¢ok, olii kaliplarla

vetinmeye ¢abalamalari, bu tehlikeli ¢izgiyi asamadiklarini gosterir.

Bugiin de, diin oldugu gibi, kurtulusu i¢i bos kaliplarla, hiirriyet, demokrasi, sosyal

adalet kaliplarinda ararken, vaktiyle buharin sanayiye uygulanmasi devriminden nasil
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habersiz yasamissak, bugiinde teknigin bir baska devrime si¢cradigimi idrakten uzak
bulunuyoruz. Oysa var olabilmemiz i¢cin zorunlu, vazgecilmez saydigimiz hiirriyet,
demokrasi, sosyal adalet, palavrayla, bos laflarin meydana getirdigi anlamsiz giiriiltiiyle
degil, modern teknigin hi¢ olmazsa ortalama gii¢lerini elde etmekle, bilgiyle, suurla

kullanmakla tahakkuk ettirebilirler.

Oysa kendilerini sosyalist sayan bir takim Tiirk aydinlart bugiin hala Tiirk

koyliistinii yarim yirtik diilgerlik, nalbantlikla kurtarabilecekleri umudundadiriar.

Bugiin  Tiirkiye’nin ~ yeniden  kurtulusunu dinde aramaya ¢abalamast,

burjuvalagamamasinin, emperyalizme doludizgin katilamamasinin delilidir.

Tiirkiye bugiin bile, dinden baska bir katalizor bulamamuis, swiflart civik bir

toplumdur.

Yakin yillara kadar donmus koy iinitelerine dayanan Anadolu Tiirk toplumu,

sosyalizmden daha ¢ok fasist despotlugunu tekrar tekrar doguracak bir toplumdur.

ATUT le ugrasan diisiiniirler, bu ozelligi araliksiz goz oniinde tutmalidirlar. Clinkii
ATUT Batili semayt reddetmekle isleri hi¢ degil baslangicinda, kolaylastirmaz,
zorlastirir. Highbir seyin hazir kalip olmamasi, yeniden anlamlandirilip degerlendirilmesi

zorunlulugu bakimindan...

Tiirkiye bugiin siniflasmanin degilse bile, siniflasmaya dogru giderken kigilesmenin
icindedir. Buradaki kisisellik, simdilerde, genis toplumsallik platformunun disinda
yasayamamaktaysa da, bu durum hizla degigebilir.” (Tahir, 2016h: 72).

19. Sosyalizm

“Gergek sosyalizmin iki ana sarti vardir: Toplumun isterlerinden ¢ok fazla iiretim ve

sahi bir sosyalizm idraki. (Suuru).” (Tahir, 2016h: 110).
20. Materyalizm

“Marksizm, diisiiniiltip uydurulmus bir nazariye degildir. O biitiin memleketlerdeki
inkildp¢i tecriibelerin ve fikirlerin heyeti mecmuasindan meydana gelmistir. Felsefi
materyalizm, felsefede idealizm su veya bu sekilde softaligin, papazligin miidafaasidr.
Ctinkii idealizm imani ilimle ayni seviyede ve ayni sirada goriir. Yahut da imana miihim

bir yer verir. Agnostisizm, (Esyamn kiinhiine vakif olamayiz.) materyalizmle idealizm
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arasinda sallanti. Pratikte softalikta materyalist ilim arasinda. Agnostiklerin arasinda
Kant taraftarlari, Hume taraftarlari. (pozitivistler, realistler ve muasir machistler )
Realizm felsefede (hadiseleri oldugu gibi goriiriiz, oldugu gibi kabul ederiz, agnostik
oldugu icin kiinhiine vakif olunamaz.) 18. Asirda bilhassa Fransa’'da fikirde ve
miiesseselerdeki toprakbendlikle materyalizm arasinda miicadele. Demokrasinin
diismanlary biitiin kuvvetleriyle materyalizmi ytkmaya c¢alistilar. Felsefede idealizm
dindarliktir. Papazhigi miidafaa ettiler. Yani idealizmin muhtelif sekillerini miidafaa
ettiler.” (Tahir, 2016f: 71).

21. Tarihi Materyalizm

“Tarihi materyalizm: Bir i¢timai yasayis sisteminden istihsal kuvvetlerinin inkisafi
ve biiyiimesi neticesinde, daha yiiksek bir i¢timai tesekkiiliin nasil meydana geldigini (o
eski binanin i¢inden) gosterir. Mesela, toprakbendlikten, kapitalizme. Nasil insanin suuru
kendisine tabi olmadan var olan tabiati in’ikas ettirirse (tabiat yani in’ikas eden madde)
ayni surette insamin i¢timai suuru da ‘yani muhtelif nokta-i nazarlar ilimler, felsefi, siyasi,

dini vesaire’ cemiyetin iktisadi biinyesini in ikas ettiriyor.” (Tahir, 2016f: 72).
22. Marksa Gore Ilmin Vazifesi

“Marksa gore, ilmin en miihim vazifesi miicadeleye reel siarlar vermektir. Yani bu
miicadeleyi objektif bir surette tasavvur edebilmek, gorebilmek, bu miicadelenin muayyen
istihsal miinasebetlerinin mahsulii oldugunu anlamak, bu miicadelenin zaruretini
kavramak, onun muhtevasini, gidisini, inkisaf sartlarini idrak etmek. Bu miicadelenin her
ayrt seklini tafsilatiyla miitalaa etmeden miicadele siart atilamaz. Miicadele siar1 atmak
icin miicadelenin her adimini, bir sekilden diger sekle gecisini gorebilmek lazimdir.
Ancak bu suretle her muayyen vaziyet karsisinda miicadelenin umumi mahiyetini gézden
kagirmaksizin konkre siarlar atmak miimkiindiir. Miicadelenin gayesi de her sekil
istismarin ve zulmiin ortadan tamamiyla kalkmasi. Her anda zincirin o hususi halkasini
bulmak lazimdwr ki, onu biitiin kuvvetimizle tutarak biitiin zinciri elimizde tutmus olur ve
halkadan, ondan sonra gelen halkaya emin bir surette ge¢mek icin hazirlanmis

bulunuruz. Hayat nihayetsiz halkalardan miirekkep zincir gibidir.” (Tahir, 2016f: 77).
23. ideolog

“Bir ideolugun, ideolog sifatina halk kazanmasi i¢in onun, insiyaki hareketi

evvelden gormesi, onun ontinden gitmesi, ona yol gostermesi ve herkesten evvel ve
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herkesten once biitiin nazari, edebi meselelerini halletmesi lazimdir. Hareketinin maddi
unsurlarim reel olarak nazar-1 itibara alabilmek igin, onlara tenkit¢gi bir gézle bakmak,
insiyaki hareketin tehlikelerini ve zayif taraflarini gérebilmek, insiyakiyeti suurluluga

kadar yiikseltebilmek iktiza eder.” (Tahir, 2016f:78).
24. Diyalektik Felsefe

“Diyalektik, tezatlarin ne suretle ve nasil vahdet olduklarimin yahut tezatlarin
ayniyeti olduklarimin ve olabildiklerinin ilmidir. Kdinatin, hazir, itham edilmis
unsurlardan degil de seyirler- dizeler akislar- heyeti mecmuasindan -yekinundan-
miirekkep oldugunu anlamak lazimdwr. Diyalektik felsefe icin megrut olmayan, oldugu
gibi kalan mukaddes hi¢cbir sey yoktur. O her seyde sukutun zaruri damgasini goriir ve
onun karsisinda fasilasiz bir surette akip giden dogusun, mahvolusun, sonsuz bir surette
asagidan yukari -esfelden alaya, basitten miirekkebe- dogru yiikselisin akisindan baska
bir sey yoktur. Bizzat diyalektik, diisiinen bir dimagda, bu seyrin basit bir inikasindan
baska bir sey degildir. Bu suretle diyalektik, gerek harici alemin gerekse beseri tefekkiir

hareketinin umumi kanunlarinin ilmidir.” (Tahir, 2016f:79).
25. Materyalizmin Eksikleri

“1) Ilim bilhassa mihaniki idi. Kimya ve biyoloji inkisaflarini nazar itibara
almiyordu. 2) Eski materyalizm, sonuna kadar, ¢ok tarafli olarak miitalaa etmedi. 3)
Insam ‘insan cevherini’ miicerret anliyordu. Yoksa muayyen, tarihi, konkre, ictimai
miinasebetlerin yekinu olarak degil, bundan dolayr da o, diinyayr sadece izah etti.
Halbuki mesele, onun degistirilmesinde idi. Yani pratik faaliyetin inkildp¢i ehemmiyetini
anlayamadi. Konkre meseleleri, konkre vaziyetler icinde vazetmek lazimdiwr, her sey
nispidir, her sey akiyor, her sey degisiyor. Her yeni konkre vaziyetin, yeni konkre tahlili
yapilmalidir. Edebiyat, hesaptan ziyade cebire benzer.” (Tahir, 2016f: 81).

26. Materyalizmin ileri Yénleri

“Miiterakki rolii suradadir ki o insanin eski, dar hayat sartlarim yikti. Bu sartlar,
fikri korliigii dogurur ve miistahsillerin kendi mukadderatlarini kendi ellerine almalarina
meydan vermezdi. Ticaret miinasebetlerinin muazzam surette inkigafi ve diinya
mikyasinda miibadele, genis niifus kitlelerinin daimi yer degistirmesi, kabile (akraba-soy)
aile, hemserilik (mintika birligi) baglarini kopardi ve oyle ¢esitli inkisaflar, istidatlar,

zengin i¢timai miinasebetler yaratti ki, bunlar bugiin, garbin yeni tarihinde muazzam
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roller oynamaktadir. Koyiin, kendini sersem eden muhitinden koyliiniin ¢ikmasi, is kuvveti
alim satiminin birinci mevkii isgali ve koyliiliigiin patriarkal aile seklinden ¢ikmast (bir
memleketin hususi vasfi, ayni zamanda umumi) bu iktisadi seyir, ictimai sahada da
kendini gosterdi. Hasiyet, sahsiyet, ferdiyet hislerini de yiikselterek, bilhassa edebiyat
sahasinda sahsiyeti sikistiran Kiirun 'u Vustai zihniyete karst miicadele a¢ildi.(Fert, insan
) tarafindan () umumilestivilmesi insanlarin bir dam altinda bir yerde ¢alismalar
degildir. Bu sadece seyrin ufak bir kismidir. Sermayenin temerkiizii, ictimai sayi
ihtisaslastirir. Her muayyen sahada fert adedini azaltir. Fakat muayyen ihtisastaki sanayi
sahalarini ¢ogaltir. Mesela, elektrik sahasinda, fert adedini azaltir fakat buna mukabil
veni yeni sanayi sahalari meydana getirir. Bu suretle, teferruata béliinmiis istihsal seyri,

bir tek igtimai istihsal seyri i¢ine girer.” (Tahir, 2016f:82).
27. Hiimanizm

“Hikdye ve romanda realist edebiyat goriisiine karsi (hiimanizm) ileri stirtiltiyor.
Bunu iki tiirlii anliyorlar. Insant aryoruz, ahlakly, yiiksek kiiltiirlii, hatta dindar -eski-
klasik telakkilere bagl, diinyayi degistirmekten vazgegcmis insant arryoruz deniliyor.
Yiizlerce is¢iyi istismar eden ve bu istismart yaparken sahsi karindan ve evladina
birakacagi mirastan gayri bir sey diisiinmeyen burjuva fabrikatorii —hirsiz- ahlakiyla, is
giictinti, yani hayatim par¢a parc¢a satiliga ¢ikarmis, istismar edilmekte bulunan
ameleler, bu kolektif sefalet ve eziklik hayat ve hadiseler karsisinda aynmi tesirleri
duyacaklary, aym kurtulus yoluna baglh kalacaklar:, ayni sosyal hadiseye giiliip ayni
sosyal hadiselerden miiteessir olmasi miimkiin miidiir? Miicerret insani aramak -bu is
bos ve neticesiz bir emek oldugundan- labirentte fikri ve realiteyi kaybetmek menfaati
iktizasi olanlarn igidir.” (Tahir, 2016f:104).

28. idealizm

“Idealizm, suurdan, ihsastan miistakil, ona bagh olmayan fizik varhigi inkar eder
ve bundan dolay1 béyle bir varlig1 gostermek, ifade etmek i¢in felsefe tarafindan iglenen

mefhumu, maddeyi kabul etmez.” (Tahir, 2016f:190).
29. Agnostisizm

“Agnostizm: ‘Egyamn kiinhiine vakif olamayizci’ felsefe. Bu felsefe, materyalizm ile
idealizm arasinda sallantidir. Pratikte, softalik ile materyalist ilim arasinda sallanti.

Agnostikler arasinda, Filozof Kant taraftarlar,, Hume taraftarlari ve pozitivistler,
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realistler, muasir Mach’istler, Agnostikler hadiseleri oldugu gibi gériir, oldugu gibi

kabul eder. Kiinhiine vakif olamadiklarindan miidahale edemezler.” (Tahir, 2016f:192).
30. Tarihi Materyalizm

“Tarihi materyalizm: Bir ictimai yasayis sisteminden, istihsal kuvvetlerinin inkigafi
neticesinde O eski binanin i¢inden- daha yiiksek bir i¢timai tesekkiiliin nasil meydana

geldigini gosterir. Mesela, toprakbendlikten kapitalizme.” (Tahir, 2016f:192).
31. Marksizm ve Isci Simifi

“1899-1914ten evvel iki miithim merhale: Sosyalist fikirlerin ve proletarya sinif
kavgasi tezahiirlerinin parca par¢a meydana ¢ikmasi, muhtelif sosyalist cereyanlar ve
hizipler arasindaki kavgalar: Yol aramak, kendi kendini aramak. Amele sinifi hareketiyle
Marksizm birbirinin i¢inde dogma degil, ikisi de ayni membadan ¢ikarak, muvazi inkisaf
edip, birbirine iltihak eden hareketlerdir. Ikisi de kendilerine ilk zamanlar yol ariyorlar.
Bu devir, felsefenin hazirlik ve dogus devridir. 19. Asrin ilk yarisint ihtiva eder. 1848
inkilabinda diger biitiin sosyalist sekillerin iflasiyla Marksizm’in zaferi meydana ¢ikar.
Amele sinifi, kiiciik burjuva demokrasisinden ayrilip kendisinin miistakil tarihi yoluna
girmistir. Ikinci merhale: Kitlevi Sosyalist Firkalarim tesekkiilii ve biiyiimesi devresidir.
Son zamanlarda iigtincii merhale gelmek tizeredir ki bu da amele sinifinin kendi gayesini

tahakkuk ettirme merhalesidir.” (Tahir, 2016f:193).
32. Sosyalist Sistem

“-Isci simifi siyasi hakimiyetini adim adim tekmil istihsal aletlerini devletin, yani
hakim sinif olarak tesekkiil etmis olan ig¢i sinifinin elinde temerkiiz ettirmek ve istihsal

kuvvetlerini miimkiin oldugu kadar ¢abuk artirmak hususunda kullanacaktir.
- Fazla emlakin istimlaki ve varidatinin devlet masraflarina ayrilmasi.
- Fevkalade miiterakki vergi.
- Mirasin, bazi derecelerde kaldiriimasi.
- Inkaldp diismanlarimin biitiin emlakinin ve millete mal edilmesi.

- Sermayesi devlete ait olan ve mutlak inhisardan istifade eden bir Milli Banka

vasitasiyla, kredinin devlet elinde temerkiizii.

-Miinakale vasitalarinin devletlestirilmesi.
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- Fabrikalarin ve istihsal aletlerinin ¢ogaltilmasi, bos topraklarin isletilmesi ve

isleyen topraklarin islah.

- Herkese is temini ve sehirle kéy arasinda farkin kalmasini temin eden zirai istihsal

usullerinin makinelestirilmesi.

- Cocuklarin devlet tarafindan parasiz okutulmasi. Neticede devlet iktidari. Biz

fikirlerimizi ve tasavvurlarimizi saklamaya tenezziil etmeyiz.” (Tahir, 2016f:265).
33. ideolog

“Bir ideologun ideolog sanatina hak kazanmast igin onun, insiyaki hareketi
evvelden gormesi, onun ontinden gitmesi, ona yol gdstermesi ve herkesten evvel ve

herkesten once biitiin biitiin nazari, siyasi, taktik ve teskilat meselelerini halletmesi

lazimdir.” (Tahir, 2016f:270).
34. Diyalektik Metot

“Diyalektik metot. Metafizik metodun aksine olarak —Sosyolojide cemiyete daima
inkigaf halinde bulunan canli bir organizma gibi bakan, - Yoksa mekanik bir zincirleme
halinde degil, ilmi metottur. Cemiyetin tahlil ve tetkiki icin istihsal miinasebetlerinin
objektif bir tahlili onlarin kanuniyetlerinin ve inkisaflarinin tetkiki lazimdr. Ictimai
tekamiile, igtimai — iktisadi formasyonlarin tabii, tarihi seyrinin inkisafi olarak bakmak
lazimdir. Diyalektik, tezatlarin ne suretle ve nasil vahdet olduklarinin yahut tezatlarinin
ayniyeti olduklarinin, olabildiklerinin ilmidir. Engels der ki: Kainatin, hazir, tamam
edilmis unsurlarindan degil de, seyirler, vizeler, akiglar hey eti umumiyesinden -Bunlarin
yekinundan- miirekkep olmayan, oldugu gibi kalan mukaddes hi¢bir sey yoktur.” (Tahir,
2016f:272).

35. Siibjektivizm ile Diyalektigin Arasindaki Fark

“Diyalektikte, mutlak ile nispi arasindaki fark da nispidir. Diyalektikte nispi olanda
mutlak da vardir. Siibjektivizm 'deyse nispi, nispidir. Mutlakiyeti yoktur. “Mutlaka havi
degildir” Siibjektivizmde, hareketin bizatihliligi, muharrik kuvveyi, membai, golgede
kalir. Yahut bu memba hareketin disinda goriiniir: Allah, siije vesaire gibi. Diyalektikte,
biitiin dikkat, zatiil hareketin membai idrake tevcih olunur. Miicerret hakikat yoktur.

Hakikat her zaman konkredir. Tabiatta ve cemiyette saf hareket “hadise” yoktur. Ve
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olamaz, bizatihi safiyet mefhumu dahi hadiseyi her tarafiyla, sonuna kadar ve biitiin

miirekkepligi ile idrak edemeyen beser zekasinin (aklinin) darligidir. ” (Tahir, 2016f:273).
36. Eski Materyalizmin Esash Noktalari

“1) Bu materyalizm bilhassa mihaniki idi. Kimya ve Biyoloji inkisaflarini nazart
itibara almiyordu. 2) Eski materyalizm, anti diyalektik idi. Bir manada metafizik idi.
Inkisaf noktayr nazarini sonuna kadar ¢ok tarafli olarak miitalaa etmedi. 3) Insani, ‘insan
cevherini’ miicerret anliyordu. Yoksa muayyen, tarihi, konkre ictimai miinasebetlerin
vekiinu olarak degil, bundan dolayr da o, diinyay: sadece izah etti. Halbuki mesele onun
degistirilmesindeydi. Yani pratik faaliyetin inkildp¢i ehemmiyetini anlayamadi. Konkre
siyasi meseleleri, konkre vaziyetleri i¢inde vazetmek lazimdir. Her sey nispidir, her sey
akiyor, her sey degisiyor. Her yeni konkre vaziyetin, yeni konkre tahlili yapimalidir.
Politika hesaptan ziyade cebire benzer.” (Tahir, 2016f:274).

37. Kapitalizmin Inkilap¢i Rolii

“Emegi umumilestirmesi, bizatihi, biiyiik mekanizmasi ile amelenin birlesmesine,
teskilatlanmasina, iktisab-1 ilm etmesine ve bu suretle siyasi iktidari ele alacak olgunluk

’

seviyesine yetismesine, istihsal aletlerini cemiyetin mali yapisina imkdan vermesidir.’

(Tahir, 2016f: 27).
38. Kapitalizmin Miiterakki Rolii

“Kapitalizmin miiterraki rolii suradadur ki, insanin eski, dar hayat sartlarini yikti.
Bu sartlar fikri kérliigii dogurur ve miistahsillerin kendi mukadderatlarini, kendi ellerine
almalarina meydan vermezdi. Ticaret miinasebetlerinin muazzam surette inkisafi ve
diinya mikyasinda miibadele, genis niifus kitlelerinin daimi yer degistirmesi, kabile
(akraba- soy). , aile, hemserilik (mntika birligi) baglarint kopardi ve oyle c¢esitli
inkisaflar, istidatlar ve zengin i¢ctimai miinasebetler yaratti ki bunlar bugiin Garp in yeni
tarihinde muazzam roller oynamaktadirlar. Kéyiin, kendini sersem eden muhitinden
koyliiniin ¢tkmasi, is kuvveti alim hayatinin birinci mevkii isgali ve koyliiliigiin patriyarkal
aile seklinde ¢ikmasi, (kapitalizmin bir memleketteki hususi vasfi ve ayni zamanda umumi
vasfi). Bu iktisadi seyir i¢timai sahada da kendisini gosterdi. Hasiyet, sahsiyet, ferdiyet
hislerini yiikselterek, bilhassa edebiyat sahasinda sahsiyeti sikilastirarak, kurunu vustai

zihniyete karst miicadele a¢ti.” (Tahir, 2016f: 274).
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39. Hiirriyet — Adalet - Miisavat

“Zenginlerle esnaflar gibi, reayaligini hi¢ degistirmemis koylii halk da bu tiirkiiyle
ilgisizdi.

Kaldr ki, Abdiilaziz'den gen¢ Osmanlilarin istedikleri Anayasa, ¢okmekte olan
Osmanliligi oldugu gibi kurtarmak igin diigiiniilmiis son cankurtaran gibi gériintiyordu.
Oysa yenilik-eskilik giiriiltiisiinden bu yana, Osmanliligin yekpare gibi gériinen
govdesinde sartlar degismis, cesitli milletler arasinda baska baska diinya goriisleri
belirmisti. Bu milletlerin bir kismi, sosyal temellerinde eskiden beri site vatandashgi,
derebeylik -yani Osmanlilik sartlart i¢inde bile bir bakima saglam kalmis miilkiyet
idrakine dayanarak millet olma c¢izisine yaklasmislardr. Boyle bir ortamda Hiirriyet-
Adalet-Miisavat istemek, bunlari Anayasa'yla, sarsilmaz haklar olarak saglamak,
Osmanli imparatorlugunu, tizerinde sallandigr u¢urumda ancak, bir anda parcalamak

olacakt.

Kisacasi, burada da kurtulus diye oliime sarilinmisti. Bu oniine gegilmez oliimii,

ancak Abdiilhamit despotlugu 32 yil geciktirebilirdi. Oyle de oldu.” (Tahir, 2016j: 237).

E. MUHTELIF FIKiR MOTIFLERI
1. Yildirim Aski

“Yildirimla vurulmus gibi tutulmak bildiginden, aradigindan yorulup kagmaktir.
Gergek ask iyi tammakla meydana gelir. Hi¢ tamimadan, apansiz sevmek, bilmezlige

atilmak olur. Maceradir. Loteryaciliktir. Sonunda belaya diisiilmesi de bundandir.

Ask, iyi tamimak ister. Gergek ask, iyi tammak siiresinde, bikmayr asan duygudur.
(Cogu bikmayla sonuglanir o tanimalarin... hatta igrenmeyle.....) Onun icin ger¢ek insan

sevgisi azdir. Hele edebiyatta.” (Tahir, 2016a:338).
2. Farkhlik Zenginliktir

“Eski medeniyetlerde, her sey giderek bir miistebitin eline gecer. Eski
medeniyetlerde -buna Yunan da dahil- iki ayr: fikir yanyana uzun zaman yasayamaz. Biri
nihayet zuliimle ezilir. Yunan sanatimin ve diistincesinin, biitiin zengin goriintistine

ragmen bir tek ozelligi vardir.

Fikirlerin ve sanatlarin bir arada beraber yasama hali medeniyettir.
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Bir millet edebiyatinda ¢atismalarin olmamasi, o edebiyatin biiyiikliigiine belki

mani degildir ama zenginligine, kuvvetliligine ve bilhassa begserililigine mutlaka manidir.

Tek fikre zorlanan toplumlarda derinlik pek olamadig: gibi, bilhassa sekil ¢esitliligi

ve miikemmeliyeti de olamuyor.

Bir toplumda fikir cesitliligi, fikirlerin bir tek kaliba dokiilmesini, dolayisiyla bir
tek miikemmel sekle (Notlar Sanat - Edebiyat 1 sade saf sekle) mahkiim edilmesini onler.
Cesitli fikirlere meydan veren bir toplumda sanat¢inin klasik anlamiyla sadelige ve duru

aydinliga erigmesi ¢ok zordur.” (Tahir, 2016a:339).
3. Millet I¢in - Milletle Beraber

“Ne kadar iyi niyetle olursa olsun, bir istegin millet i¢in olmasi tek basina milli
olabilmesine yetmez. Bu sézii, milletin i¢inde mi, disinda m1 soylemekte oldugumuzu, yani
icinde soylemeye, icinde kalmig niyetiyle séylemeye basladigimiz halde, yavas yavas ya

da hizla disar: diistip diismedigimizi araliksiz gozetlemeliyiz.

Soziin ve davraniglarin milletle beraber olup olmadigini, milletin birlik oldugumuz
takimi, bu takimin her an biraz daha milletin dertlerine kok salip salmamast belirler. Bu

() olup olmadigimizi da ancak milletin derinlerine saldigimiz koklerin reaksiyonlariyla

anlariz.” (Tahir, 2016a:341).
4. Baski ve Kolelik

“Bir isi kendi istegimizle yapip yapmadigimizi, yani o isi bize baska gii¢lerin mi
yaptirdigini anlamak igin en kesin élgii, o isi yapmama iradesinin de elimizde olup
olmadigidir. Bir ige basladiktan sonra bir yerde yanlisligini anlayip zararin neresinden
doniiliirse kdrdur diyerek o isi durduramiyorsak, aslinda bir baska giictin elinde oyuncak
olmusuz demektir. Boyle durumlarda, yanhshk anlasildiktan sonra da oyuncak olan
kisiler ya da gruplar rezilligin icinde debelenir dururlar. Bir ise kendi irademizle

girismek, ondan istedigimiz anda kendi irademizle vazge¢mek imkdni sartina baghdir.

Ust tarafi, bildigimiz kélelik olur.” (Tahir, 2016a:365).
5. Kanun ve Toplum

“Kanunlarin, bir toplumu ortalama bir hesapla yiizyil geriden izledigi séylenir.
1970’lerde ve bu tarihten sonra bizim devlet, genellikle her dereceli yarg: organlarindan

sulh mahkemelerinden tutun Danistay'a ve her boliimden biitiin Yargitay'lara kadar
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biitiin yiiksek mahkemelerden sikayetcidir. Yani, bunlarin hepsinden geride kalmus,
vatandaslar olan ilintilerinde kendi miiesseselerinden ¢ok daha tutucu kerteye
tekerlenmistir. (Toplumu yiizyll geriden izleyen hukuktan ve hukuk organlarindan daha
geride kalmak demek, cag disinda kalmak, gercekten fosil haline gelmek demektir.). Bu
durumda bazi satilmis yazarlarin, bilhassa yabancilara satilmis namussuz yazarlarin
orduda hayali cuntalarla isbirligi yapar goriinerek bu hayali cuntalarin ilericiligini,
halk¢iligint basit insanlara yutturmaya ¢alismalarindaki vatan ihanetinin nasil rezil bir

al¢aklik oldugu uygulamalarda meydana ¢ikmaktadir.

Cagdusi diiserek kendi sivil yargi organlarmmin hi¢bir basamag ile anlagamayan
birtakim ciiriimiis idareci kadrolarin uzun siirediv, her sikistiklart donemde, Tiirk
halklarinin karsisina ordudan bir takimini ¢ikarmaya ¢abalamalart iizerinde, iste bu ¢ag

disina diismek agisindan durmak gerektir.” (Tahir, 2016a:370).
6. Biirokrasi ve Kanun

“Yiiksek idareci kadrolar mahkemelerinden daha dogrusu hakimlerinin
davramislarindan- nig¢in memnun olmazlar? Suc¢lulara kendileri gibi kizmiyorlar,
kanunlar i¢inde davraniyorlar, oysa kizginlik icinde, hayvanca davransinlar diye

memnun olmazlar.

Mahkeme ile kisi diismanlhigi hele de, dengesiz, ahmak, cahil kigi diismanligi
arasindaki fark, birinin hi¢ kizmadan kil kirka yarabilmesi, otekinin kudurmus képek gibi
saldirmasidir. (Kanunun dogru isledigi yerde, duygusallik denilen sefil aldatmaca

sokmez.).

Yiiksek idareci kadrolar, kanunlar: ayakaltina alacak kadar ofkeye kapilir, biitiin
kisisel denetimlerini, medeni denetimlerini yitirirlerse, kendilerine benzeyenlerden
kurulu mahkemelere basvururlar. Boyle mahkemeleri bulmak diinyada gittikce daha
zorlagmaktadir. Bu yiizden sozgelimi Sovyetler Birligi'nde politik diismanlari
timarhaneye kapattiklar: gibi hayvan hdakimler yerine hayvan doktorlar bulurlar. Ofkeli
mahkemeden daha beteri, Anadolu Savasi sirasinda isletilen Istiklal Mahkemeleri ve

benzerleridir.” (Tahir, 2016a:371).
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7. Tiirk OKkurlarin Kendi Gercekleriyle Ilgilenmesi

“Tiirk okurlart son yillarda, kendi gergeklerimizle ilgilenmeye bagsladilar. Cok
onemli bir agama olan bu davranis, Bati kopyaciligi, Bati'dan hazir fikir kaliplar: alarak

diinyaya bu agidan bakma aligkanligimizdan yavas yavas kurtuldugumuzu gosterir.

Bu ayni zamanda, icinde bulundugumuz maddi-manevi zorluklar: artik yabanct
fikirlerle degil, kendi gergeklerimize akil erdirerek hakkindan gelecegimize inanmaya
basladigimizi gosterir. Kendi gergeklerini bilmeyen, onlart merak ederek derinlestirip
stirekli izlemeyen, degismeleri goézden kagiran toplumlar, hangi sartlar iginde
bulunurlarsa bulunsunlar bocalamaya mahkimdurlar. Boyle toplumlarin kisileri, ne
kadar parlak diplomalarla, ne kadar 6nemli yerlere ¢ikmis olurlarsa olsunlar, olaylari
aydinlik goremezler, i¢ nedenlerini bilemezler, gerekli tedbirleri, gerektigi yerde

alamazlar.

Tanzimat'tan bu yana, Bati kopyaciligryla ugrastik. Her alanda bu kopyaciliklia
yetinmeyi ayip saymadik. Bunun tehlikelerini goremedik. Aslinda diinya kiiltiiriinden
hi¢bir toplum habersiz yasayamaz. Mesele, yabanci kiiltiir ve sanatlar: bilmek, onlar
kendi gerceklerimize dogru degistirip asmaktir. Bilmemek ne kadar korkuluysa, sadece

kopyacilikta kalmak da o kadar korkuludur.” (Tahir, 2016a:376).
8. Koy

“Koyii hepimiz, orada bir kéy var wrakta... diye, sehirlere, kasabalara en az on bin
kilometre wakta, kus u¢maz, kervan gegmez, gidilmez, gelinmez bir yer santyoruz. Koy
insanini da... en az asri masallarin kar adami gibi kocaman izleri Himalayalar'da
evhamlilara goriinen bir yabani mahlik sayiyoruz... Koy, Koy Enstitiileri'nden once de
vardr. Hem de yalniz orada, uzakta degil, en kalabalik sehirlerin hemen yakininda, tren
vollari, soseler tizerinde. Bunlar sehirlere () sanayi, maden merkezlerine, orduya stirekli
ve kalabalik olarak insanlarini génderirlerdi. Bizdeki sehir-koy miinasebeti, site
medeniyeti olmadigt igin, hi¢chir devirde kalin duvarlarla birbirinden ayrilmis degildir.
Bugiin en biiyiik ve en eski sehirlerimizden Istanbul'un en yontulmus Istanbullusu bile,

¢ok degil, bir iki gobek ilerisinde koyliidiir..” (Tahir, 2016b: 23).
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9. Kemal Tahir’in Tyimserligi

“Benim yasayisim, diinya gortisiim, memleketimin olaylariyla, kisileriyle iliskim
iyimser oldugumu -hatta bazi bazi liizumundan fazla iyimser oldugumu- gosterir. Ben
iyimserligimi, insanlart bunaltan, kapkara eserler yazmamakla, tersine onlart hayatin
kendisi gibi, bazen aglatip bazen diisiindiirerek, ¢cogu defa da tatli veya aci giildiirerek
eserler vermekle ispatliyyorum. En romantik, en duygulu okurlarim bile en karanlik, en
gozyasl eserlerimden laf arasinda, yemek sofrasinda, arkadas toplantilarinda keyifle

kullanacak cagrilar, fikralar, deyimler buluyorlar.” (Tahir, 2016b: 31).
10. Halkin Kurtulusu

“Halkin kurtulusu bizzat halk tarafindan bagarilabilir. Bu sarti unutmak halka

ihanet etmektir.

Eger halka yol gostermek iddiasinda olanlar yazarlarin eserlerini kendi keyiflerine,
fantezilerine gore ayarlar, yazacaklart muhitin reel sartlarini gormezden gelirlerse,

oliinceye kadar yalniz kalmaya mahkimdurlar.” (Tahir, 2016b: 84).

11. Amerika

“Bir klasik Amerikan sanatgisina neden Amerikali oldugunu, Avrupa'da
kalmadigimi sorarsanmiz size yalan soyler. Hiirriyet aramaya geldigi masalint anlatir.

Oysa 1700 yillarinda Ingiltere'de kisi hiirriyeti Amerika'dan daha genisti.

Amerika'da ling var. Ling etmek hiirriyetinin kisiyi nasil bir kabus i¢inde tuttugunu

bir hesaplamali.

Amerika'va gocenler, kendilerini de beraber gotiirdiikleri halde kendi
kendilerinden ka¢mak istemiglerdir. Kendilerinden ve her seyden... Hala da bunun igin

gogerler.

Bir de efendisiz yasamak igin derler. Bu da yalandir. Buna, bir baska efendi bulmak

umuduyla demeli!

Amerika hi¢bir zaman i¢ siikiinuna kavusamamustir. Bugiin de telagli ve tedirgindir.
Amerikalilar bir heyecandan bir baskasina, hatta bir korkudan otekine atlayarak

yagarlar.” (Tahir, 2016b: 90).
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12. Dine Kars1 Olmak

“Dine karst olmak, bir anlamda dini madrabaziardan temizlemek
cabalamasindan geliyor. Burada, dine karsyymis gibi goriinmenin arkasinda, sahici

dindar olus da saklanir. Sanatcinin dine karst olusu, ancak laiklik él¢iileriyle dogrudur.’

(Tahir, 2016b: 109).
13. Halk¢1 Olmak

“Halki sevmek, halktan yana olmak, iki ¢esit insanda goriintiyor. Halki ¢ok iyi
tamyanlarla hi¢ tammayanlarda... Ikincilerin birdenbire halktan yiiz cevirmeleri, onu hi¢
tammamalarindan, bir rastlayisla tamimaya baslayinca halkin psikolojisini tayin eden

sartlarin zorlugunu idrak edememelerinden ileri geliyor.” (Tahir, 2016b: 109).
14. Halk Kitlelerinin Maddi Oluslar1

“Halk kitlelerinin bilhassa koyliilerin en hassas meseleler karsisinda mesela 6liim,
hastalik, bir umumi feldket karsisinda maddi oluslari, duygusuzluklarindan, olenlerine
pek acimadiklarindan degildir. Maddi hayatlart devamli bir ihtiya¢ noksani iginde
gecmesindendir. Mesela bir ana, geng¢ yasinda olen oglunun arkasindan, anasinin
ekmegini diigiiniirdii, bize giyim kusam getirirdi diye aglamasi, oglanmn biiyiik bir
realizmle, ana muhabbetini onun ihtiyacimi karsilamak suretiyle gostermekte

olusundandir.

Giindelik maddi ihtiyaglarim diigiinmez hale gelmis olan yiiksek tabakalarda ise
sevmek ve sevilmek, acimak ve kin tutmak tamamiyla baska kategoriye bagh gibidir. Ve
duygulara ekseriya maddi vakialarin karigtirtlmamasina bunlar alismislardir. Kendi
Olgiileriyle, halk kitlelerinin 1stirap ¢ekmelerini, seving duymalarim olgiip bigemezler,

anlayamazlar, yanls manalandirirlar.

Halk kitlelerinin bize gére kabaca maddi olusu, paraya hem de kiigiik paralara,
meteliklere baglhlig ayiplanmamall Entelektiiel yiiksek tabakalarin eger hastalik halinde
hasis degillerse, para meselelerine ehemmiyet vermez goriinecek kadar gayri maddi

davranmalarini temin eden sey bizzat meteliklerdir. Yani meteliklerimizin olmast...

Halk tabakalari da bunu sezerler, bilirler. Paraya baghliklart ayni zamanda
kiiltiirlii ve kibar olabilmeye ¢alismalarindandir. Hasis ve aggozlii olduklarindan degil.

Nitekim halk tabakalarinin zenginlere karsi duyduklar: garip hiirmet kiskan¢hikla karisik
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hiirmet, sahislarina degil paralart sayesinde ellerinde bulundurabildikleri imkdnlara

karsidir. Bu imkanlar iyi ellerde, insanligin hayrina, yiikselmesine kullanilirlar.

Halk kitlelerinde metelikler, ekseriya, biriktirilip tiirlii sefahat yapilma vasitasi
olarak kullanilan pis seyler degildir. Ekmeginden, giyeceginden, yatak yerinden mahrum
kalmamak vasitasi olarak bir sosyal miinasebet aletidir.” (Tahir, 2016b: 187).

15. Ger¢ek Okumak

“Gene sunu da hepimiz biliriz ki gercek okumak, hem de her profesor icin degil,
gergek profesorler icin ancak profesor olduktan sonra baslar. Nitekim bugtin diinyamizin
meselelerinde bizi aydinlatan diinya profesérleri, iki elimizin parmaklarini kullanmamizi
gerektiremeyecek kadar azdir ve diinyanin en aptal, en dolandirict fikirleri maalesef her

milletten meydana gelen biiyiik profesor kalabaligindan gelmektedir.” (Tahir, 2016b:
243).

16. Atom Giicii

“Atom giicii, siiper devletleri diinyanin efendisi yapacak yerde, kendi icat ettikleri

zincirlerle kendi kollarint baglayan avanak maymunlara ¢evirmistir.” (Tahir, 2016b:

247).
17. Tirk Aydim

“Tiirk aydinlarimi  -eli  kalem tutan Batilasmacilarimizla, Batilagsmaci
sosyalistlerimizi- uzun siire yaniltan en biiyiik olay, Osmanli Imparatorlugu nun yiizde
yiiz bir Tiirk Imparatorlugu oldugunu gercegini akillarindan ¢ikarmaya cabalamalar
olmustur. Bu ¢abalama, bu imparatorlugun yikilmaya mahkiim olusu, bu onlenmez
akibete dogru hizla yuvarlanmas: karsisinda, bu aydinlarin  hi¢hir  ¢are
bulamayiglarindan, ister istemez de sugluluk duygusuna kapilmis olmalarindandir.
Imparatorluklarini ~ geregince  savunamadiklari, hatta batilasmaya-  kolayliga-
kaytarmaya saparak bu ¢okiintiiyii hizlandwrdiklar: i¢in kendilerini su¢lu bulan sagli-
sollu bu aydinlar giiruhu, bu kez bir baska kaytarmaciliga can atarak Osmanli
Imparatorlugu’nun yiizde yiiz bir Tiirk Imparatorlugu oldugu gerceSini unutarak
sucluluk bunaltisimi azaltma, yeni kusaklart béylece aldatma yolunu tutarak isleri
biisbiitiin  karistirmislar, ~Cumhuriyet’ten sonra i¢inden ¢ikilmaz ag¢mazlara

diismiislerdir.” (Tahir, 2016h: 445).
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18. Anadolu’da Din

“Anadolu’da din, ¢cok az kiside, bir Allah-kul ilintisi (metafizik bir sosyal miiessese)
halindedir. Herkes Miisliiman oldugu halde, hi¢ kimse Miisliimanligin sartlarini yerine
getirmeye ¢abalamaz. (Yani, din, Anadolu halkalarinda birka¢ onemsiz yasak sayilmazsa
—sozgelimi domuz eti yemek, gavura kiz vermek gibi- tamamiyla bir sosyal miiessese
oldugu halde). gene de, bir ¢ok kisisel ¢ikarlarin, diismanliklarin, al¢akliklarin perdesi

olarak kullanilir...

Bunu en iyi, Anadolu Tiirkiinde din vardir da, -Batili anlamda- iman yoktur, sézii
anlatir. Anadolu Tiirk insani, imam —bir anlamda kara yobazligi- ekonomik, sosyal

meselelerini kigisel meselelilerini halletmekte kullanirken var gibidir.

Anadolu Tiirkliigii devlet kurucusu oldugu, ger¢ek devletin de bir dini
bulunmayacagina gore Islamhigi daha ilk giinden, -devlet kurdugu giinden- degistirmis,
padisaha (sonralart halife —padisaha). tamdigr kanun yapicilik ve seri hileler yoluyla
diinya islerine yarar halde, gelistirmistir. (Reformdur bu.).” (Tahir, 2016h: 108).

19. Imam Hatip Okullar1

“Bugtin imam hatip okulunda okuyan delikanlilar kendilerinin Bati usulii papaz
yetistirilmek istendigini bilmeliler, tipki koy enstitiilerinde oldugu gibi, toplumumuzun
tarihsel gelenegine uymayan bir yolda belli ve ézel ¢ikarlar icin ¢alistiriimaya
hazirlandiklarint akillarindan hi¢ ¢ikarmamalidiviar. Toplumlarin tarihsel gelenegine

uymayan hi¢bir yabanct kurum tutunup gelisemez.” (Tahir, 2016h: 118).
20. irtica

“Geri yenilmeye mahkimdur ama yenecek giic de mutlaka sarttir. Ileri giic iin
venilmisligi, yenilmeye mahkim gerinin karsisina dikilmedigi onu yere sermedigi

stirecedir.” (Tahir, 2016h: 153).
21. Mason-Dogu Celismesi

“Mason-dogu halki ¢elismesi temelde Batilasmay1 —entelektiiel- mason- kapitalist
davranisi, duygusal zorunluluklarla reddetmek sonucu vermigstir. Boyle par¢alanislarda,

karsilikl anlasmazliklart her firsatta artiran bir itig vardir.
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Dogulu halklarin ¢ogunlugu kendisinin yiizde yiiz mali olmayan —bir ucu vakfa
bagli- topraklarda ¢ok omiirsiiz, ahsaptan ve topraktan —kerpigten- yapilarda oturdugu

icin, tas yontuculugu —masonlukla- hichir duygusal ve bilimsel ilgi kuramamustir.

Anadolu Tiirk halkinin masonluga —belki komiinizme- karst duydugu irkilis,
tedirginlik, bu agidan incelenirse, yiizde yiiz Bat iiriinii olmaktan ve Osmanli toplumunu
kesinlikle Batilastiracak ¢ok etkili araclardan biri oldugunun sezilmesinden ileri gelse

gerektir.

Tastan —duvar ormekten- gelir. Tasi yontan, tasi duvar, yapt haline getiren,
Allah’in evini de yaptigiyla éviiniir. Duvarct Bati’da, tasi yontup duvar ormiis,
Katedraller ¢ikmis, bunlarin yiizlerini dantel gibi oyarak insan yaratmistir. Tiirkiye’de

ahsap ¢agini asamadik biz... Bu yiizden bizim masonlugumuzda ahsap masonlugudur.”

(Tahir, 2016h:159).
22. Siyasi Partilerin Ciddiyeti

“Bir politika partisinin ciddiyeti, verdigi sozii iiyelerine ve topluma karsi
gercekten tutabilip tutamayacagini gosterecek en onemli, en giivenilir ispati, hatalarina
karst davranmisidir. Hatalart agik¢a kabullenmek, bunun sebeplerini bilimle arastirmatk,
kendisini nelerin nasil hataya diisiirdiigiinii tespit etmek, bunlart diizeltmenin yolunu
bulmak, siyasi bir partinin namus borcudur. Hatalart gérmezden gelmek, diismanlar

duymasin diye ortbas etmek, diismanlarin isini kolaylastirmaktan baska bir davranis

degildir.” (Tahir, 2016i: 14).
23. Demagoji

“Demagoji bizim memleketimizde son bir buguk yiizyilda hemen de hig¢ tutmamustir.
Hemen biitiin demagoglar rezil olmuglar, rezillikten kurtulabilen ¢ok kiigiik bir yiizdesi

de bu kolaya kagmanin cezasini canlariyla édemiglerdir.” (Tahir, 2016i: 97).
24. Tutku

“Bugtinkii diinyada insanlar tutkusuz yasayamaz, ashinda bu tutkular gercek
tutkular bile degildir. Tutkusuz yasanamaz bir diinyada, kendimizin uydurdugumuz
valanct tutkulardwr bunlar... Tutkulu yasayis bir cesit yenileme, karsi durma, bir cesit

yasama sarhoslugu verir. Baska rastlant: tutkularla beslenip kendisini sondiiriir. Oyle ki,
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cogu zaman, rastlanti, igreti tutkular o kadar agir basar ki, asil ana-temel tutku ¢oktan

gozden kaybedilmis, degerini yitirmig olur.

Dram, tutkusunu bilip, kendisini ona doludizgin teslim etmekte degildir. Asil dram,
tutkularwyla her giin bogustugu halde, onun sagmaligini iyice goériip buna yiizde yiiz
inandigr halde, tutkusunu birakirsa bombos kalacak yasamasindaki anlamsizligr goze

alamay1p, Yeniden, kendi istegiyle boynunu sa¢ma tutkular zincirine uzatmaktadir.”

(Tahir, 2016i: 75).
25. Ev-Evsizlik

“Ilk insanin, geceyi gecirecek karanliktan, bilinmezden, goriilmez tehlikelerden
kurtulmak icin siginacak bir yeri olmak -ini, magarasi- kisinda soguktan korunmasini

saglayacak yer.
Insanlardan zaman zaman kurtulmasini, yalnizliga siginmasini saglayan vasita.

Ekonomik sartlarin giivensizligi karsisinda son siginacak yerden (evden) yoksun
diismek, sokakta kalmak. Fizik ve moral bakimindan ayakaltinda siiriinmek, hakir
diismek, kendisine karsi utandwrici bir giicsiizliikle yenilmislik (aptallik) yiiziinden
ufalanmak. Sorumlulugunu yerine getirememenin utanci ile —kisisel giiclerinden umut

kesmek- su¢luluk bunaltisi.” (Tahir, 2016i: 117).
26. Hak Arama

“Insanoglu gercek onurlu kurtulusa haklarini arayarak gidebilir, haklarindan

vazgegerek degil...
Kurtulusu hak etmenin ispati yitirilmig haklarini aramaya baslamaktir.

Hakkini almak akilda baslar

Bagislamak, hakkini son kirintisina kadar geri almadan bir setleri bagislamaya
kalkmak zor altinda soyulmayr bagis sayarak kendini avutmak rezilliginden baska bir sey
degildir.” (Tahir, 2016i: 221).

27. Anadolu Halklarinin Savunma Ahskanhklar:

“Bayezid’in esirliginden sonra Anadolu Tiirk halklari, sehzadeler bogusmasinda

da taraf tutmamay siirdiirmiisler ya da sik sik taraf degistirmislerdir.
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Bu durum, Anadolu’nun birlesik halklarinin geleneksel savunma aliskanliklarina
uymaktadir. Anadolu halklari, devletten yanadirlar ama devletin, devlet otoritesine sahip

oldugu siirece... Yani, giiclii, savunucu, giivenilir devletten yanadiriar.

Devletin sahipleri hangi nedenle olursa olsun, devleti tehlikeye atmislarsa, yani
devletin kaderini diisiinmemislerse -ki bu diigiinmemezlik, aymi zamanda, halklarin
kaderini de diigiinmemektedir — Anadolu halklari, gerek kumarbaz, gerek avanak, gerekse
giigsiiz devletlileri katiyen tutmazlar. Onlar: tutmamak suretiyle cezalandwirlar.” (Tahir,

2016g: 32).
28. Anadolu Halklarinin Sezgi Giicii

“Anadolu halklari, tarih iginde, bulunduklar: cografya alant ve ugradiklari olaylar
yiiziinden ¢ok biiyiik tecriibelere sahip olmuglar, bu tecriibeleri sirasinda savunulari icin,

ustalikla kullanabildikleri icin bugiine kadar yasayp ¢ogalabilmiglerdir.

Anadolu halklarinin en biiyiik giicleri, karsilarina ¢ikan biitiin aldatici kigiler ve

aldatici fikirler karsisinda, hak etmeden kazanma hirsina kapimadan direnebilmeleridir.

Anadolu halklari, bu sezgi giicleri sayesinde kendilerine asiri vaitlerde bulunan kisi
veya takimlarin giiclerine de, giigsiizliiklerine de katiyen aldanmamayr basarmislardir.
Giigsiizlere aldanmamak, vaitlerini yerine getirmeyecekleri meydanda oldugu igin bir

bakima kolaydir.

Anadolu halklar: gii¢li kisilere ve takimlara giiglii oldugu halde, ‘bu herif ya da
herifler bana neden asiri vaitlerde bulunuyor?’ diye kuskuya diiserler ve gii¢liiliigiin

gergek oldugunu anlayica bu kuskulari artar.” (Tahir, 2016g: 34).
29. Tarihsel Odev Giincel

“Bugiin de -1972lerde- durum baska tiirlii degildir. Somiiriicii Bati parcalanmustir.
—Bosluklar: doldurabilecek giiciinii yitirmistir. —Ancak yikict davranmslar: diirtiilesmekte
meydana getirdigi anarsik olaylardan yararlanamamaktadir. Gene Balkanlar
karmakarisik, Adalar denizi kendisini Yunanli sanan ne idiigii belirsiz ( ) toplulugun
elinde, Arabistan, Iran, hatta daha uzaklar: hem silahli gii¢ hem de ideal bakimindan
tamamiyla savunusuzdur. Somiiriilere karsi Dogu ya savunma giicii verecek katalizor gii¢
gene bizdedir. Tarihsel odevimiz, tipki 1300-1400’lerde insan birikimini Dogu’nun

savunusu isinde kullanmak odevini suurla yiiklenmemizdedir. Alti yiiz yil 6nce Batili
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somiirtiye karst Dogu 'yu savunma yetenegini nasil kendimizde toplayip bu onurlu 6devi

verine getirmissek bugiinde agir 6demeler sonunda boyle bir insan birikmesine sahibiz!”

(Tahir, 2016g: 35).
30. Batiniler

“Vaktiyle Baba Ishak taraftarlarimin da 622°de Dobrice’ye geldikleri goz oniinde

tutulursa, Bedreddin’in Batiniler ile ilintisi de anlasilir.

Deliorman’da Bedreddin’in ¢evresine binlerce kiginin kolayca toplanmasi, bir eski

tohumun boylece yesermesi sayilabilir.

Bu dervis ayaklanmasi Osmanli Tarihi’nde tektir, tarihteki Acem istirakiyun

hareketinin kalintisi olarak diistiniilebilir.” (Tahir, 2016g: 65).
31. Ramazan

“Ramazan geldi. Burada iki hasta adamla dort tane ¢ocuk orug tutuyor. Iceride her
kogusta ancak ti¢ dort kisi orugsuzmus. Digerleri hep niyetli. Bizim hastalar biitiin
israrlara ragmen oruglarini bozmadilar. Sebep: Hastaliklart igin Allahtan yardim
bekliyorlar. Doktorlara asla giivenemiyorlar. Bir de Ramazan onlar igin ilk gengliginde,
zengin sehir ¢ocugunun siklik meraki ve paket tagimak korkusu gibi bir sey. Orug tutma
diye israr edenlerin tesiri de oldu. Buna tesiri mukabele istemiyorlar. Stkiyr gordiiler. Bir
muhalefet psikolojisi ile dayaniyorlar. Cocuklara gelince: onlarin ekserisi kiz
kacirmaktan yattiklart halde, bir kii¢iik esnaf cocugu gibi —hepimiz gibi- Ramazan’t bir
oyun zannediyorlar. Hangimiz oyle degildik ki. Sahura kaldirmazlarsa ag tutardik.
Baskaca koyliimiizde taassup gérmedim. Iceride hal baska imis, ihtilastan mahkim bir
memur, fitre almak i¢in, kendisini dine diyanete vermis. Hem milleti cemaatle namaza
tesvik ediyor, bilir bilmez imamlik yapryor hem de fitre aliyor. Icerdekiler daha bir arada
olduklarindan ve c¢alismadiklarindan oruca sarildilar. 1940 senesinde Cankiri’yt

Ramazan béyle buldu.” (Tahir, 2016f: 15).
32. Tarafsizhk

“Fakat bu alakasizlik, bitaraflik demek degildir. Ciinkii hayatta bitaraflik olmaz.
Alakasizlik, tokluk demektir. Doymus olan insan, ekmek pargasina karsi bitaraftir.
Alakasizdir. Halbuki ekmek pargasi karsisinda a¢ adam, her zaman muhtactir. Ekmek
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pargasina karsi gosterilen alakasina her zaman o adamin o ekmege muhta¢ olmadig

demek degildir. Ekmeginin temin edilmis olmasi demektir.” (Tahir, 2016f:84).
33. Ahilik

“Bunlarin silahi: Esnaf teskilati ve boykottu. Mesrutiyetin ilanina kadar Hukuk-u
idare dersinde esnaf loncalarindan uzun uzadiya bahsedilirdi. Sadr-1 esbak merhum
Hakka Pasa’min Hukuk-u idare kitabi. Ahiligin bugiin bilinen alti sarti vardw. Bu da
“actk” ve “kapali” diye ikiye ayrilir. A¢ik sartlar sudur: Alin — Kalp — Kapi. Kapal
sartlart sunlardir: El, bel, dil. Bu son sartta Bektasilerle birlesirler. Lakin Bektasiler her
seyi hak’tan bilirler. Halbuki Ahiler, kendi iradelerinden beklerler. Bunun icindir ki geng
Ahileri yetistirmek igin, bir taraftan esnaf teskilati giindiizleri, bir taraftan sohbet teskilati

geceleri kendi mensuplarimin hayat ve harekdtina hakim olur” (Tahir, 2016f:84).
34. Esnaf Sandiklar:

“Birer emniyet sandigidir. Bu sandiklarin hasilati yalniz fukaraya degil, biitiin
ahaliye ziyafetler ¢ekilmek suretiyle propagandaya sarf olunurdu. Ali Babaya, Cankirt
ahalisi, (Ahi Baba) derler. Bu esnaf teskilatina ilisik olarak Cankiri’da sohbet dlemleri
yapilwr.” (Tahir, 2016f: 84).

35. Ahilik Ahlaki

“Esnaf arasinda, Dbiiyiiklere hiirmet, kiiciiklere muhabbet hisleri cariydi.
Birebirlerine baghydilar. Yigitbasi, Kahya ve hele vekilin emirleri, dini bir miitavaalatla
karsilanmirdr. Haksizlik, yolsuzluk ve ihtikdra meydan verilmezdi. Esnaf arasindaki
davalar ekseriya Lonca’da Vekil tarafindan halledildiginden, mahkemeye miiracaat pek
nadirdi. Esnaf arasinda askeri bir iktisat ve intizam cariydi. Diikkanlar her sabah kisa
bir dua ile beraber, aksam pirine dua edilerek kapanirdi.(Pirler hakkinda Evliya Celebi
Birinci Cilt 'te izahat var.) Carsamba giinleri (Cankirt Pazari) siftah etmis bir usta, ikinci
miisteriye, (ben siftah ettim, yamimdaki ustaya gidiniz.) derdi. Yiyecegi, giyecegi dair veya
sanat i¢in liizumlu esya pazara geldi mi, bir fert gidip pazarlik etmesi, sonra bir duay
miiteakip herkesin ihtiyact nispetinde mal almasi sartti. Bu suretle fiyat terfiine ve

ihtikara meydan verilmezdi.” (Tahir, 2016f: 89).
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36. Kemal Tahir’in Amaci

“Cok stikiir eserimin her satirint yazarken, yumruk atar gibi maddi varligimla kiifiir
eder ve kin tutar gibi manevi varligimla doviistiigiimii hissediyorum. Cok siikiir eserimin
her satirint yazarken, bir arkadas elini sikar ve sevgilimin sa¢larint oksar gibi insana
yaraswr bir zevk ve rahatlik duymaktayim. Mehmet Akif’in bir yerde ‘Elhamdiilillah
miirteciim’ demesini, ne iyi anlyyorum. Cok siikiir bitaraf degilim. Edebiyat eglendirmez,
diistindiiriir, iyiye ve ileriye dogru zaruri olarak degisimi hizlandirir. En az fanteziye
tahammiilii olan sanat, edebiyat¢iliktir. Ortaya adimi biitiin insanligr ve namus soziimii
koyuyorum. Ciddi olmaya, pek fazla ciddi olmaya mecburum. Edebiyatta bitaraf olan
yalniz kalem ve kdagittir. Insani sevmek hi¢hir mana ifade etmez. Déviisen insanlardan bir
tarafi seveceksin. Siniflarin miicadelesi ve insanin tabiatiyla miicadelesi diye iki biiyiik
kavganmin icindesin. Kursunkalemde kemiklerim, stilomda kanim var. Ben edebiyata
kendimi bu bi¢im koymusum, edebiyatimi da kitlelerin miicadelesine verdim. Manasiz ve
miicerret laflardan bu sebepten nefret ediyorum. Suratim degistirmek icin ciddiyetle
oturup biyiklarint kaziyorsun da, diinyayr degistirmek, haksizligi ve zulmii ortadan
kaldwrmak i¢in “calisamam, yazamam dogrusu,” diyorsun. Sence, suratindan bagka

miihim hi¢bir sey yoksa pek fukarasin azizim.” (Tahir, 2016f:108).
37. Fizik

“Fizik- Fizik diinya insan suurundan miistakil olarak mevcuttur ve insandan ¢ok

evvel mevcuttu.

Suur, diisiince vesaire maddenin, (vani fizik’in) yiiksek bir verimidir, mahsuliidiir,

maddenin insan beyni denilen hassaten muaddel bir parcasinin fonksiyonudur.” (Tahir,

2016f: 190).
38. Madde

“Madde felsefi bir (kategori) mefhumdur ki, insan ihsaslarinda verilen objektif
realiteye delalet eder. Bu realiteyi gostermeye yarar. Insamn ihsaslart bu objektif
realiteyi kopye eder, onun fotografim alir, onu inikas ettirir. Objektif realitenin varligi

insamin ihsaslarina tabi degildir, bagh degildir.” (Tahir, 2016f:190).
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39. Kemal Tahir’in Hapishane Psikolojisi

“Simdi elektrikler sondii. 1941 senesi kotii bir sene idi. 1942 senesi harikulade

giizel bir sene olacaktir. Merhaba yeni arkadasg!
Malatya Cezaevi 1.1.942 Gece yarisi.” (Tahir, 2016f: 237).
40. Kemal Tahir’den Ozlii Soz

“En miiskiil zamanda ¢calismaktan daha aziz bir dost, en miiskiil zamanda manasiz

manasiz diisiinmekten daha hain bir diisman gérmedim.”
“Imanla déviismenin sakasi olmaz”
“En biiyiik kanciklik, kendimize verdigimiz sozii tutmamaktir.” (Tahir, 2016f:238).
41. Oliim

“Otuz bir yasima gireli on dokuz giin oluyor. Heniiz 6liimii ve 6liim hakkindakileri
diigtinemiyorum. Belki bu mevzu heniiz ihata edemeyecegim kadar biiyiiktiir. Belki hi¢bir
zaman dindar olmadigimdan bu karisik meseleyi kendim i¢in, kendi yiiregimde, farkinda

olmadan hallettim.” (Tahir, 2016f:278).
42. Herkes Kendi isinde Cahsmah
“Herkesin bir isi olmalidir. Ve herkes kendi isinde calismalidir.

Bir adam sair mi? Ne polislik, ne avukat katipligi, ne de mektep talebeligi ona
zinhar gerekmez. Hele muharrirlere gazetecilik asla yaramaz. Buna iman ettim. Muharrir
kismi fikrasini, romanini, hikdye sini, makalesini yazmall, idarehane denilen ve esas ismi
bu yeni lisanda en miikemmel karsiligi ile batakhaneye ¢evrilmesi lazim gelen girdaba
birakmali. Miirettiphane, idarehane, makinahane, daha bilmem ne karin agrisi hane...
Semtine ugramadan, onlardan taundan kacar gibi ka¢arak ¢alismali.” (Tahir, 2016e:
194).

43. Toprak Reformu

“Toprak Reformu: Kéyliiyii hi¢ etkilememis, kéyliiliikte 1950'de toprak verecegim
diyenleri yiiziistii birakip toprak verilmesin diyenlerle birlik olmustur. Bugiin de durum

baska tiirlii degildir. Koyliiliik topragi af kadar bile istememektedir.” (Tahir, 2016j: 159).

306



44. Koy Enstitiileri

“Koy Enstitiileri meselesine yanasmamiz ilerici aydinlarimizin romantizmde
nerelere tekerlendiklerini, nasil kolaya kactiklarini, asil ger¢egi gérmemek i¢in gozlerini
simstkr yumduklarini en iyi gosteren bir meseledir. Enstitiileri idareciler kurmus gene
onlar kaldirmistir. Buna karsilik koyliiliigiimiizde en kiiciik bir miisbet reaksiyon olmadigi
gibi, ¢cok onemli bir potansiyel olan Koy Enstitiileri mezunlarindan 12 bin kisinin hdlen

’

gruplart bulunmamasi da sosyal politik hayatimizda en kiigiik bir etki gostermemistir.’

(Tahir, 2016j: 159).
45. Agalik Miiessesesi

“Agalik miiessesesine karsi aydinlarda goriilen davranis, dis kaliplara nasil simsiki
bagl kaldigimizi meydana vuran oénemli bir olaydir. Hukuk Devleti kurulamamis
memleketlerde okuma yazma bilmeyen, isini kanunlarla yiiriitemeyen halklarin
kendileriyle devlet arasinda aracit bulmalart kadar olagan bir sey yoktur. Sebebi ortadan
kaldirmadan neticeye saldirmak, halki bu giivenden de yoksun birakmaktan bagka bir
davramy degildir.” (Tahir, 2016j: 160).

46. Gecekondu Problemi

“Gecekondu problemine yanasisimiz da tepeden tirnaga romantizme batmistir.
Buraya gelenlerin ilerleyen sanayiye ham madde yetistirecek biiyiik ¢iftlikler kurulmasi
sonucu topragindan tamamiyla sokiiltip ¢itkarilmis insanlar olup olmadigi arastirilmadig

gibi, gecekondu ticaretinin kimler elinde bulundugu da arastirlmamakta, mesele gene

dis kaliplarla a¢iklanmak istenmektedir.” (Tahir, 2016j: 160).
47. Isci Simfi

“Isci simifi meselesini kendilerine is edinen aydinlar, bu sinifa, dis kalplarla
vanasmakta, gergegi gormezden gelerek ellerindeki kaliplari yasayisimizda tipatip
varsaymak kolayligina kacmaktadirlar. Iscilerimizin son yirmi yillik sosyal politik
hayatimizdaki davranisi koyliiliigiimiiziin davranisi kadar gericidir, soygunculari

desteklemekten baska hi¢bir sonug vermemigstir.” (Tahir, 2016j: 160).
48. Tiirkiye’de Isci Meselesi

“Gene bu acgidan bakilirsa Tiirkiye'de is¢i meselesi, bilhassa ig¢i yapidan da

devletten ayri, bir devlet kadrosu disinda diisiiniilemez. Isciler, is¢i suuruna gergekten
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vardiklart zaman, devletcilik bugiinkii haliyle kaldig1 takdirde, ilk biiyiik is¢i kitlesi
partisini gene devlet, yani devletin biirokrat kadrosundan ve bu kadronun kanun
yapicitligina ayrilmis takimindan segilecek bir, gurup kuracak, hem de Devlet Isletmeleri
Genel Miidiirlerinin ogiitleriyle ve aidatini bordrolardan kesmek sartiyla kolayca ve
ekonomik bakimdan da giiclii olarak kuracaktir. Béylece gercek is¢i partileri bile bir
bakima kapikulu partisi olmaktan kurtulamayacaktr.” (Tahir, 2016j: 207).

49. Bizde Devlet

“Bizdeki devlet, Bati’da oldugu gibi, uzun zaman swniflar arasi catismalarin
hakemligini, stkisik sirada kudreti elinde tutan sinifi kurtarmak igin oteki sinifi ezmek igin
kullandigi alet degildir. Toplumun toptan var olmas: ya da yok olmasi meselenin gelip
baglandig1 biricik, ihya edici giictiir. Insanlarin, ihtiyaclart diinyamin toplumsal
ortalamasinda ¢ok sey istemedigi, bir anlamda kaderciligin hakim oldugu, zenginliklerin
Allah tarafindan kaderci bir ol¢iiyle boliistiiriildiigiine inanildigi, bilhassa bu inanglarin
etkisi inananlarin miimkiin mertebe az ¢calisildig, siirekli olarak ¢alismadan kaytariciliga
ittigi ge¢im noktasimin aralikli agik talanlarla kapatilmasinin biricik megru ekonomik
sistem sayildigi, milletin buna iyice yakinlastigi bir ortamda, toplumcu aydinlar
dayanacak halk kitleleri suurlari degilse de sezgileri talana karsi olan kitleler
bulamadiklar: gibi, herkesi sirasinda doyurmay, giydirmeyi ana édevi saymis devlet de

kendisine bu kitleler icinde sinif sezgisine yaklasmis hi¢bir dayanak bulamamistir.”

(Tahir, 2016j: 212).
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